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SUMMARY

Summarising a study work taken several decades four highly
important fields are discussed in this essay:
- theoretical and practical methods of technical development,
- some special character of the technical development-friendly
economic environment,
- specialities of the present situation,
- preliminary hopes for the future.

Kutatoi tevékenységem és ehhez kapcsolddd
gyakorlati munkdm koztudottan nagymértékben a
miiszaki fejlesztéshez (technologiai fejlesztéshez),
ezen belil a gépesités-fejlesztés Okondmiajahoz
kapcsolodik. Az itt  szerzett  tudomanyos
megallapitdsaimat az agrarpolitika az agrarfejlodés
egyes szakaszaiban elfogadta, s6t a makroszintii
teendok megfogalmazasanal jorészt érvényesitette.
Ez els6sorban az 1960-as, illetve az 1970-es évek
agrarpolitika magatartasaban kapott kiilonleges
hangsulyt.

Ezek koziil kettot emlitek:

- Az agrarfejlodésen belill a miiszaki fejlesztés
akkor valhatott a fejlédés meghatarozo
tényez6jévé, amikor a kozgazdasigi kdrnyezet
makro- ¢és mikroszinten egyarant miiszaki
fejlesztésbarat volt.

- A miszaki fejlesztés a gazdasag egyetlen
agazataban — igy az élelmiszergazdasagban — sem
onceél, hanem a gazdasagi fejlodésre és a kitlizott
termelési célok elérésére iranyitott tevékenység
Osszefliggd rendszere.

Ebben a felfogasban az agrarpolitika sarkalatos
teend6je olyan kozgazdasagi kornyezet kialakitasa

(termeldarak, allami  tamogatds, beruhazasok,
agrarollo, hitelezés), amely az egész
¢élelmiszergazdasagban, foleg pedig a
mezGgazdasagban boéviild  jovedelmeziséget, a

jovedelemtermeld képesség fokozasat eredményezi,
még pedig — makro- és mikroszinten egyarant —
olyan mértékben, ahol az ¢élelmiszergazdasagi
termelésben a bovitett Gijratermelés pénziigyi-anyagi
feltételei megteremthetok. Ezek a megallapitasok az
agrarfejlodés egyes szakaszaiban nem érvényesiiltek
teljes kortien. Kivétel csupan az 1960, illetve a 70-es
évek idGszaka.

Ez volt az az iddszak, amikor az élelmiszergazdasag,
ezen beliil a mezégazdasag legfontosabb agazataiban
érvényesiilt az elobbi megallapitdas. Mihelyt
eltavolodott az agrarpolitika ezen fontos lehet6ség
érvényesitésétél, a fejlodés dinamikaja szenvedett
kisebb-nagyobb csorbat.

1 4 MﬁSZAKI FEJLESZTES TARTALMI,
ELMELETI GYAKORLATI MEGKOZELITESE

a) A mezOgazdasag miszaki-fejlesztés kérdéseivel
az 1950-es évek végén kezdtem behatobban
foglalkozni, és a résztl az egész felé haladas
elvét kovetve 1961-ben jelent meg a
,MezOgazdasagunk traktorsziikségletét
meghatdroz6é tényez6k” cimi mivem. Ez a
munka az akkori igényeknek megfeleld, azonban
a késobbi kovetelményeket mar korantsem
kielégitd, mennyiségi szemléletet tiikrozte.

A ra egy évtizedre, 1971-ben az Akadémiai Kiado
gondozésdban megjelent konyvemben: A
gépesités okondmidja a mezdgazdasagban”, mar a
mindségi jellemzok szambavételével igyekeztem

feltarni a fobb Osszefiiggéseket. Mivel e
munkdban sem torekedhettem teljességre,
elsésorban a  novénytermesztés  gépesitési

Osszefiiggéseivel foglalkoztam, az 1973-ban ,,Az
allattartds  gépesitésének Okonomidja” cimi
konyvet adtam kozre. Ebben a munkaban
foglaltam Ossze el6szor a miszaki fejlesztésrol
alkotott véleményemet. Eszerint: a miiszaki
fejlesztés a gazdasadgi mutatokat a termelés
eszkozeinek és eljarasainak tokéletesitése utjan
elényosen befolyasold tevékenységet jelent. A
mezOgazdasagi  értelmezésben a  miiszaki
fejlesztés — némi egyszer(sitéssel — négy f6
pilléren nyugszik. Ezek: a biologiai, a kémiai, a
technikai és az emberi tényezok téglaibol épiilnek
fel.

A sorrend semmiképpen nem jeloli az egyes
alkotorészek fontossagat, hiszen az egymasra
utaltsag nyilvanvald. Eppen ezért a miiszaki
fejlesztésen mindig aranyos, annak valamennyi
elemére kiterjedd fejlesztést kell érteniink. Hiaba
novelik pl. a gépek szamat és a vegyi
készitmények mennyiségét, ha nincs elegend6 jol
képzett dolgozo, viszont a legmagasabb szintii

szakértelem sem érvényesiilhet ~ anyagi
megalapozas, megfeleld tarsadalmi-gazdasagi
feltételek nélkiil. Ebben az esetben is

alkalmazhat6 a Liebeg-féle minimum toérvény. E
szerint a termelési eredményt az eléréséhez
sziikséges valamennyi tényezé koziil éppen az
korlatozza, amely a legkisebb mértékben
(minimumban) van jelen. Vagyis: hasztalan a
nagyaranyu raforditas az allatok elhelyezésében,
takarmanyozéasaban, 4apolasdban, ha pl. a
gondozott fajta termeldképessége alacsony szintl,
s emiatt eleve nem valthatja be a hozza fiizott
reményeket.



b)

d)

Azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a
mezOgazdasag muszaki fejlesztésének tényezoi
kozott  szigoran érvényesil a  dialektikus
kolcsonhatas, amelyre az eredmény érzékenyen
reagal. Mivel pedig a termelési feltételek csak

kozvetve befolyasolhatok, a miiszaki
fejlesztésnek  bonyolult  feladatokkal — kell
megbirkdznia.

A miiszaki fejlesztés soran a mezdgazdasag kilép
a hagyoményos elszigeteltségb6l, s egyre
szorosabb, bonyolultabb kapcsolatba keriil mas
nemzetgazdasagi agakkal, a mezOdgazdasagot
ellatd, a felvasarld szervezetekkel, és rajtuk
keresztiil az ipar mdas 4gazatainak szdmos
tényezoéivel. Az is vald tény, hogy a
mezdgazdasag gépesitése szerves részét képezi a
miiszaki fejlesztésnek, vagyis a tudomany és a
technika széleskort térhoditasanak. Bevezetése és
fejlesztése szorosan Osszefligg a miszaki
fejlesztés egyéb teriileteivel, illetve tagabban
fogalmazva a termel6erdk fejlodésével.

Nagy nyomatékkal hangsulyoztam, hogy a
miszaki fejlesztés a kozgazdasag egyetlen
agazataban — igy a mezdgazdasagban — sem
oncél, hanem a gazdasagi fejlodésre és a kitlizott
tarsadalmi célok elérésére iranyitott
tevékenységek Osszefliggd rendszere. Ezért a
miiszaki fejlesztés alapvetd feladatanak tekinthetd
a lakossag fogyasztasanak egyre magasabb szintli
kielégitése, a megfeleld mennyiségii, mindségii és
valasztékti  élelmiszerek  termelése, egyre
kevesebb tarsadalmi munkaraforditassal.

A miszaki fejlesztés sokrétii tevékenység, de
mindenképpen magaban foglalja az eldkészitést
és a tényleges megvalositas sok mas folyamatat
is. Az eldkészitd szakasza a kutatds. A miszaki
fejlesztéstdl elkiilonitett kutatdsnak egyszeriien
nincsen értelme. Helyesebb éppen ezért — tagabb
értelemben — a fejlesztésrol targyalni. Mert ez
feloleli a biologia, a kémia, a technika ismereteit
és magaba foglalja az olyan emberi vonatkozast
tevékenységet is, mint pl. a szakképzés és a
tovabbképzés. Ez a megkozelités teszi lehetdvé a
miszaki fejlesztés és az innovacid kozotti
kapcsolatok tisztazasat.

A miiszaki fejlesztés gazdasagi megitélésérol
sz6lva hangsulyoztam, hogy a makro-, illetve a
mikroszinti miiszaki fejlesztés kozott
kiilonbséget kell tenni. Makrogazdasagi szinten a
miszaki fejlesztésben — mivel itt elsGsorban a
gazdasagpolitikai megfontolasoknak van nagyobb
szerepik — olyan gazdasagi mérészamok
hasznélatosak, mint a munkatermelékenység,
vagy pl. a teriileti termelékenység javitasa.
Mikroszinten a jovedelmezOség és az Onkoltség
keriilhet elotérbe.

A miiszaki paraméterekkel egylitt egyre inkabb a
gazdasagi jelzészamok, paramétereck valamilyen
elfogadhatd  rendszerével kell rendelkezni,

e)

amelyek valaszt adnak a felmeriil6 kérdésekre,
hiszen a miszaki fejlesztés végsé célja a
gazdasagi novekedés meggyorsitasa.

Ezekre az elvekre hivatkozom az 1974-ben az
Akadémiai Kiad6nal megjelent HA
gépesitésfejlesztés okonomiaja a
mez6gazdasagban” c. konyvben is. E munkaban
kiemelést kap a rendszerelmélet ¢és a
mezOgazdasag muszaki fejlesztésének rendszer-
szemléletli megkozelitése.

Ma is érvényes lehet az a megallapitas, miszerint:
»szamunkra nincs mas ut, mint az ipari vagy
mezOgazdasagi eredetli késztermékeket egyre
novekvo mértékben, jo mindségben,
gazdasagosan exportalni”. Ez az ut azonban csak
akkor jarhato, illetve a benne rejlé eldonydk is
csak akkor érvényesiilnek, ha termékeink kivitele,
mindsége ¢és ara kielégiti a  vilagpiac
kovetelményeit. A mi koriilményeink kozott tehat
miszaki szinvonal tartésan nem siillyedhet a {6
exportpiacokon megkdvetelt szinvonal ala.

A miszaki fejlodés iitemének kiilonleges
fontossaga miatt nagy figyelmet kell forditani
minden olyan koriilményre és tényezore, amely a
miiszaki fejlédést noveli, lehetové teszi a
vilagszinvonal megkozelitését, illetve
emelkedésének kovetését. A miiszaki fejlesztés
eredményeként 1j termékek és termelés eljarasok
sokasaga jelenik meg. Ezek elterjedése
megvaltoztatja a fogyasztast, kovetkezésképpen a
kereslet szerkezetét. A kereslet viszont a kinalatra
hatva a termelés struktirdjaban idéz el6 alapvetd
valtozasokat. Kovetkezésképpen a miiszaki
fejlodés hatasara atalakul a termelés szerkezete.
Megndé a technikai haladas eredményeképpen
sziiletd vagy atalakuldo agazatok, illetéleg a
technikai haladast el6segitd agazatok részesedése
a termelésben.

Hangstlyoztam, hogy a céltudatos biologiai €s
technologiai  fejlesztd ¢és kivitelez6 munka
(beleértve az elméleti, gyakorlati genetikatol és a
nemesitéstdl kezdve a termesztés, tenyésztés,
tartas, gépesités szamos szakaszat) nem csupan

horizontalis sikon mozog. Ezzel korantsem
érhetnénk  be. Hiszen az  oroklottség
fellazitasabol,  illetve az  Oroklékenység

szabalyozasabol kiinduld bonyolult miveletsor
mindig a végso cél: az élelmiszeripari végtermék
mennyiségi, mindségi mutatdinak javitdsa felé
halad, akarmennyi attételen megy is keresztiil.

A miuszaki fejlesztés erételjesebbé valasat sokban
segitették a termelési rendszerek. A 70-es évek
elsd felében kb. 80 termelési rendszer miikodott,
nagy részik igazi innovaciés kozpontként
tevékenykedett, a gyakorlat igényeire keresve a
megoldasokat. Komplex technologidkat
pumpaltak be a gazdalkod6 szervezetekbe.
Tulajdonképpen a miszaki fejlesztés hordozoi
voltak a termelési rendszerek. Sajnos azonban
néhany kivételtdl eltekintve (KITE, IKR) jelentds
résziik megsziint.
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A MUSZAKI ~ FEJLESZTES  BARAT
KOZGAZDASAGI KORNYEZET NEHANY
SAJATOS VONASA

1959-61-es  években

Koztudott, hogy az

végbement atszervezés mar a 60-as évek kozepén
stlyos valsagba sodorta az élelmiszergazdasagot.
Olyan helyzet alakult ki, amikor is indokoltta valt a
helyzet alapos attekintése, az agazatok 1 palyara

allitasa.
program megfogalmazasara
kozgazdasagi
sziikség,

Mai fogalmaink szerint konszolidacids
keriilt sor. Olyan
kdrnyezet megteremtésére  volt

amelynek eredményeként megindult a

dinamikus agrarfejlodés, €s a valsag megsziintethetd.

a)

b)

Ezt az agrarpolitikat az 1960-as, illetve a 70-es
években az jellemezte, hogy igyekezett — a
mezOgazdasagban dolgozok érdekeit szem el6tt
tartva — valamilyen formaban a falun élGket
képviselni, lehetdségeiket feltarni. Ugyanakkor az
agrarpolitika erds alkalmazkodasi kényszerre volt
utalva aszerint, hogy az altalanos politika és az
aktualis orszagos gazdasagpolitika milyen teret
engedett miikodéséhez. Nyugodtan mondhatjuk,

hogy az 1960-1970-es évek agrarpolitikaja
meglehetdsen  korlatozott  keretek  kozott
érvényesiilhetett, hiszen iranyitéi az altalanos
ideologiai és politikai kdrnyezet nyomasa
kovetkeztében legtobbszor védekezésre
kényszeriiltek. Az altalanos gazdasagpolitika

ugyanis igen sok teriileten a ,,sztalini modell”
keretei ko6zé szorult. Az agrarpolitika olyan
mértékben tudott ettdl eltérni, amilyen mértékben
el tudott térni a ,,sztalini modelltd]”. Marpedig
korantsem tilz6 az a megallapitas, hogy
agrarpolitikank éppen abban volt eredményes,
amiben eltért ettdl a modelltél. Ezt azért sem art
hangsulyozni, mert ma nagyon sok méltatd
személy €s szervezet — utdlagos bdlcsességgel —
ugy probalja az akkori agrarpolitikat jellemezni,

mint amely nem igazodott az altalanos
fejlédéshez, a falu valdsagos igényeihez, a
mezb6gazdasag vilagszerte megnyilvanulod

fejlédési iranyzataihoz. Nem vitas: az a ,,sztalini
modell”, amelyre a gazdasagpolitika, illetve a
tarsadalom tamaszkodott, eleve kudarcra volt
itélve. A fejlédés annyiban valosulhatott meg,
amennyiben megprobalt kiilon uton jarni. Ilyen
szempontbol az agrarpolitikaban, a
mezOgazdasagban kézzelfoghatéoan nyilvanultak
meg a kezdeményezések. Kordbban valtak
felismerhet6vé és tobb teriileten elobukkantak az
olyan megoldasok, amelyek az ugynevezett
»magyar modell” formajaban testesiiltek meg.

Tévedtek akkor, amikor az 1974-1985-0s
idészakban is azt hajtogattak, hogy folytatjak a jol
bevalt és kovetkezetes agrarpolitikat. A jol bevalt
és kovetkezetes agrarpolitikat ugyanis az 1970-es
évek kozepétdl mar nem folytattak. Igaz, hogy az
elutasité gazdasagpolitika magatartdsabol adddo
kovetkezmények csak késébb jelentkeztek és
valtak mind szembetinébbé. Ez 6sszefligg azzal,

hogy a korabban eszkdzolt anyagi-szellemi
raforditisok még néhany évig megfeleld
lendiiletet adtak a fejlddéshez, s emiatt a
visszaesés csak késobb, 1981-1988-ban gyorsult
fel és valt mind nyilvanvalobba. A helyzet
megértéséhez tartozik annak szambavétele is,
hogy melyek voltak azok az alapvetdé gondok,
amelyek a jovore szolo iizenetet is tartalmaznak,
és ezekre hogyan, miképpen reagalhattak. Tobb,
kiilonosen szemléleti oknal fogva, valamint az
egyéni tilkapasok miatt, a szOvetkezetek
szervezésekor €s az azt kovetd idészakban nem
teljesedtek ki a sokszin{i, valtozatos szovetkezeti
formak. A 70-es évek kozepe-tajékan er6sddod
ideologiai nyomds miatt az er6teljes, mondhatni
erbszakos egyesitési kampany jegyében az
ugynevezett alacsonyabb tipusu szovetkezetek jo
része megsziint. Az ideoldgiai toltettel 1étrehozott
mesterkélt koriilmények karosan hatottak. Az
1970-es évek kozepén polgarjogot nyert az a
telepiiléspolitika, amely felerdsitette a tsz-ek
egyesitésébdl, a tulzott centralizciobol adddo
hatranyokat.  Megjelentek az  Ggynevezett
szerepkor nélkiili kiskozségek, ekkor sziint meg
nagyon sok kozség 0Onallo tanacsa, iskoldja.
Mindebbdl olyan helyzet alakult ki, amely a falu
altalanos fejlodését is akadalyozta. Egynuttal
uralkodova valt az a nézet, miszerint az allami
tulajdon a legfejlettebb tulajdonforma. Ez a nézet
a gazdasag, a politika, az ideoldogia minden
terliletén sulyos kovetkezményekkel jart a
gyakorlatban és a tudomanyos életben egyarant.
Az éllami tulajdon magasabbrendiiségének
eroszakos hirdetése, a ,.kOvetkezetesen
szocialistanak” mondott vélemények
elharapozasa hatranyosan érintette az egész
szovetkezeti szektort. Ennek a szemléletnek
pénziigyi, gazdasagi ¢és kulturalis kihatésai
elémozditottak a termeldszovetkezetekben és az
allami gazdasdgokban dolgozok bérmunkassa
valo lefokozodasat. Lényegében megsziint a
dolgozok tulajdonosi  kotédése, megsziint a
hossza  tava  érdekeltség, egyszersmind
feler6s6dott a marol-holnapra vald gondolkodas
igen karos filozéfiaja.

Elismerték, hogy az élelmiszergazdasagnak

stabilizalo szerepe van a fizetési és a
kiilkereskedelmi  mérleg  alakitdsdban.  Ezt
azonban a pénziigyi-gazdasagi szabalyozas

konkrét intézkedésekkel kelléen nem igazolta
vissza. Az is tény, hogy ebben az idoszakban a
kedvezd fizetési mérleg a kiilkereskedelmi és a
koltségvetési egyensuly megteremtésére iranyuld
agazati lépések, a mezdgazdasag lehetdségeit
mesze meghaladé mérték, az élelmiszergazdasag
egészét érintd elvondsokban jutott kifejezésre. A
tulzo elvonasok akadalyoztak, zavartak a vallalati

Onallosag, az Ontevékenység kibontakozasat,
gatoltak a szakértelem erbteljesebb
érvényesiilését.

Amig 1970-ben a mezdgazdasag tamogatasa 15,9
milliard, a koltségvetési befizetés 5,2 milliard
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volt, addig 1988-ban a tamogatas Osszege 30
milliardra, a koltségvetési elvonasé pedig 38
milliardra nétt. Ez azt jelenti, hogy 1988-ban a
mezdgazdasag nettd befizetése 8 milliard forintot
tett ki. Ehhez azonban még hozza kell tenni azt,
hogy olyan koriilmények kozott alakult ki ez a
nettd befizetés, amikor a tagra nyilt agrarollo
miatt 42 millidrdra tehet6 a valosagos elvonas. A
kettds szoritas vilagosan érzékelteti, hogy a '80-as
évek gazdasagpolitikai hibai milyen
torzulasokhoz  vezettek a  mezdgazdasag
megitélésében. Csorbat szenvedett az Onallosag,
kihasznalatlanok ~ maradtak az  Okologiai
adottsagok, és nem utolso sorban parlagon maradt
a legfobb tartalék, a szakértelem. Szoktak azt is
emlegetni, hogy a mezdgazdasag bruttd termelése
szépen fejloédott, ugyanakkor a nettdtermelés
kisebb értékii. A hivatalos adatok szerint 1960-
hoz képest 1980-ban a nettotermelés 11%-kal
n6tt. Ha azonban az ardiszparitasokbol €s egyéb
megkiilonboztetésekb6l  addédé  torzitasokat
kikiiszoboljiik, akkor ez a nettd
termelésndvekedés nem 11%, hanem 38,5%-0s!
A '70-es évek elején a mezOgazdasagban
dolgozok jovedelme elérte, s6t meghaladta a
bérbol élokét. A mezdgazdasagban altalanossa
valtak az ipari és egyéb kiegészitd tevékenységek.
A haztaji termelés szerves egységet alkotott a
nagylizemivel. Az agrargazdasagban eldallitott
termékek felét a kistermelés adta. Maig hatd
eredmény volt, hogy sikeriilt érvényesiteni a
piactol a  fogyasztéig terjedd  vertikalis
szemléletet. A termelés és a fejlesztés dinamikaja
ebben az idoében meghaladja a legtdbb eurdpai
orszageét.

Ezekbol is  megallapithaté,  hogy az
¢élelmiszergazdasag, és ezen  belil a
mezOgazdasag fejlédése akkor valt igazan

igéretessé, amikor a gazdasagi feltételek és az
arrendszer keretében a gazdalkodok
(szovetkezetek és allami gazdasagok, és a haztaji,
kisegité gazdasagok) nagy tobbségében nemcsak
az egyszerli, hanem a bdvitett ujratermelés
pénziigyi feltételei is megteremtddtek. Akkor
lendilt fel igazdn a mezO6gazdasag, az
¢élelmiszergazdasag, akkor volt dinamikus a
fejloddés, amikor megnyiltak ezek a lehetdségek,
leginkabb a 60-as, illetve a 70-es idGszakban. Az
azt kovetd iddszakra, foleg pedig 1981 utéan,
mindez nem volt jellemzd.

1988-ban a mezdgazdasagi termeldk kozel 50%-a
pénziigyi  zavarokkal kiizdott, a  bdvitett
ujratermelés pénziigyi feltételei pedig mar csak a
gazdasagok egészen sziik korére korlatozodtak.
Ebben az allapotban az agazat erétleniil, és a
végleges vereség esélyével keriilt be a
rendszervaltas feudalis nosztalgiatél sem mentes,
minden meglévét lerombolni és értékesiteni
vagyo ideologiai és gazdasagpolitikai valsagaba.
Az el6z6ekbdl az is nyilvanvald, hogy a magyar
agrartermelés csokkenése nem a
rendszervaltozassal kezd6dott. A nyolcvanas

b)

d)

évektdl tapasztalhatoak voltak ennek eldjelei:
kimeriiltek a korabbi évek tartalékai. Ervényesiilt
az agrarolld jovedelemelszivd hatdsa, amelyre
nem volt, de nem is lehetett felkészilve az
agrartermelés.

A MAI HELYZET NEHANY SAJATOS
VONASA

Ma a mezOgazdasdgnak ugyancsak kicsi a
jovedelemtermelé  képessége. A  nagyiizemi
strukturat, és  vele  szimbidzisban  él6
jovedelemkiegészitd és termelésképes haztaji
gazdasagi rendszert gyakorlatilag lebontottak, de
késik az 1j felépitése. A novekvd ado- és tb-
terhek miatt a gazdalkodok nem tudnak fejlesztési
forrasokat képezni. A termeld, mivel nem tudja
fedezni kiadasait, hitelre szorul, amelynek kamata
tobb mint kétszerese a jovedelmezdségi ratanak.
Ezért kényszeriil arra, hogy kivonja a tokét a
mezOgazdasagbol, eladja az allatokat és a foldet.
Az utébbi 10 esztenddben 1800 millidrdra tehetd
a mezOogazdasagbol kivont jovedelem. A
legutobbi 2-3 esztendbben is 250 milliardot tett ki
az a jovedelem, amely a kivonasba keriilt.

Tudatos agrarpolitikara és ehhez kapcsolddd
miiszaki fejlesztési politikara van sziikség. Annal
is inkabb, mert az agrartermelés nemcsak
gazdasagi agazat. Eredményei ¢és kisiklasai
kisugaroznak a falura, a vidék életvitelére, a
magyar tajra, de attételesen az egész
nemzetgazdasagra is. Mig a hetvenes években a
vildg  élvonaldba  tartozott ~a  magyar
mezOgazdasag, ma az agrarjovedelmekbdl nem
lehet  megélni.  Nagy  tanulsdg, hogy
tevékenységiinkben a tudasnak, a kreativitasnak,
a szakértelemnek kell biztositani az elsdbbséget.
Ahhoz, hogy a megfogalmazott célok
megvaldsuljanak, meg kell kiizdeni a mindenkori
uralkodé ideologia kotottségeivel, a kiilonb6zo
eltér6 magatartasokkal. Prioritast adva az
agrarpolitikai torekvéseknek. Guzsba kotve nehéz
tancolni, de a '60-as és '70-es évek ma is hato jo
példdja az, hogyan sikeriilt megtaldlni azokat a
réseket, ahol 0j  fejlesztési  iranyokat
hatarozhatunk meg.

Tovabbi tanulsdg a komplexitas sziikségessége.
Hiszen a mez6gazdasagi termelés olyan lancszer(
tevékenység, amely a  termdfoldtdl a
szupermarketig terjed. Ezért oriasi szerepe van a
mindségnek. Foleg, ha van belfoldi igény is erre a
mindségre. Ugyanis az orszagok tobbségében a
hazai piacra termelik a mezdgazdasagi termékek
mintegy  60%-at. Nalunk viszont nincs
fizetoképes kereslet, ezért a kérdést nem oldja
meg a kereslet-kinalat torvénye. Kormanyzati

beavatkozasra van sziikség a realkeresetek
javitasahoz.
A termelésnek nemcsak anyagi, hanem szellemi

er6forrasokra is sziiksége van. A 60-as, illetve a



e)

70-es években ennek széles bazisa fejlodstt ki. Uj
egyetemek jottek létre, boviilt a szakképzés,
megtortént a szakértelem bevonulasa a politikaba,
a szakértelem id6legesen legydzte a partpolitikai
szempontokat. A tudomanyos kutatas sem keriilt
olyan hatranyos helyzetbe, mint ma, amikor az
egy lakosra szamitott kutatasi raforditas nem éri
el a fejlett orszdgokénak még az egy tizedét sem.
Ilyen korilmények kozott nehezen tudunk az
Eurépai Unidhoz vezetd utra 1épni. Ugyanakkor
geopolitikai és kulturalis adottsagaink
megvannak. Ha ehhez bolcs eldrelatas tarsul,
megindulhat az er6teljes agrarfejlodés és
vidékfejlesztés.

Végsd kovetkeztetés lehet a mai gyakorlat
szamara is; a miszaki fejlesztés erGteljesebbé
tétele, a kdzgazdasagi barat agrarpolitika. Olyan
agrarpolitika kialakitasa és megvalositasa, amely
szamol az elébb emlitett kovetkeztetésekkel.
Természetesen azt is figyelembe kell venni, hogy
az ezredforduld tajékan ujabb kihivasokkal kell
szembenézni. Ilyenek: a mindség-elsddlegesség,
valamint a fenntarthato agrarfejlodés
megvalositasa.

4.

a)

b)

¢)

A  KOVETKEZO _ IDOSZAKRA
MEGFOGALMAZHATO REMENYEINK

Tovabbra is abban reménykedhetiink, hogy a napi
politikai probléméak megoldasa utan tobb id6 jut a
gazdasagi gondok szambavételére, illetve ezek
orvoslasara. Bizhatunk abban is, hogy a jozan
tudomanyos torekvések megnyilvanulasai akkor
sem maradnak pusztaba kialtott szavak, ha mar
semmilyen kapcsolatuk sincs a napi politikaval.
Erdteljesebbé valhat a szakértelem bevonasa a
politikdba, s ez legy6zi a partpolitikai
szempontokat.

Bizhatunk abban, hogy a kézgazdasagi kornyezet
nemcsak szavakban, hanem a valdsagban is
miszaki fejlesztés barat lesz.

S végiil abban is reménykedhetiink, hogy egy 1j
Hfeltoltési” iddszak kovetkezik a miszaki
fejlesztés egész kelléktardban. S ez a felismerés
olyan fontossagu kérdés lehet az
¢élelmiszergazdasag ,,fellenditésében”, mint akar a
tulajdonszerkezet valtozasa, akar pedig a piaci
viszonyok kiteljesedése.



