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OSSZEFOGLALAS

A Hortobagy menti telepiilések lakossaganak
Jjovedelemforrdsai kozott — hasonléan mas vidéki telepiilésekhez —
korabban a mezdgazdasag dominalt. A telepiilésen miikodé
nagygazdasdagok jelentds részt vallaltak a helyi foglalkoztatdsban,
a népesség helyben tartasdban. Kutatasaimban a Hortobagy menti
telepiiléseket 4 telepiilés — Balmazujvaros, Hortobdgy, Tiszacsege
és Egyek — példdjan reprezentalom. Az 1990-es évek elején hozott
torvények, a privatizacio, az allami gazdasdagok és a szévetkezetek
dtalakulasa  nagymértékben csokkentették a mezdgazdasdgi
foglalkoztatast. A Hortobagyi Nemzeti Park (HNP) kozelsége, a
kiilonlegesnek tekinthetd, de mezégazdasagi termeléshez kevésbé
kedvezd természeti adottsagok, a Nemzeti Agrar-Kornyezetvédelmi
Program (NAKP) adta lehetéségek és a kozelgé EU-csatlakozas
kovetkeztében a jovében az extenziv gazddlkodasnak és a
mezégazdasaghoz  kapcsolodo — alternativ  jévedelemszerzési
lehetéségeknek — biogazdalkodas, gyogyndvénytermesztés, falusi
turizmus — varhatéan nagyobb szerepiik lesz ebben a térségben.
Ezen tevékenységek tamogatasaval biztosithato a
kikeriilo
mezogazdasagbol élok alternativ jovedelemszerzési lehetdsége.
A cikkben két nagy kérdéskorrel foglalkozom:

e a mezégazdasiag szerepének a vdltozdsaval a vizsgalt

mezdégazdasdaghbol rétegek  megélhetése, és a

telepiiléseken,

e alternativ  jovedelemszerzési  lehetéségek  Okonomiai

értékelésével egy csaladi gazdasagra készitett modell alapjan.
SUMMARY

Agriculture has played a dominant role among the income
sources of population living along the Hortobagy just like in any
other rural areas. I represent the situations of settlements along
the Hortobagy by studying four of them, such as Balmazujvaros,
Hortobagy, Tiszacsege and Egyek. Big companies having worked
in the examined settlements had significance in ensuring local
working facilities, and restraining people from leaving. Acts
dating back to the beginning of the 1990’ies, privatisation,
transformation of the state farm and co-operatives have decreased
the rate of employment in agriculture. Alternative income sources
relating to agriculture, such as bio-farming by alternative plants,
herb production and rural tourism will determine the future of
agriculture in this area due to the closeness of the Hortobagy
National Park, the unique but unfavourable natural conditions for
agricultural  production, financial aids by the National
Agricultural Environmental Programme and the imminent EU-
membership. In this way supporting these activities may ensure the
livelihood of ex-agricultural workers and alternative income for
those working in agriculture.

1 am going to deal with two issues in this article:

o with the change of the role of agriculture in the examined
settlements,

e with economic analyses of alternative income sources by a
model of a family farm.

1. A MEZOGAZDASAG  SZEREPENEK
VALTOZASA A VIZSGALT TELEPULE-
SEKEN

A rendszervaltas el6tt Balmazujvaroson, Egyeken
és Tiszacsegén szovetkezetek keretében folyt a
mezGgazdasagi  tevékenység dontd  tobbsége,
Hortobagy kozségben az allami gazdasag (HAG)
jelentette a megélhetés 6 forrasat (Szabo-
Nemessalyi, 2002).

Az egykori nagygazdasagok munkaerdhelyzetérol
és a foglalkoztatottak jovedelemviszonyairol ad képet
az 1. tablazat, melyben az utddszervezetek hasonlo
adatai is lathatok.

Az 1990-es évek elején hozott torvények, a
privatizacio, az allami gazdasagok és a szovetkezetek
atalakulasa  nagymértékben  csokkentették a
mezdégazdasagi foglalkoztatast. 1985 és 2000 kozott a
mezdgazdasagi munkaerdlétszam 10-25%-ara esett
vissza telepiiléstdl fiiggden. Egyeken és Tiszacsegén
joval tobb volt a mezégazdasagbdl élok aranya, mint
amit a tablazat jeldl, azonban nagyobbik részik a
HAG-ban talalt munkat, és a tablazat csak a helyben
dolgozo mez6gazdasagi foglalkoztatottakat
tartalmazza.

A 2. tdblizat a mezOdgazdasagbol szarmazo
személyes jovedelem valtozasat mutatja. Az 1985-0s
adatok a nagygazdasdgok altal a dolgozdknak
juttatott jovedelmet jelzik az inflacidéval korrigalva,
mig a 2000-es adatok a mezdgazdasagbol szarmazo
jovedelmet, melynek minddssze 10-25%-a az
utodszervezetek altal biztositott jovedelem.

Lathato, hogy a jovedelemtomeg 5-10%-ara, mig
a fajlagos jovedelem atlagosan egyharmadara esett
vissza a két iddszak kozott.

A telepiiléseken mikodé nagygazdasagok
vidékfejlesztési funkcioirol az aldbbiak mondhatok
el.

o Gazdasagi szempontbol: mind a négy szovetkezet
eredményesen mitkodott az 1980-as évek végéig.
A kozségekben jelentds foglalkoztatok voltak. A
legfobb  vidékfejlesztési  értékikk a  helyi
foglalkoztatasban és a helyi infrastruktiraban
betoltott szerepilk. Ebbdl kovetkezik, hogy
hozzajarultak a telepiilés népességmegtartasahoz
is, mely a vidékfejlesztés egyik legfontosabb
tétele. Talan még a gazdasagi sulyuknal is
fontosabbnak érzem ezt a feladatukat, és ez mar
atvezet a szovetkezetek tarsadalmi funkcidihoz.

e Tarsadalmi szempontbol: kiemelend6 a szocialis
funkcidja a szovetkezeteknek: ndk, fiatalok
foglalkoztatasa, nyugdijasoknak juttatott jaradék,
nyugdijas talalkozok, illetéleg a telepiilések —
sport, kulturalis — életében betoltott szerepe.




e Okologiai szempontbdl: a nagygazdasagok vajmi
keveset foglalkoztak a természeti elemek
védelmével. A mezdgazdasagi telepek pontszerii
szennyezoként terhelték és terhelik a kdrnyezetet.
Ehhez jarult hozza a feliileti szennyezddés
miitragyak és novényvéddszerek hasznalatanak
kovetkeztében. Az allattartd telepeken nagy
mennyiségli  allati tetem keletkezett, mint
veszélyes hulladék, mely kiilonosen Egyeken volt
artalmas a kornyezetre, illegalis elfoldelésiik
miatt. A HNP kozelsége, azonban, jelentds
megszoritasokat jelent a gazdasdgok szamara
mind jelenleg és a jovét tekintve egyarant,
kiilonosen a  kaszalds, a nadaratds, a
vegyszerhasznalat, és a repiilégépes permetezés
kapcsan.

A HNP kozelsége, a kiilonlegesnek tekinthetd, de
mezOgazdasagi  termeléshez  kevésbé  kedvezd
természeti  adottsdgok, a  Nemzeti  Agrar-
Kornyezetvédelmi Program adta lehetéségek ¢és a
kozelgd EU-csatlakozas kovetkeztében a jovoben az
extenziv gazdalkodasnak ¢és a mezdgazdasighoz
kapcsolodo alternativ jovedelemszerzési
lehetdségeknek — Dbiogazdalkodas, gyogynovény-
termesztés, falusi turizmus — szerepiik lesz ebben a
térségben. Ezt indokolja az is, hogy a vizsgalt
telepiilések kozigazgatasi teriiletének jelentds része a
Hortobagyi Nemzeti Parkhoz tartozik, melytol bérelt
teriileteken csak Okologiai gazdalkodas folytathato.
Ezzel biztosithatd a mezdgazdasagbol kikeriild
rétegek megélhetése, és a mezdgazdasagbol €16k
alternativ jovedelemszerzési lehetdsége.

1. tablazat

A vizsgalt telepiilések mezégazdasagi nagyiizemeinek és azok utédszervezeteinek a munkaerglétszam alakuldsa
1985-ben és 2000-ben

1985 2000
Telepiilések(1) 1. 2. 3. 4 5. 6. 7.
f6(2) %o % f6(2) % Y% %
Balmazuajvaros 2.753 49 99 250 9 3 34
Hortobagy 800 73 91 200 25 23 30
Tiszacsege 394 17 46 60 15 3 15
Egyek 406 15 40 60 15 3 10

Forras: TESZOV adatbézis (1985), sajat adatgyiijtés (2000)

A nagygazdasagok munkaerdlétszama(3)

A nagygazdasagok utodszervezeteinek munkaerdlétszama(6)
Valtozas az 1985-0s helyzethez képest(7)

NV R L=

A nagygazdasagok munkaerdlétszamanak aranya az aktiv lakossagbol(4)
A nagygazdasagok munkaer6létszama a mezdgazdasagi foglalkoztatottakbol(5)

Az utddszervezetek munkaerdlétszamanak aranya az aktiv lakossagbol(8)
Az utddszervezetek munkaerdlétszamanak aranya a mezdgazdasagi foglalkoztatottakbol(9)

Table 1: Number of workers in the big companies and their successors working in the examined settlements between 1985 and 2000
Settlements(1), Head(2), Number of workers in the co-operatives and the state farm(3), Ratio of workers in the co-operatives and the state

farm from the active population(4), Ration of workers in the co-operatives and the state farm from the agricultural employees(5), Number of
workers in the successors(6), Change according to the situation of 1985(7), Ratio of workers in the successors from the active population(8),

Ration of workers in the successors from the agricultural employees(9)

2. tablazat
Mezégazdasagbél szirmazé személyes jovedelem
. 1985 | 2000 2000/1985 1985 | 2000 2000/1985
Telepiilések(1) "
eFt(2) % Ft/f6(3) %
Balmazijvaros 2.360.661 77.436 33 857.487 309.744 36,1
Hortobagy 420.633 49.770 11,8 525.791 248.850 47,3
Tiszacsege 290.090 13.888 4,8 736.269 231.467 31,4
Egyek 327.160 17.256 53 805.813 287.600 35,7

Forras: TESZOV adatbazis (1985), APEH adatbazis (2000)

Table 2: Personal income from agriculture
Settlements(1), Thousands HUF(2), HUF per one agricultural worker(3)




2. A MEZOGAZDASAGHOZ KAPCSOLODO
ALTERNATIV JOVEDELEMSZERZESI
LEHETOSEGEK OKONOMIAI ERTEKE-
LESE

Osszedllitottam egy csaladi gazdasdgi modellt,
amelybe kiilonboz6, a Hortobagy menti telepiilésekre
jellemzd alternativ jovedelemszerzési lehetdségeket
épitettem be. A gazdasag természeti adottsagait a
Hortobagyra jellemz6 éghajlati, domborzati tényezok
jellemzik, a talaj réti szolonyec. A f6ldmindség 17,51
AK/ha. A gazdasag 45 ha sajat folddel rendelkezik.
A novénytermesztés termelési  szerkezete a
kovetkez6: kamilla, koles, voroshere, zab és bluza. A
gazdasag foglalkozik 200 baromfi tartdsaval és
kiegészitd tevékenységként falusi turizmussal is. A
gazdasag eszkozallomanyat egy traktor, potkocsi és a
szilkséges munkagépek alkotjak. A tovabbiakban
felmeriild gépi sziikségletet bérlettel oldjak meg. A
gazdasag tokeallomanya a 3. tabldzatban lathato.

A gazdasag Okologiai gazdalkodast folytat,
vegyszereket, mitragyat nem hasznalnak, igy
megfelelnek a HNP altal szabta kdvetelményeknek.
Masrészt Bai (2002) Hajdu-Bihar megyében végzett
vizsgalatai alapjan az adott foldminéség sem engedné
meg az intenziv gazdalkodast a hatarkoltség-
hatarbevétel kedvezotlen viszonya miatt. A tapanyag-
utanpotlast az els6 éves vordshere és a takarondvénye
(zab), tovabba az els6 éves kamilla ala adott,
nagyobb részt vasarolt szerves tragya biztositja,
illetve a ndvényapolast csalanlé kipermetezésével

oldjak meg. A kézi gyomirtast megel6zGen siiriibb
vetést alkalmaznak. A kamilla betakaritasa kézzel
torténik, mely hektaronként 20 f& idényszeri
foglalkoztatasat jelenti.

A termelési szerkezetben 1év6 novénytermesztési
agazatokkal hatféle vetésforgot terveztem, melyeket
a 4. tablazatban mutatok be.

3. tablazat
A gazdasag tékeallomanya (bekeriilési értéken)

eFt(1)

Befektetett targyi eszkozok(2)

—  fold(3) 10350
—  gépek, gépi berendezések(4) 5000
—  baromfitartas eszkozei(5) 20
Osszesen(6) 15370
Forgoeszk6zok(7)

—  ndvénytermesztés eszkozei(8) 1670
—  baromfitartas eszkozei(5) 60
Osszesen(6) 1730
Tokesziikséglet sszesen(9) 17100
Tokesziikséglet (Ft/ha)(10) 380000

Forras: sajat szamitas

Table 3: Capital need (at purchasing price)
Thousands HUF(1), Fixed materialised assets(2), Land(3),
Machinery(4), Equipment in poultry keeping(5), Total(6),
Movable assets(7), Equipment in plant production(8), Total capital
need(9), Capital need HUF per hectare(10)

4. tablazat
Vetésforgok
Vetésforgok(1) 15 ha 15 ha 15 ha
1 3. éves kamilla, utana koles(2) 1. éves kamilla(6) 2. éves kamilla(7)
2 1. éves vorosheret+zab(3) 2. éves kamilla(7) 3. éves kamilla, utana koles(2)
3 2. éves voroshere(4) 3. éves kamilla, utana koles(2) 1. éves vOroshere+zab(3)
4 buza(5) 1. éves voroshere+zab(3) 2. éves voroshere(4)
5 1. éves kamilla(6) 2. éves voroshere(4) buza(5)
6 2. éves kamilla(7) buza(5) 1. éves kamilla(6)
7 3. éves kamilla, utdna koles(2) 1. éves kamilla(6) 2. éves kamilla(7)

Forras: sajat osszeallitas

Table 4: Crop rotations

Crop rotations(1), Millet following camomile of third year(2), Red clover of first year together with oats(3), Red clover of second year(4),

Wheat(5), Camomile of first year(6), Camomile of second year(7)

Amint a 4. tabldzatbol kitlnik, 3x15 hektaros
teriiletre terveztem a kiilonféle vetésforgokat, mely a
7. évben kezdédik ujbol. A kamillat 3 évig
monokultiraban termesztik, mely azt jelenti, hogy a
majusi betakaritds és az augusztusi vetés kozott
pihentetik a foldteriiletet. Az elsé éves kamilla el6tt
istallotragyaznak. A vetdmagot az allomanybol
fogjak. A 3. éves kamilla betakaritasa utan és a zabos
vordhere elvetése elotti  idészakban  biokdlest
termesztenek. A vOrOshere 0szi talajelékészitése
soran istallotragya keriil a teriiletre. A vordshere két
évig marad a teriileten, melybdl az els6é évben zabbal
egyiitt keriil elvetésre. A masodik évben a
vOrosherével mar nem tarsul zab, elkeriilve a
monokultirat, és tobb tapanyagot hagyva a talajban a
bliza szdmara. A buza utan jbdl kamilla kdvetkezik.

A megtermelt kamillat — a vetdmag igény fedezésére
szolgald mennyiségen kiviil — a két balmazhjvarosi
gyogyndvény-feldolgozé lizemnek, a Pusztadrog Kft-
nek és a Herbaria Rt-nek értékesitik feldolgozasra. A
bio mindségli — a belsd felhasznalason feliili — buzat,
kolest és zabot a Hortobagyi Természetvédelmi és
Génmeg6rzé Kht. vasarolja fel. A vorosherét egy
helyi allattenyészté cég vasarolja a gazdasagtol. A
biobuiza egy része belsé felhasznalasra, 200 baromfi
takarmanyigényének a fedezésére szolgal.

Statikus  modellt alkalmaztam az egyes
vetésforgok eredményességének a kimutatasara, azaz
az Osszes vetésforgonak a jelenlegi helyzetre
szamitott koltség-hozam-jovedelemviszonyait
mutatom be, mely az 5. tablazatban lathato.




5. tablazat

A kamilla, koles, voroshere, zab és buiza 6kolégiai termesztésének koltség-hozam-jovedelemviszonyai a Hortobagy mentén (Ft/ha)

kamilla-1(1) | kamilla-2(2) | kamilla-3(3) | Koles(4) | Voroshere-1(5) | Voroshere-2(6)| Zab(7) Buza(8)
Hozam (t/ha)(9) 2 1,8 1,6 1,3 2,8 2,5 2,5 2,5
Ert. ar (Ft/t)(10) 50000 50000 50000 80000 25000 25000 35000 40000
Termelési érték(11) 100000 90000 80000 104000 70000 62500 91700 106500
Szem. jellegii k.(12) 48000 43200 38400 0 0 0 0 0
Segédiizemi k.(13) 21040 3080 2960 61380 48050 39915 36210 43570
Anyag koltség(14) 2380 0 0 10000 11400 0 29400 31900
Egyéb kozv. k.(15) 5000 4500 4000 5200 1750 3125 2290 4830
Kozvetlen. k.(16) 76420 50780 45360 76580 61200 43040 67900 80300
Altalanos k.(17) 4030 2670 2390 4030 3220 2265 3570 4230
Termelési k.(18) 80450 53450 47750 80610 64420 45305 71470 84530
Brutto jov.(19) 19550 36550 32250 23390 5580 17195 20230 21970
K. aranyos j. (%)(20) 243 68,4 67,5 29,0 8,7 38,0 28,3 26,0
Onksltség (Ft/t)(21) 40225 29690 29840 4130 23010 18120 1910 2250
Fedezeti 6sszeg(22) 23580 39220 34640 27420 8800 19460 23800 26200

Forras: sajat szamitas

Table 5: Costs, yields and income of the ecological production of camomile, millet, red clover, oats and wheat along the Hortobagy

(HUF per hectare)

Camonmile of first year(1), Camomile of second year(2), Camomile of third year(3), Millet(4), Red clover of first year(5), Red clover of
second year(6), Oats(7), Wheat(8), Yields tons per hectare(9), Marketing price HUF per ton(10), Production value(11), Personal costs(12),
Machinery costs(13), Material costs(14), Other direct costs(15), Direct costs(16), Overhead costs(17), Production costs(18), Gross
income(19), Income ratio %(20), Production costs per product, HUF per ton(21), Income for covering overhead costs(22)

A 2. és 3. éves kamilla jobb eredményessége — az
évenként csokkend hozam ellenére — a vetéssel és a
talajelokészitéssel ~ kapcsolatos  gépi  munkak
elmaradasaval magyarazhat6. Az 1. éves voroshere
esetétn — mely zabbal egyiitt keriil elvetésre —
talajelokészitéssel, vetéssel kapcsolatos gépi munkak
koltségei felezddnek a két agazat kozott, kedvezobb
eredményt mutatva fel, mint kiilon-kiilon. A 2. éves
vordshere igen kedvezd eredményét a jelentds tételt
jelentd vetdmagkoltség elmaradésa is okozza.

Az allattenyésztésen beliil haztaji baromfitartassal
foglalkoznak az alabbi koltség-hozam-
jovedelemviszonyokkal (6. tablazaf).

A takarmanysziikségletet a biobuzabol fedezik.
Az eléallitott termékekbdl a sajat fogyasztason feliili
részt a falusi turizmus keretein beliil, illetve a helyi
piacokon értékesitik. gy a megtermelt baromfi hus
12%-a sajat fogyasztdsra, a fennmaradd rész
értékesitésre  keriil. Ez utobbi 5%-4t a falusi
turizmusban hasznositjak. Az eldallitott tojas 3%-a
sajat fogyasztasi célokat szolgal, mig a fennmarado
hanyadot értékesitik, melynek 1%-a a falusi
turizmusban, az étkeztetés soran keriil felhasznalasra.

A novénytermesztésb6l és a baromfitartasbol
szarmazé  jovedelem egészil ki a  falusi
vendéglatasbol szarmazd jovedelemmel. A falusi
vendéglatas koltség-hozam jovedelemviszonyainak
megalapozasara egy kérddives felmérést végeztem a
vizsgalt telepiiléseken miikddé falusi vendéglatok
korében. A mintaban a falusi vendéglatok 60%-a vett
részt. A felmérésben tudakozdédtam a telepiiléseken

jellemz6 szolgaltatasi arakrol, a szallashelyek
minéségérél, a  szallasadok  nyelvi, illetve
szakképzettségérél, a  telepiiléseken  jellemzd

vendégéjszakakrol, tovabba probaltam  valaszt
keresni a szallasadoknak a falusi vendéglatassal
kapcsolatban felmeriild koltségeire is. Az allando
koltségek ismeretén kiviil, azonban a szallasadok
egyik esetben sem tudtdk elvalasztani a falusi
vendéglatas kapcsan felmeriil6 valtozo koltségeiket a
haztartas koltségvetésétdl, igy arrdl sem volt konkrét
informaciojuk, hogy ezen tevékenységiikkel mennyi
eredményt érnek el. Igy a modellt kiterjesztettem a
falusi vendéglatasra is, melyben 7 féle beruhazasi
koncepci6, 3 féle szolgaltatas tipus (szallas,
szallastreggeli,  szallas+félpanzio), illetve a
telepiilésekre jellemzdé 4rak ¢és vendégéjszakak
figyelembevételével — meghataroztam a  falusi
vendéglatas koltség-hozam-jovedelemviszonyait,
illetve a  kiilonféle beruhdzasi  koncepciok
megtériilését. A valtozd koltségek kalkulaciojahoz
pedig meghataroztam az egy vendégéjszakara vetitett
raforditdsok mennyiségét. A falusi vendéglatok
korében végzett kérddives felmérés eredményeirdl,
illetve a falusi turizmushoz kapcsoldodé modell
részletezésével egy masik tanulmany keretén beliil
foglalkozom (Szabd, 2002). Ebben a kalkulacioban
egy idealis esetet veszek figyelembe: a 7 féle
beruhdzasi koncepciéo koziil azt, amikor a falusi
vendéglatas érdekében nincs sziikség potldlagos
beruhazasra, a vendégfogado szallason kiviil reggelit
és vacsorat is biztosit a vendégek szamara, és az egy
¢év alatt elérhetd vendégéjszakdk szama 100, mely
egy atlagos értek a négy telepiilést tekintve. Ez a
megkdzelités lefedi a falusi turizmus fogalmat,
hiszen a falusi vendéglatas szallas biztositasan til
étkeztetést és programszervezést (aktiv pihenést) is
jelent a vendégek szamara, mely klasszikus




értelemben mezdgazdasagi tevékenységhez kotddik,
és hozzijarul a falusi kornyezet, kultura

kiegészitéséhez (Konyves-Miiller, 2002). Ebben az
esetben a falusi vendéglatassal a kovetkez6 eredmény

fenntartdsdhoz, a vidéki csaladok jovedelem- érhetd el (7. tablazat).

6. tablazat 7. tablazat

A baromfitartas koltség-hozam-jovedelemviszonyai A falusi vendéglatas koltség- és jovedelemviszonyai
(Ft/200 db) (Ft/100 vendégéjszaka)

Ertékesitési ar(1) Allandé koltségek(1) 44570
—  hus (Ftkg)(2) 200 Elelmiszer(2) 58000
—  tojas (F/db)(3) 20 Aram(3) 17000
Termelési érték(4) Viz(4) 6270
- has(5) 100000 Moso- és tisztitoszer(5) 1840
—  tojas(6) 540000 Viltoz6 kéltségek(6) 83110
—  tragya(7) 840 A falusi vendéglatss kbltsége(7) 127680
Személyi jellegii kdltség(8) 0 Szallashely (Ft/fé/nap)(8) 1800
Anyag kdlts¢g(9) 303200 Reggeli (Ft/fé/nap)(9) 500
Segédiizemi kéltség(10) 0 Vacsora (Ft/f6/nap)(10) 700
Befektetett targyi eszkoz koltség(11) 5400 A falusi vendéglétas bevétele(11) 300000
Egyéb kozvetlen kdltség(12) 30700 Brutté jovedelem(12) 172320
Kozvetlen koltség(13) 339300 Forras: sajat szdmitas
Altalanos koltség(14) 85900
Termelési koltség(15) 425200 Table 7: Costs and income of rural tourism (HUF per 100
Bruttd jévedelem(16) 215640 guest nights)
Kéltségaranyos jovedelmezdség (%)(17) 50,7 Fixed costs(l), Costs of food(2), electricity(3), water(4),
Onkoltség(18) detergents(5), Variable costs(6), Cost of rural tourism(7), Price of
—  hus (Ft/kg)(2) 133 accommodation, HUF per head per day(8), Price of breakfast,
— tojas (Ft/db)(3) 13 HUF per head per day(9), Price of dinner, HUF per head per
Fedezeti 6sszeg(19) 301540 day(10), Revenue of rural tourism(11), Gross income(12)

Forras: sajat szamitas

Table 6: Costs, yields and income of keeping poultry (HUF
per 200 chicken)
Marketing price(1), Meat HUF per kg(2), Eggs HUF per one(3),
Production value(4), Meat(5), Eggs(6), Dung(7), Personal costs(8),
Material costs(9), Machinery costs(10), Special costs of fixed
materialised assets(11), Other direct cost(12), Direct costs(13),
Overhead costs(14), Production costs(15), Gross income(16),
Income ratio(17), Production costs per product(18), Net profit +
overhead costs(19)

Ezek alapjan megvizsgaltam, hogy az egyes
vetésforgok milyen bruttd jovedelmet biztositanak a
csaladi gazdasag szamara (8. tablazat), kiegészitve a
baromfitartasbol és a falusi vendéglatasbol szarmazo
brutté jovedelemmel.

A gazdasag az atalanyadot valasztotta, hiszen az
egy fore jutd arbevételik egyik esetben sem haladja
meg a 6 milli6 Ft-ot. A falusi vendéglatasbol
szarmaz6é jovedelmet nem kell Osszevonni a
mezGgazdasagbdl szarmazo jovedelemmel, igy az
kiilon adozik, de mivel az éves arbevétel nem haladja
meg a 400 ezer Ft-ot, ez a tevékenység adomentesnek
mindsiil.

8. tablazat
A csaladi gazdasag adézas utani brutté jovedelme az egyes vetésforgok szerint
, , Novénytermesztés(2) | Allattenyésztés(3) Falusi turizmus(4) Osszesen(5)
Vetésforgok(l) - - - - -
eFt/év(6) eFt/év(6) eFt/év(6) eFt/év(6) Ft/ho(7)
1 1382 203 172 1757 146400
2 1426 203 172 1801 150100
3 1158 203 172 1533 127750
4 758 205 172 1135 94600
5 706 205 172 1083 90250
6 978 205 172 1355 112900

Forrés: sajat szamitas

Table 8: Gross income after taxation of the family farm according to the given crop rotation
Crop rotations(1), Plant production(2), Animal keeping(3), Rural tourism(4), Total(5), Thousands HUF per year(6), HUF per month(7)




A falusi turizmusbél — mint ahogy a
8. tablazatbol lathatd — megélni nem lehet, am
jelentds a jovedelemkiegészitd szerepe. Atlagosan
havonta 15 ezer Ft-tal noveli a bruttd jovedelmet, &m
mivel talnyomé részben jiniustdl augusztusig
érkeznek vendégek, egy nyari hoénapra vetitve a
vendéglatas 57400 Ft-tal tobb bruttd jovedelmet
nyUjt a gazdasagnak.

Osszegezve a ndvénytermesztési 4gazatok, a
baromfitartds és a falusi vendéglatds eredményét,
havonta 90-150 ezer Ft bruttd jovedelem érhetd el,
melynek kalkulalasa soran nem szamoltam a
lehetséges tamogatasi lehet6ségekkel, illetve a
NAKP nyujtotta pénziigyi tamogatasokkal. A
foldalapu tamogatas figyelembevételével (102/2001.
(XII. 16.) FVM rendelet), példaul, hektidronként 8
ezer Ft tamogatas kérhet, mely csaladi gazdasag
esetén plusz 8 ezer Ft tamogatast jelent hektaronként
(326/2001. (XII. 30.) Korm. r.). Igy az egyes
novénytermesztési agazatok eredménye 240 ezer Ft-
tal, a havonta elérhetd bruttd jovedelem pedig 60 ezer
Ft-tal novekedne. Ha a modellben szereplé csaladi
gazdasag példaul Tiszacsege kozigazgatasi teriiletén
helyezkedne el, akkor a gazdasag a Borsodi Mez0ség
Erzékeny Természeti Teriilethez tartozna, ahol a
NAKP keretén belill lehetéség nyilna hektaronként
32400 Ft tamogatasra, amennyiben a gazdasidg a
szant6foldi miivelést Osszehangolja a
tazokvédelemmel (Angyan et al., 2002). Ennek a
feltételnek eleget tesz a gazdasag, hiszen olyan
rotacios vetésforgot alkalmaz (kaldszos, vordshere,
koles, kamilla utdn ugar), mely a tazok szamara
kedvezo, és vegyszeres gyomirtast egyaltalan nem
hasznalnak. A gazdasag nagy eséllyel palydzhatna
erre a tamogatasi lehetdségre, hiszen Tiszacsegét
figyelembe véve mar a telepiilésszintii pontszam is
igen magas — 45 pont — (kedvezdtlen adottsagu térség
gazdalkodasi szempontbdl, kozepes a telepiilés
kornyezeti  érzékenysége, ¢és igen magas a
munkanélkiiliségi rata), és ehhez adodik a gazdasag

ugyancsak kedvezbtlen adottsagait (kedvezdtlen
talajadottsag, a HNP korlatozésa) és kornyezetei
érzékenységét (Tisza, HNP) preferald pontszamok.
Ez a tdmogatasi lehetdség a havonta elérhetd bruttd
jovedelmet 121500 Ft-tal novelhetné. A NAKP-ban
vald részvétel azonban iizemterv készitését tételezi
fel, melynek koltsége 50 ezer Ft. Igy a pénziigyi
tamogatas a havi bruttd jovedelmet 117300 Ft-tal
novelné.

KOVETKEZTETESEK

Mindezek alapjan megallapithat6, hogy a jovében
a HNP altal nyujtotta lehetéségek és korlatozasok
kozott az Okoldgiai gazdalkodasnak jovéje lehet a
Hortobagy menti teriileteken, mely dsszhangban all a
természeti adottsagokkal, a NAKP-mal és az EU
elvarasaival. A gyogyndvénytermesztésnek kedvezd
természeti és kozgazdasagi adottsagai vannak a
térségben, hiszen két feldolgozd cég is mikodik
Balmazujvaroson. A biotermékek felvasarlasa a
Hortobdgyi Természetvédelmi és Génmegdrzé Kht-
gal vald integracios kapcsolat révén biztosithato.
Jobb mindségli teriileteken lehetdéség nyilhat
biozoldség ¢és -gylimolcs elballitasara, melyet a
balmazujvarosi Kvaliko TESZ vasarolhat fel. A
meglévé  kapacitasok  hasznositasa, ¢és a
mezdgazdasagbol szarmazd jovedelem kiegészitése a
falusi vendéglatassal — melynek hagyomanyai vannak
ezeken a telepiiléseken — sikeresen megoldhato. A
kalkulacio eredménye, azonban alatamasztja azt a
tényt, hogy tamogatas nélkiil nem biztosithatd a
mezdgazdasagbol ¢élok megélhetése. Az EU-
csatlakozas utan kibdviilhet az igénybe vehetd
tamogatasok kore, melyek nem a mezdgazdasagi
termelést, hanem  kiilonféle  vidékfejlesztési,
kornyezetvédelmi célokat szolgalnak majd, és magat
a termel6t fogjak anyagilag 0sztondzni a természeti
értékeket megdvo mezdgazdasag végzésére.
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