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OSSZEFOGLALAS

A regiondlis politika hatdrozza meg a teriileti strukturdk
céljait, az ezek megvalositisihoz sziikséges eszkozok intézmények
asszességét. A regiondlis politika és a teriiletfejlesztés alapelveinek
érvényesiilési feltétele a teriileti politika céljainak megvalésulasa.
Hazankban még nem alakult ki a decentralizalt pénziigyi
forrasokat kezelé regiondlis szintii intézményi rendszer. A
programok készitésére még nem dlltak fel a szakmai intézmények, s
a megvalositis menedzsmentje is csak akadozva formalodik.
Koncentracio és addiciondlas elvének a hazai alkalmazasiaban
még vannak hianyossdagok. Orszdgos szinten szamos alap dll mar
rendelkezésre, ami kozvetetten, vagy kozvetleniil szolgdlja a
teriiletfejlesztést. Nem torténik meg sem orszdgos, sem pedig
teriileti szinten az alapok kozotti egyértelmii koordindcio, részben
a parhuzamos felhasznaldsi célok kikiiszobolésére. Magyarorszag
térszerkezetének jovéje azon mulik, hogy az integrdcios
csatlakozas — utani 1w forrdsok  felhaszndlasaban — milyen
decentralizacios stratégiat kovet majd az orszdg. Magyarorszdg
szamadra a teljes decentralizacio kindlja a leghatékonyabb
megoldast.

Kulcsszavak: teriiletfejlesztés,

regionalis politika,

teriiletfejlesztési politika, regiondlis politika alapelvei
SUMMARY

Regional politics determines the aims of regional structures,
and the tools with the institutional background on the whole
necessary achieve these. Realizing the aims of regional politics is
a precondition of executing the basic principles of regional
development and politics. The regional institutional system for
handling the decentralized financial resources has not evolved in
Hungary yet. The professional institutes for preparing the
programs have not been set up, and the management of execution
is slowly taking shape. There are still deficiencies in the domestic
application of concentration and addition principles. A number of
funds are provided on a national level, that are directly or
indirectly aimed at regional development. The obvious
coordination among the funds is not carried out neither on a
national, nor on a regional level, partly to avoid parallel
consumption aims. The future of Hungarian spatial structure
depends on the type of decentralization strategy the country will
follow for the new resources after the accession. Total

decentralization offers the most efficient solution for Hungary.
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1. A REGIONALIS POLITIKA ES A
TERULETFEJLESZTES

A regiondlis politika a gazdasagi folyamatok altal
kivaltott negativ jelenségek (munkanélkiiliség,
kiilonboz6 jovedelmi viszonyok, eltérd
életkdriilmények) mérséklését, valamint az innovativ
gazdasagi tevékenységek (eurdpai termelési és piaci
halézatokhoz vald kapcsolodast) elterjedését segiti. A
gazdasagi tevékenységek és teljesitmények teriileti
kiilonbségeinek csokkentésére tarsadalmi és politikai
szempontok 1is hatnak. A regionalis politika
hatarozza meg a teriileti strukturak céljait, az
ezek megvalositisahoz  sziikséges  eszkozok
intézmények 6sszességét (Horvath, 1998).

Egy orszag regionalis politikdjanak és teriileti
politikaja, szoros kolcsonviszonyban  vannak
egymassal. A teriileti politika egyik célja az
elmaradott teriiletek tamogatasa, fejlodésének
osztonzése. Az elmaradottsag oka részben a
kedvezdtlen természeti feltételek, a gazdasagi bazis
gyengesége ¢és a jovedelemtermeld képesség alacsony
szintje, valamint az egyenl6tlen teriileti fejlodés.

A makroszintli  terilleti  politikan  beliil
meghataroz6 szerepe van a teriiletfejlesztési
politikanak. Teriiletfejlesztési politika alatt az
orszag és az egyes térségek teriileti fejlodési f6
iranyainak, fejlesztési stratégiai céljainak és az
ezek elérését segité6 legfontosabb eszkézoknek
hosszabb iddtavra sz6lé meghatarozasat és
érvényesitését értjiik.

Farag6 (1994) meghatarozasa szerint: A4
teriiletfejlesztés az a politika — és az a megvalosito
mechanizmus —, amely a tarsadalom térbeli létének
befolyasolasaval kivan hozzdjarulni a tarsadalmi
ujratermelés (termelés-elosztas, csere, fogyasztds)
hatékonysaganak a noveléséhez”. Ennek értelmében
a teriiletfejlesztés a térhasznalat tudatos iranyitasat
jelenti, és az iranyitdsi rendszerhez hasonloan
szabalyozasi, szervezeti és intézményi eszkozoket
tartalmazé alrendszerei vannak. A teriiletfejlesztés
atfogd, oOsszefoglalé Kkategoria, ennek részei: a
régio-, a telepiiléshalozat- és a telepiilésfejlesztés
(Farago, 1987).

Magyarorszagon a teriiletfejlesztésben az allam
célkitiizése a szocialis piacgazdasidg kiépitése, a
fenntarthato fejlodés feltételének megteremtése,
az innovacid térbeli terjedésének elGsegitése, a
megfeleld térszerkezet kialakitasa és a térbeli
egyenlétlenségek mérséklése. Az allam jogilag
szabalyozza a teriiletfejlesztést és a hozza
kapcsolodé tevékenységeket (példaul




teriiletrendezés, kornyezetvédelem), valamint
pénziigyi és mas erdforrasokat biztosit a
teriiletfejlesztési feladatok és célok
megvalositasara, kozvetve erre 0Osztdnzi a

tarsadalom és a gazdasag szereplGit is.

2. A REGIONALIS POLITIKA ALAPELVEINEK
ERVENYESULESE HAZANKBAN

A szubszidiaritas és a decentralizacié elvének a
megvaldsulasdhoz a feltételek adottak. A helyi és a
terilleti Onkormanyzatok elvi mozgastere széles,
azonban a sziikos pénziigyi forrasok ezt korlatozzak
(Baranyi, 1998). A leadott ujabb és ujabb allami
feladatokhoz nem kapcsolodnak — decentralizalt
kozponti kdltségvetési forrasok.

Az unidés tagsaggal egyértelmiien bdviteni
sziikséges a decentralizalt forrasokat, at kell rendezni
a jelenlegi kozpontositasi rendszert, emelni kell a
teriiletfejlesztésre  fordithatd  pénziigyi alapokat
(Horvath, 2002). Ma még nem alakult ki a pénziigyi
forrasok kezelésének szintje. Az eurdpai gyakorlat a
régiodkat erdsiti meg, ugyanakkor ndveli a helyi
szintek forras potencialjat is, arra 6sztondzve, hogy a
teriiletfejlesztésben a szerepldk egyiittmiikddjenek.

A partnerség (egyiittmilkodés) elvének hazai
vonatkozasban alapvet6 probléméaja, hogy a vertikalis
partnerség  helyett inkdbb a fliggdség, a
megmerevedett hierarchikus viszonyok miikddnek.
Hiaba 6nall6 a teriileti egység, mégis tovabbélnek a
kiilonféle dontési centrumokhoz, az &agazatokhoz
kapcsolodo megitélések, elképzelések, vagy azok
ténylegesen  centralizalt  szerepkorei.  Ennek
felszamolasa, mérséklése csak lassan kovetkezik be,
alapveten fligg a szabalyozastol, de a politikai
akaratoktol is, s nem utols6 sorban a kiilonféle
szintek hivatalnokainak gondolkodasatol. Vélhetéen
mérséklédik a  jovoben a  hierarchia a
teriiletfejlesztési dontésekben, és eldtérbe keriilnek a
partneri viszonyok.

Nem megfeleloek a telepiilés-telepiilés és a
telepiilés-térség kapcsolatok. A regionalis szint még
kialakuloban van, nincsenek tisztazva ennek a
viszonylatnak a feladatai, hataskorei, lehetdségei,
egyértelmii politikai dontések nem sziilettek a
regiondlis intézményrendszer mellett (Nemes Nagy,
2001). A lemaradasunk e vonatkozasban jelentds. A
regionalis szint meghatdrozasa ¢és mikddtetése
sziikséges, minden tovabbi bizonytalankodas csak az
orszag helyzeté, az Europai Uniodba torténd
belépésnél éppen forrasszerzd képességét ronthatja.

Programozas. Hazai vonatkozéasban a
teriiletfejlesztési  koncepciok és azokra épiild
programok  1996-t6]  keriilnek  Osszeallitasra
hivatalosan. A telepiilések szintjén késziiltek
fejlesztési koncepciok, azok térbeli megjelenitését és
szabalyozasat szolgalo telepiilésrendezési tervek és
programok. Problémat jelent, hogy a tervek kdzott —
azaz a teriileti egységek tervei kozott — nincs
kapcsolat, azok nem épiilnek egyelére egymasra,
nem tisztazott a fejlesztési koncepciok tartalma az
egyes teriileti dimenzidkban, igy a fejlesztések ugyan
helyi szinten elfogadottak, de mar kistérségi, vagy

regionalis  viszonylatban nem  harmonizalnak,
parhuzamossagokat  tartalmaznak  stb.  Fontos
célkitlizés, hogy az egyes teriileti szinteken a tervek
kozott egyértelmii kapcsolatok legyenek, a felesleges
ismétlodések kikiiszobolésre keriiljenek, egymast
erdsitsek a fejlesztések, és ne kidljék a hatasokat.

A programok készitésére még nem alltak fel a
szakmai  intézmények, s a  megvalositas
menedzsmentje is csak akadozva formalddik.
Tertileti szintii Osszefogas sziikséges ennek a
regionalis politikai célnak a megvalositasaban is, igy
a teriileti menedzsment intézmények kozos,
célorientalt miikodtetésében.

Koncentracié és addicionalas elvének a hazai
alkalmazéasdban még vannak hidnyossagok. Orszagos
szinten szamos alap 4ll mar rendelkezésre, ami
kozvetetten, vagy  kozvetleniil szolgalja a
teriiletfejlesztést. A fejlesztést 0Osztonzé alapok
tobbségébe a teriileti elv nincs beépitve, kimondottan
agazati célok megvalositasat segitik. A teriileti
Osszefliggéseket nem, vagy csak kozvetetten jelenitik
meg. Az alapok  tobbsége nem  keriilt
decentralizalasra, azaz nem kaptak a terlleti
egységek — féleg a megyék — szabad felhasznalasra
lehetéséget. Mas alapoknal a dekoncentracio
érvényesiil, jo, vagy kevésbé jo elvek alapjan a
terlileti egységekre az adott agazatok leosztjak a
forrasokat, de a felhasznalasban mar a merev
kozponti elveket érvényesitik az agazatok teriileti
szintll képviseletein keresztiil.

Nem torténik meg sem orszagos, sem pedig
teriileti szinten az alapok kozotti egyértelmii
koordinéci6, részben a parhuzamos felhasznalési
célok kikiiszobolésére, azok megsziintetésére, sem
pedig — ebbdl kovetkezéen — a tobb helyiitt is
palyazok kizarasa. Teriileti szinten — megyék
vonatkozasaban — egyre tobb szereplé — megyei
teriiletfejlesztési tanacs, a megyei Onkormanyzat,
nagyvarosi onkormanyzat, dgazatok teriileti szervei,
gazdasagi érdekképviselet, kiilonféle alapitvanyok,
gazdasagfejlesztést timogatd non profit szervezetek —
fejlesztési  forrasokkal —rendelkezik, de ezek
egymassal nincsenek kapcsolatban, igy aztan
elaprozottnak tiinnek a forrasok.

3. A MAGYAR REGIONALIS FEJLODES
TAVLATAI EUROPAI OSSZEFUGGESBEN

3.1. Eurdpai trendek

Az 1Gj évezred Eurdopajanak teriileti
szervez6dését, térbeli integralédasanak lehetdségeit
a 20. szdzad utols6 harmadaban kibontakozott
térformalo erok befolyasoljak (Rechnitzer, 1998),
melyek a kovetkezok:

Demogrifiai trendek
» Eurdpa népessége 2010 koriil fogyni kezd.
> A népesség korszerkezete kedvezotleniil alakul. A

fiatal korosztalyok aranyanak csokkenése a

munkaerd6  piaci  nyomas  mérséklodését

eredményezi.
» A migracié erGsddése. A népesség szamanak
valtozasaban ¢és teriileti eloszlasdban a vandorlas




meghatarozo jelentdségli lesz. Mivel a migracio

fé célpontjai a varosi terek, az urbanizacid

szabalyozasaban ezzel a tényezdvel

kiilonosképpen szamolni kell.

A gazdasag szerKkezeti és szervezeti rendszerei

A nagy szerkezeti atrendezddések Europa legtobb
orszagaban — Kelet-K6zép-Europa kivételével — mar
lejatszodtak.

» A mediterran régiokban az agraragazat magas
részesedése miatt a masodik és a harmadik
szektor boviilése tovabb folytatodik.

» Masutt viszont az ipar belsé szerkezeti
atalakulasa és — ezzel parhuzamosan — a termeld
szolgaltatasok fejlédése vetithetd eldre.

> Az externaliakra épitd rugalmas
termelésszervezés és a technologiai atalakulds a
fejlett  szolgaltatasokat  (lizleti tandcsadasi,

kisérleti-fejlesztési) a leggyorsabban novekvo

gazdasagi agazatokka emelheti.

> A fejlett termeldszolgaltatasok  teriileti
eloszlasaban az utdbbi évtizedben — a tudatos
regionalis politikai tamogatasok kovetkeztében —
tobb orszagban a dekoncentracio jelei figyelhet6k
meg.

» A térhalozatokba szervezddés jellemzd, ezekben a
halézatokban a nagyvarosok alkotjak a teriileti
fejlédés dontési csomoépontjait. Ezek koziil —
horizontalis egylittmtikodés kovetkeztében — erds
kohézidval rendelkezd regionalis textira alakul
ki. Az egyes térségek fejlodési potencidlja e
halézat siirliségétol és intézményesiiltségétol — a
dontési kdzpontok jelenlététdl — fiigg.

A transzeurdpai halézatok jelentik a harmadik
térformald er6t az  eurdpai  ndvekedési,
versenyképességi  és  foglalkoztatasi  feltételek
alakulasa szempontjabol. Az eurdpai perifériak
halézatos infrastruktirdi ma még komoly korlatot
jelentenek az eurdpai piacok megkozelitésében, a
gyors informacidaramlasban. A perifériak
felzarkozasanak egyik meghatarozo elofeltétele a
tranzakcios koltségek mérséklése. Az Eurdpai Unid
transzeuropai halozatfejlesztési tervei az elszigetelt
régiok megkdzelithetdségi feltételeinek javitasat
célozzak.

A teriileti fejlddést hosszu tavon alakitd
folyamatok hatdsai kiilonbozoek lehetnek az egyes
régiokban és telepiiléstipusokon.

A varosrendszerek fejlédésének trendjei:

» A globalis metropoliszok folyamatosan erdsitik

piacszervezd poziciodikat.

A varosrendszerek tovabb polarizalédnak a nagy

sebességl kozlekedési infrastruktira mentén.

Az allamhatéarok szerepének csokkenése atalakitja

a varoshierarchiat.

Az ipari nagyvarosok hanyatlasa

folytatodik.

A nagyvarosokat koriiloleld rurdlis ovezetek a

kozlekedési folyosok kornyékén felértékelddnek.

A ruralis térségek fejlodésének lehetéségei

Az Eurdpai Unié agrartamogatasi rendszere

befolyasolja alapvetdéen. Az agrarreform hatasara

szamolni kell a gazdasagi szerkezet

tovabb
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diverzifikdlodasaval ¢és a lassu elnéptelenedés
folytatodasaval (Baranyi, 2002).
A »European Spatial Development

Perspective” az eurdpai gazdasagi tér hossz tava

fejlodését korvonalazd dokumentum, mely szerint a

fejlesztési politika harom alapvetd célja:

» A termeldtevékenységek kiegyensulyozottabb
teriileti eloszlasanak eldsegitése.

> A fenntarthat6 fejlédés tamogatasa.

» A sajatos  regionalis  igények
figyelembevétele.

E célok megvaldsitasat az integralt eurdpai
teriiletfejlesztési politika a kovetkezé feladatok
megoldasaval kivanja elérni:

» kiegyensulyozott, tobbkozponti varosrendszer, a
varos és a vidék ujfajta kapcsolata;

» azonos hozzaférés az infrastruktiradhoz és a
tudashoz;

» a természeti és kulturalis 6rokség megdvasa és
fejlesztése.

fokozott

3.2. Magyarorszag térszerkezetének jovdje

Magyarorszag térszerkezetében a piacgazdasagi
atalakulas jelentds differencialédast inditott el. A
gazdasagi megujulas elemei teriiletileg erdsen
koncentraltan jelentek meg, a hagyomanyos nyugati
és keleti megosztottsig markansabba valt. A
jelenlegi térszerkezet harom formaja:

»> A budapesti agglomeracié mely megerésitette
dominanciajat, a korabbi délnyugati-északkeleti
ipari novekedési tengelyt a Gyodr-Budapest-
Kecskemét-Szeged kozott huzodo — fejlodési
Ovezet valtotta fel. Ebben a fejlodési dvezetben
(mindenekel6tt a fovarosban) a globalis gazdasag
erdteljes jelenlétet mutat. A nagyszamu kiilfoldi
vegyes vallalat e térséget a nemzetkozi
halézatokba kapcsolta be.

> Regionalis gazdasagi tomoriilések (fejlodési
szigetek) adjak a masik — fejletlenebb — halozati
format, melyek a ndvekedési savon kiviili nagy-
és kozépvarosok altal épiiltek ki, szitkebb
kiterjedéstiek, az orszaghatarokat azonban
esetenként atlépik.

> Elmaradott falusi térségek jelentik a harmadik
tértipust.

Magyarorszag ma Eurdpéban a teriiletileg erdsen
tagolt orszagok csoportjaba tartozik. A teriileti
differencialodas mértéke az EU orszagokhoz képest
igen magas.

A gazdasagi novekedés hosszu tavi palyajat
befolyasolé és a térstruktirikra is jelentds hatast
gyakorol6 gazdasagi és tarsadalmi szerkezeti
elemek a kovetkezok:
gazdasagi novekedés,

a gazdasagszerkezeti atalakulasa,

népesség és foglalkoztatas,

a vallalati rendszer térszervezete,

infrastrukturalis fejlédés,

az EU-csatlakozas,

a kornyezet allapota,

a teriiletfejlesztési politikai cél,

a cél eszkoz, és intézményrendszere.




A fejlédés lehetséges valtozatai ezen gazdasagi €s
tarsadalmi  szerkezeti elemek kombinéacidinak
valtozatai alapjan harom fejlddési palyat leird
forgatokonyv szerint képzelhetd el (Enyedi, 1993,
1996).

A polarizilt szcenariéo a 90-es évek fejlodési
palyajat folytaté forgatokonyv, amely a teriileti
egyenldtlenségek tovabbi erdsddését vetiti eldre, a
kedvezo valtozasok a jelenlegi ndvekedési mezo
modernizacidjat segitik el6. A 90-es évtizedre
jellemzd fejlodési palya egyenes ivili folytatasa
azonban ma mar nehezen képzelhetd el.

A kozepesen koncentralt forgatokonyv lassu,
folyamatos javulast prognosztizal, megvaldsulasa a
legvalosziniibb. A gazdasagi realfolyamatokban, a

regionalis fejlesztés cél-rendszerében,
intézményeiben ¢és részben eszkdzeiben (pl. a
teriiletfejlesztési torvény, az Orszagos
Teriiletfejlesztési Koncepcio, a PHARE-

tamogatasok, a Széchenyi terv) olyan valtozasok
kovetkeztek be, amelyek az orszag térszerkezetét e
forgatokonyv szerint alakithatjak. E szcendrié azon a
feltételezésen alapul, hogy a tovabbi polarizalodas
megallithatd, ugyanakkor az orszag jelenlegi
térszerkezetében nem josol 4atiitd, decentralizaciods
jellegii valtozasokat.

A gazdasagi szerkezet atalakulasaval
meger6sddnek a  tudasigényes dagazatok, j,
multiplikator ~ hatast  kifejt6  szakmakultarak

honosodnak meg. Magyarorszag az ujraiparosodas

utjara 1ép:

e A mezdgazdasagban szerény mennyiségli, de
értékes termékszerkezetli, gazdasagilag jelentds
export marad fenn.

e A magas szintll tercier és kvaterner funkciok
megjelennek a regionalis kdzpontokban, a vidéki
nagyvarosok egyetemi koézpontjaihoz
tudomanyos-technologiai  parkok, alkalmazott
kutatohelyek  kapcsolodnak, ezek  jelentds
iparvonzo hatassal rendelkeznek, az ujraiparositas
meghatarozo szintereivé valnak.

e Az orszagon beliilli vandorlasok kisléptékiek,
ezek er6s6d6 motivuma a szakmai mobilitas lesz.

e A hagyomanyos  kozlekedési  halozatban
megjelennek a régiokozi kapcesolatokat szolgald
vonalak. Javul az orszag tranzitképessége, kiépiil
a belfoldi légi forgalom. Erdsodik a vidéki
nagyvarosok szerepe a nemzetkdzi forgalomban.

e Novekszik a tarsadalom kornyezeti érzékenysége.
A kornyezetvédelmi beruhdzasok révén Uj
szakmakulturdk honosodnak meg.

e E forgatokonyv is  jelentés  jovedelmi
kiilonbségekkel szamol, de nem keriil sor
tomeges  elszegényedésre, ¢és  jelentdsen
elérehalad a polgarosodas.

e E fejlodési valtozatban némileg csokken a
gazdasag dinamizalédasanak foldrajzi
koncentracidja, a novekedés mindségi elemei
azonban még mindig a févaroshoz kotddnek, a
regionalis centrumok és a vezetd kdzépvarosok
funkcionalis bdviilése azonban elkezdddik.

A dekoncentralt forgatokonyv — mely a
fejlodés legkedvezébb formajat feltételezi — szerint

(Sarudi, 2003) a jovoben az orszag mara kialakult

telepiiléshalozati, térségi aranytalansagai,

fesziiltségei 1ényegesen mérséklédhetnek. E mogott

az a prognozis all, hogy a gazdasagi novekedés tartds
felzarkdzasa Nyugat-Eurépahoz folyamatos lesz.

Ehhez kiilonosen kedvezd feltételek sziikségesek:

megujuld eurdpai konjunktura, EU-tagsag, s ennek

kovetkeztében jelentOs teriiletfejlesztési timogatas, a

globalis  tokebefektetések boviilése, szamottevd

piacbdviilés. Ez a trend atiitd erejli valtozasokat
hozna.
Ennek a fejlédési iranynak a {6 jellemzdi:

e A gazdasagi szerkezetvaltozas sorian nem
épiilnek le teljes ipardgak, a technologiai
megujulas és az Gj termékek bevezetése lesz a
legfontosabb. A tudasigényes — és a ,,z0ld” —
iparagak adjak a huzoéerét, de megélénkiilnek
egyes nehézipari és hagyomanyos fogyasztasi
cikkeket gyart6 iparagak is.

e A mezogazdasag a kettds piacszervezésnek
koszonhetden jelentés exportorientaltsaguva
valik: az EU-n beliil magas feldolgozottsagu,
specialis mindségi termékekkel, Kelet-Kozép-
Eurépaban vetdmag-, tenyészallat-, know-how-
exporttal, a termelési rendszerek kiterjesztésével
jelentkezik.

e A tercier szektorban — a felsészintli iizleti
szolgaltatasok mellett — a kozszolgaltatasok is
fejlodnek, uj foglalkoztatasi helyeket
teremtenek.

e A népességmozgias — a szakmai mobilitas és az
idoskortiak vidéki visszaszorulasan kivil —
kistérségeken beliill marad. A nagyvarosok
népessége csokken, agglomeracios gyurijik
béviil. Az urbanizacios tengelyek Osszeépiilnek,
feléjiik népességvandorlas folyik.

e Az infrastruktira fejlédésében az clébbi
forgatokonyvben feltételezett altalanos fejlédésen
kiviil az orszag Budapest-centrikus kozlekedési
szerkezete hatdrozottan modosul a régiokozi
Osszekottetések erdsitésére és beépiil az eurdpai
nagy kommunikacios rendszerekbe. A lakasépités
jelentdsen megélénkiil a varoshalézat nagy
részében.

e A nemzetkozi integracio fejlodésében az el6zd
forgatokonyvhoz képest is kedvezébbek lesznek
a gazdasagi-integracios kapcsolatok. Kelet-
Eurépaval valods integracios szalak alakulhatnak
ki.

o Lehetéség nyilik a fenntarthatéo fejlodés
elemeinek érvényesitésére, fontos tarsadalmi
értékké valik a kdrnyezet javulo allapota. A gyors
gazdasagi novekedés a kornyezeti terhelést is
erdsen novelheti, S nem kizart a
kornyezetrombold technikai eljarasok
alkalmazasa sem.

e A dekoncentralt forgatokdnyvben a lakossag
életkoriilményeinek, tarsadalmi szerkezetének,
jovedelmi szinvonalanak teriileti kiilonbségei
mérsékeltek. A tarsadalom differencialt, lesznek
szegény rétegek, de nem koncentralédnak csupan
né¢hdny teriiletre, hanem mindeniitt olyan
kisebbséget jelentenek, amelyet a helyi politika
megfelelden tud segiteni.




Osszefoglalva Magyarorszag térszerkezetének
jovoje alapvetéen azon mulik, hogy az integracios
csatlakozas utani 11j forrasok felhasznalasaban milyen
decentralizacids stratégiat kovet majd az orszag.
Magyarorszag szamara a teljes decentralizacio
kinalja a leghatékonyabb megoldast. Ez a
paradigmavaltas 1j, decentralizalt forgatékonyv
kialakitasat igényli. Az egyes forgatokonyvek
természetesen kiilonbozé tipust teriiletfejlesztési

politikat, masfajta célokat, eszkozoket igényelnek, és
mas-mas intézmények iranyitdsaval valdsithatok
meg. A dekoncentralt szcenaribban mar nem az allam
teriiletpolitikai irdnyitod szerepe dominal, a fejlesztési
forrasok jelentés kore keriil a régiokhoz, a
decentralizalt forgatokdnyvben pedig a regionalis
autonomidk hasznaljak fel a hazai és az eurdpai unios
forrasok donto részét.
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