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OSSZEFOGLALAS

egyik  leggazdagabb  régidja

Ukrajnanak. A megye teriiletén 9429 folyo, patak folyik, melyeknek

Karpatalja —  vizekben
0ssz. hossza 19,86 ezer km, ebbdl 152 folyo hossza meghaladja a
10 km-t, 4 meghaladja a 100 km-t (Tisza, Latorca, Ung és a
Borzsava folyék). A folyék dtlag siiriisége 1,7 km/km’, amely
Ukrajndaban a legnagyobb. A meglévé viztartalékok a megyében
egyenetleniil oszlanak meg. A legnagyobb viztomegii folyo a Tisza.
A Tisza hordozza az 6sszes meglévd viztartalékok 75%-at, a tobbi
25%-ot az Ung és a Latorca. A megye vizellatisanak 80%-at az
Ung és a Latorca folyok vizkészleteibdl biztositjak, ami a folyok
tulterheléséhez vezet.

A vizellatas fobb forrasai Karpdtaljan: a varosok és a
telepiilések lakossdaga szamdra — felszinalatti vizek, az ipar
szamara — felszini és felszinalatti vizek, az ontozés szamadra —
felszini vizek.

A jelenlegi vizforrasok védelme érdekében sziikség van a
létrehozott szennyezé  forrdasok

szabalyok  betartasara, a

felderitésére és elharitasara, vizvédelmi zondk kialakitdsara.
Kulcsszavak: mindsé-

vizgazdalkodds, vizszennyezddés,

gvédelem
SUMMARY

Transcarpathia is located in one of the wettest parts of the
Ukraine. There are 9429 rivers and creeks in the county with a
total length of 19.86 thousand kilometers. The length of 152 rivers
exceeds 10 km, 4 exceed 100 km (Tisza, Latorca, Ung and Borsava
rivers). The average density of rivers is 1.7 km/km’, which is the

distributed unevenly in the county. The river with the greatest mass
of water is the Tisza. Tisza carries 75% of all existing water
resources, the remaining 25% is made up of the water in the river
Ung and Latorca. Disregarding the uneven distribution of water
resources, 80% of water is used up in the basins of the rivers Ung
and Latorca from the water resources of the county, which leads to
the overload of rivers.

The main sources of water supply in Transcarpathia:
subsurface waters — for the population of cities and settlements,
surface and subsurface waters — for the industry, surface waters —
for irrigation.

In the interest of protecting existing water resources, it is
required to follow current regulations, detecting and averting
contaminating sources and establishing water conservation zones.

Keywords: water pollution,

water management, quality

defence

KARPATALJA TERULETENEK VIZTARTA-
LEKAI

Karpatalja — vizekben egyik leggazdagabb régidja
Ukrajnanak. A megye teriiletén 9429 folyo és patak
folyik, amelyek Osszes hossza 19,86 ezer km, ebbdl
152 folyé hossza meghaladja a 10 km-t, 4 2pedig a
100 km-t. A folyok atlag striisége 1,7 km/km~, amely
Ukrajnaban a legmagasabb. Karpatalja folyoi
teriiletileg egy medencében talalhatoak a Duna egyik
legnagyobb mellékfolyojaval, a Tiszaval. A Tisza —
baloldalr6l a Duna legnagyobb mellékfolydja, hossza
966 km (Bodnar, 1995). A Karpataljai régio alapvetd

highest in the Ukraine. The existing water resources are vizrajzi jellemzése az 1. tablazatban talalhatd.
1. tablazat
A folyok vizrajzi jellemzése Karpataljan
Folyo(1) Hova torkollik(2) _ Hossz, km(3) : : Vi{gyﬁjt(’i teriilet, km2(6')
0ssz. hossz(4) a megyében(S) teljes teriilet(7) a megyében(5)

Tisza Duna 966 233 156400 12760
Fekete Tisza Tisza 53 53 563 563
Fehér Tisza Tisza 35 35 485 485
Koszivka Tisza 43 43 157 157
Sopurka Tisza 41 41 286 286
Tarac Tisza 91 91 1220 1220
Talabor Tisza 97 97 755 755
Rika Tisza 94 94 1145 1145
Borzsava Tisza 112 112 1450 1450
Latorca Bodrog-Tisza 203 156 7860 4418
Ung Laborc-Latorca 133 113 2750 1582

Table 1: Hydrogeological characterization of rivers in Transcarpathia
river(1), run into(2), length(3), total length(4), in the county(5), the catchment area(6), total area(7)
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A vizkészlet-gazdalkodasban a  vizeket,
megjelenésiik szerint, felszini és felszin alatti
vizkészletekre osztjak (Vermes, 1997). Karpataljan a
vizellatas fobb forrasai:
= a varosok és a telepiilések lakossdga szamara —

felszinalatti vizek;
= azipar szdmara — felszini és felszinalatti vizek;
* az Ontdzés szamara — felszini vizek.

A megye felszinalatti ivoviztartaléka az
elorejelzések szerint 1096,7 ezer m’/nap, a DKZ
hasznalataban 339,3 ezer m*/nap, valojaban atlagosan
112,9 ezer m’/nap, vagyis 36%-ot hasznalnak fel.
Osszességében a foldalatti viztartalékok elegenddek a
megye lakossaganak vizsziikségletének ellatasara, de
a viztartalékok elhelyezkedése nem egyenletes.
Tobbek kozott, a megye hegyvidékein, a
Nagyberezna, Voléc, Okormezd, Rahoi jarasokban a
viztartalékok gyakorlatilag hianyosak.

A megléve  viztartalékok a  megyében
egyenl6tleniil  oszlanak meg. A  legnagyobb
viztomegl folyd a Tisza. A Tisza hordozza az 6sszes
meglévo viztartalékok 75%-4at, a tobbi 25%-ot az
Ung és a Latorca. Az Ung és Latorca medencéjében

1,62 milli6 m’-rel csokkenti. Ezzel egyidejiileg 1
milli6 m’-rel megnovekedett a felszini vizek
felvétele, a foldalatti vizek felvétele viszont 2,62
millié m’-re csokkent. A vizfelvétel és felhasznalas a
gazdasagi agazatokban torténd elemzése soran
kideriilt, hogy mindkettdé novekedett az ipari,
erddipari, 6nt6zési célokra (Lendyel, 2001). Ez a
2001. évben tortént ipari és mezdgazdasagi termelés
novekedésével, valamint mas statisztikai adatokkal is
alatamaszthatd. A megye felszini vizei az ipari és
mezOgazdasagi vizfelhasznalas alapvet forrasai. A
megye fobb folydi vizelvonasi és felhasznalasi
mutatéi a 2000-es adatok Osszehasonlitas utdn a
kovetkezok:

Az Ung vizelvonasi ¢és felhasznalasi mutatdja
0,09 milli6 m® novekedést mutat (21,63 milli6 m’
volt 2000-ben és 21,73 milli6 m’ 2001-ben). A
Latorca vizelvonasi és felhasznalasi mutatdja 1,67
milli6 m® csokkenést képez (27,73 milli6 m® volt
2000-ben és 26,06 milli6 m® 2001-ben). A Tisza
vizelvonasi és felhasznalasi mutatéja 0,04 millio m’
csokkenést képez (30,31 milli6 m® volt 2000-ben és
30,27 millié m® 2001-ben). A megye vizvételi és

meglévo viztdmeg 61,2%-a felhasznalasra kertil. felhasznalasi mutatdéi a 2. tablazatban vannak
A jelenlegi ¢és a  2000-es adatokkal feltiintetve.
Osszehasonlitva megallapithatd, hogy a vizfelvétel
2. tablazat
A vizvétel és felhasznalat
(millié m*/év)
Begyiijtott viz(3) Vizhasznalat(7)
Ev Viz- i .
s Felszini Foldalatti | Osszesen Mezégaz- | Kommu- Ontozés | Halgazdal- Egyéb
1) | gyijté2) . . Ipar(8) . - ]
forras(4) forras(5) 6) dasag(9) nalis(10) (11) kodas(12) 13)

1996 Tisza 37,69 70,71 108,40 12,59 37,00 33,29 4,11 13,19 8,22
1997 Tisza 30,00 66,94 96,94 19,75 29,85 26,01 0,29 12,50 8,54
1998 Tisza 25,14 65,04 90,18 18,04 21,92 29,35 0,33 10,25 10,29
1999 Tisza 24,31 62,50 86,81 15,14 23,53 28,74 0,04 10,68 12,68
2000 Tisza 22,56 57,11 79,67 5,47 20,66 33,38 0,01 10,68 9,45
2001 Tisza 23,56 54,49 78,05 6,30 21,05 29,32 0,02 10,68 10,67
2002 Tisza 21,90 45,86 67,76 6,30 13,53 26,77 0,01 10,68 10,53

Table 2: Water uptake and consumption (million m’/year)

year(1), catchment basin(2), accumulated water(3), surface source(4), subsurface source(5), total(6), water consumption(7), industry(8),

agriculture(9), communal management(10), irrigation(11), fishery management(12), other(13)

A KARPAT. ALJA TER ULE TI SZENNYVIZEK
ALLAPOTA ES ELEMZESE

A szennyvizek hatasat a felszini vizek minéségére
a megyei tisztiorvosi szolgalat rendszeresen vizsgalja
a 15 1. fokozati vizhasznalati helyeken (lakossagi,
¢lelmiszeripari vizfelhasznalas) és a 48 II. fokozata
vizhasznalati helyen (kulturalis, lakossagi
haztartassziikségleti, sport, pihenés, a lakoteriileteken
1éve  vizlétesitményi vizfelhasznalas) (Kravcsuk,
1987).

A 2001-es évben az 1. fokozatu viztarolokbol 744
mikrobiologiai vizsgalatot végeztek, ebbdl 22 (3%)
nem felelt meg a kozegészségiigyi, higiéniai
el6irdsoknak, a II. fokozatl viztarolokbol 886

mikrobiologiai vizsgalatbol 37 (4,2%) nem felelt meg
az eldirasoknak. A 2001. évben a jarvanyiigyi helyzet
stabil  és  ellenérizhetd  volt. A  fert6zo-
megbetegedések a megyében ebben az id6szakban
nem voltak nagyobbak az orszagos atlagnal. A
kornyezeti eréforrasok allami feliigyelete
rendszeresen ellendrzi a felszini viztarolok allapotat,
a viztarolok vizmennyiségét és a viztarolok feliiletén
felgyiilemlett szennyezddések mennyiségét. Az
ellenérzést a  vizhasznalat  engedélyezésének
feliilvizsgalataval sikeriilt biztositani. A 2001. évben
125 engedély kiadasa tortént meg vizhasznalati
iigyben és 15 projekt jovahagyva. 1995-t61 kezdve a
friss viz felhasznalasa majdnem felére csokkent, és
2002-ben mar csak 57,24 millié m*-t ért el (1. dbra).
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1. dbra: A vizhasznalat helyzete Karpataljan (milli6 m*/év)
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Figure 1: Condition of water consumption in Transcarpathia (million m’/year)

consumption of fresh water(1), wastewater drainage(2)

A friss viz felhasznalasa a 2001. évhez
viszonyitva 15,2%-kal csokkent. A legtobb vizet,
26,77 milli6 m*-t a gazdasagi halozat fogyasztotta,
mezégazdasagi  célra 13,53 milli6 m’, ipari
szitkségletre 6,25 millid6 m® viz lett felhasznalva. A
friss viz felhasznalasanak legnagyobb fogyasztoi:
Ungvar — 11,5 millié m’, Munkécs — 8,9 millié m’,
munkdcsi jaras — 7,7 milli6 m®, ungvari jaras 6,5
millié m’.

A felszini viztarolokba 15,2 milli6 m’ szennyviz
omlott, ami 3,1%-kal tobb a 2001-es évhez képest. A
szennyviz dsszértéke megyei viszonylatban 30,7%. A
legrosszabb helyzet Ungvar és Munkacs varosokban
alakult ki, ahol 6sszesen a varosoknak megfelel6en
9,9 és 2,5 milli6 m’ volt, ami 65,1 és 16,4% megyei
szinten. A tisztitott viz adatai a 3. tablazatban
talalhato.

3. tablazat

A tisztitott viz elvezetése (milli6 m*/év)

A tisztitott viz elvezetett mennyisége(3) A tisztitott viz felhasznalasa a gazdasag agazataival(7)
Ev(1) Vizgyiijt6(2) A felszini A felszin alatti Osszesen Mezégaz- Kommu- i
. . Ipar(8) . - Egyéb(11)
vizekbe(4) vizekbe(5) 6) dasag(9) nalis(10)

1996 Tisza 58,56 58,56 7,98 2,73 46,61 1,24
1997 Tisza 57,61 57,61 6,80 1,58 49,23 0,44
1998 Tisza 54,56 54,56 6,09 2,34 45,67 0,44
1999 Tisza 56,07 56,07 6,69 2,35 47,57 0,67
2000 Tisza 53,23 53,23 1,94 2,20 48,80 0,33
2001 Tisza 47,95 47,95 2,60 2,21 42,65 0,50
2002 Tisza 49,54 49,54 2,42 2,00 43,31 2,85

Table 3: Drainage of reusable water (million m*/year)

year(1), catchment basin(2), the quantity of drained reusable water(3), into surface waters(4), into subsurface waters(5), total(6), the drainage
of reusable water with the sectors of the industry(7), industry(8), agriculture(9), communal management(10), other(11)

Az éves szennyviz mennyiség 95,9%-at, vagyis
141472 ezer m>-t a kommunalis szennyvizek
alkotjak. Az arviz idején 172 vizmindéségi elemzést
végeztek az Ung, Latorca, Tisza, Tarackdz, Sopurka,
Talabor, Borzsava folyokon, a Csarondai, a fels6
Szernyei csatorna és a beregszaszi jaras elarasztott
térségekben. Az elemzések hidrofizikai, hidrokémiai
és specifikus elemek kimutatdsara szolgaltak. 3800
Osszetevd meghatarozasat végezték el. A Tisza,
Latorca, Ung és azok fels6 mellékagai, a Tisza
Tiszaujlak  (Ukrajna-Magyarorszag  allamhatara)
térségében megfelelnek a human célra torténd
felhasznalas mindségi elbirasoknak.

A Tisza egész szakaszan a vizmindség nem

valltézot és megegyezik a 2001-ben mért adatokkal.

Tiszatjlak (Ukrajna-Magyarorszag allamhatara)
térségében a Tisza vizmindsége az Osszes mutatd
alapjan, kivéve a koli-titri-t, megfelel az I. fokozat
(tiszta viz) vizmindségi eléirasnak, Csap térségében
viszont nem felel meg a koli-titri-t kimutatasi
el6irasoknak.

A Tisza és a Latorca vize Csap térségében a
hidrokémiai (ammonium, nitrat, foszfat, szulfat,
oldott so6k) mutatok és a specifikus (fenol,
olajtermékek, nehézfémek) mutatok megfelelnek a
1. fokozath (mérsékelten szennyezett) vizmindségi
eldirasnak. A Tisza hidrokémiai vizelemzésének
adatait a 4. tablazat foglalja 6ssze.
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4. tablazat
A Tisza foly6 kémiai elemzésének eredményei
Az elemzések helyszine(2)
Kémiai elemek(1) Lug Nagy Szlatina Ujfalu Tiszajlak |  Kiszér Visdros-
Bicskov namény
T,C° 20.00 20.50 19.50 20.00 20.00 20.00 20.00
pH 7.96 7.78 7.86 7.70 7.80 7.56 7.58
Biolodgiai oxigén igény(3) 1.30 1.89 2.60 3.10 2.80 4.10 3.70
NH,4 0.10 0.10 0.11 0.12 0.11 0.12 0.13
NO, 0.03 0.06 0.04 0.08 0.07 0.08 0.05
NO; 3.80 5.60 3.65 4.80 4.50 6.20 6.80
0, 10.95 10.20 9.70 8.60 11.00 11.30 10.80
PO, 0.02 0.04 0.02 0.04 0.03 0.08 0.07
Szulfatok(4) 15.80 18.10 21.30 24.00 14.80 28.30 24.90
Kloridok(5) 7.30 8.90 42.10 33.60 12.85 21.00 22.30
Keménység(6) 2.30 2.30 2.50 2.30 2.50 2.40 2.80
Ca 1.90 1.80 1.90 1.90 2.05 1.01 2.20
Fe 0.22 0.27 0.30 0.41 0.27 0.75 0.79
Lebeg6 anyagok(7) 6.90 9.20 9.50 11.30 10.80 11.70 12.00
Fenolok(8) 0.000 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001 <0.001
Mn 0.008 0.014 0.031 0.028 0.022 0.030 0.032
Cu 0.011 0.010 0.015 0.012 0.009 0.014 0.017
Zn 0.022 0.023 0.017 0.018 0.020 0.024 0.010
Cr <0.001 <0.001 <0.001 0.000 <0.001 <0.001 <0.001
Pb 0.005 0.003 0.006 0.004 0.006 0.007 0.007
Cd 0.002 <0.001 0.001 0.001 0.002 0.002 0.002

Table 4: Chemical evaluation results of the Tisza river

chemical elements(1), the location of evaluations(2), biological oxygen requirement(3), sulphates(4), chlorides(5), hardness(6), floating

matters(7), phenols(8)

A VI’ZT4RTALEKOK MINOSEGENEK MEG-
FIGYELESE

A megye kornyezetét és természetvédelmét a
megyei kornyezet és természetvédelmi allami
vezetdség, az egészségvédelmi minisztérium, az
allami vizgazdalkodas és az allami épitészeti hivatal
végzi.

A Karpataljai  illetékes  hatosagok  és
természetvédelmi allami vezetdség 45 helyén mérik
folyamatosan a felszini vizek mindségét:
= 7 hatarmenti helyszinen 12 alkalommal,
= 2 hatarmenti helyszinen 4 alkalommal,
= A tobbi 36 helyszinen 2-4 alkalommal évente.

A Tiszan 10 allandé helyszinen mérik a viz
mindségét, ezek koziil 5 helyen a szomszédos orszag
kornyezetvédelmi hatdsagaival egylitt
(Magyarorszag, Szlovéakia, Romania) a kétoldalu

megallapodast kotottek, miszerint nyilvantartasba lett
véve a Tisza medencéjében 1évo 0Osszes kiemelten
veszélyes létesitmény.
A Tisza  védelmének  érdekében
korménykdzi megallapodas jott 1étre:
= Ukrajna és a Szlovékia kozott (Pozsonyban),
1994. junius 14.
= Ukrajna és a Magyar kozott (Budapesten), 1997.
november 11.
= Ukrajna és Romania kozott (Galacban), 1997.

tobb

szeptember 30.
A kormanykoézti megallapodasok megfelelnek a
nemzetk6zi  jognak, leirjadk a = vizmindség

megallapitdsdnak moddszerét, valamint a hatdrmenti
viztarozokban kialakult rendkiviili szennyezddés
megakadalyozasat.

Ezekben a kormanykozti megallapodasokban a
kovetkezoket kell biztositani:

allamkdozi megallapodasok szerint. = A megye vizeinek szennyezddését okozo
A Tisza hatarmenti szakaszan, Tiszautjlak- forrasok felderitését;

Tiszabecs, Csap-Zahony térségében 24 alkalommal = A tisztitoberendezések szakaszos miiszaki

torténik vizmintavétel, ezek koziil 4 alkalommal atszervezését;

ukran és magyar teriileten k6zosen. = Vizvédelmi zonak, partszakaszok létrehozasa €s
A TACIS program keret¢ben Romania, kialakitasat;

Magyarorszag, Szlovakia, Ukrajna = A viztarozok ¢és  folyok rehabilitacios

egylittmikodésével 1étrejott kozpont feladata a Tisza projektjének kezdeményezését és

medencében kialakuld szennyezddések elharitasa érvényesitését;

(Molnar, 2002). Romania, Ukrajna, Magyarorszag és
Szlovakia  kornyezetvédelmi  igyekért  felelds
miniszterei, Budapesten, 2000. 04.  03-an

=  Nemzetkozi projekteknek generalasat;
= Jllegalis szemétlerakd helyek felszamolasat, a
talajszennyezés megakadalyozasat.
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