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OSSZEFOGLALAS

A magyar vidék atalakitisanak része a kertészet, valamint a hozzd kapcsolodo kutatds, innovdcio, tovabba az alapanyag- és feldolgozoipar
rekonstrukcioja. A nagy hozzaadott értéket eléallito kertészet, a “horto-business” jelentés mértékben jarul hozza, hogy a jelenlegi 1.000
Euro/hektar mezégazdasagilag megmiivelt teriileten eldallitott érték elérhesse a kiovetkezd két évtizedben a 2.500-3.000 Euro-t. Ennek egyik
sziikséges és elengedhetetlen feltétele a magyar kertészettudomany innovacios teljesitményének a megerdsitése. A magyar agrdr- és
kertészettudomanyi innovdico sulyos problémdival kapcsolatban — a megfogalmazott szamos szakmai kritika ellenére - az elmult masfél-két
évtizedben ezen a teriileten nem tértén elérelépés. A kutatds-fejlesztésrél és a technolégiai innovaciorol megalkotott 2004. évi CXXXIV. torvény
(TTI) célja, alapelvei, feladatai vilagosak, progresszivek. A Nemzeti Kutatdsi Technolégiai Hivatal, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
asszefogasa, az Innovacios Alap létrehozasa reménykeltd lehetéségek. Ezek - az uj elfogaddsra varo Felséoktatasi Torvénnyel egyiitt — alkalmas
keretet nyujthatnak a magyar kertészettudomanyi innovdcio vjrainditasahoz is. Véleményiink szerint ehhez egy uj, kozpontilag dtgondolt, nemzeti
agrarprogram kell, mely a kertészettudomanyban az “Entz Ferenc Terv” keretében képzelhet el. A terv dtfogo célja versenyképes uj kertészeti
termékek létrehozdsa, azok hasznositasi feltételeinek javitasa, a vallalkozasok technologiai innovdcion alapulo versenyképességének novelése, a
régiokban talalhaté kutatdas-fejlesztési és innovdcios lehetéségek minél teljesebb kori, hatékony kihaszndldsa, a magas hozzdadott értéket
eldallito  munkahelyek létrehozdasanak dsztonozése a kertészet teriiletén, a kertészeti kutatds-fejlesztésben foglalkoztatottak szakmai
felkésziiltségének javitsa, és tarsadalmi elismertségiik novelésének elémozditasa. Meggydzddésiink, hogy a legkeletibb hazai egyetemi
tuddskozpontban, a Debreceni Egyetemen az elmult évtizedben megkezdett kertészettudomanyi innovdcios startégia kovetkezetes folytatasa
generdtora lesz az un. “Magyar Kertészeti Haromszog” (“Magyar Kertészeti Klaszter”)megsziiletésének, mely magdba foglalja az Eszak- és
Dél-Alfoldet, valamint Eszak-Magyarorszagot. Ebben a nemzetkozi dsszehasonlitdsban is erds, 6t orszdgot (Magyarorszdag, Szlovdkia, Ukrajna,
Romania és Szerbia-Montenegro) dsszekotd, két Eurdrégioba ékelédd térségben az oOsszes magyar kertészeti darvualap mintegy 70-75%-a
termelddik meg. Ugy véljiik, hogy egy jovobeni “Enz Ferenc Terv” keretében a “Magyar Kertészeti Haromszog”, vagy “Magyar Kertészeti
Klaszter” lesz az uj magyar “horto-business”, a kertészettudomdanyi kutatas-fejlesztés és technologiai innovdcio tudasbazisanak egyik pillére,
egyben a magyar agrarium rekonstrukcidjanak nélkiilozhetetlen generdtora Jelen tanulmdnyban arra keressiik a valaszt, hogy a 21. szdzad elsé
évtizedében/ évtizedeiben a felséfoki kertészettudomanyi képzést, a kertészeti innovaciot, a vallalat-egyetem kooperdaciot hogyan fejlessziik
europai értelemben is versenyképes szinvonalra a Magyar Kertészeti Haromszégben? A vizsgalodast révid eurdpai kitekintéssel kezdjiik.

SUMMARY

The authors of this study seek the answer to the question how to develop, in the first decade or decades of the 21st century, the university-level
horticultural scientific training, the horticultural innovation and the scientific co-operation between companies and universities in Debrecen and
in the North Great Plain Region and — in a wider sense — in Hungary to a standard being competitive even in European terms. With the synthesis
of the prospects of past, present and future, they drew the following conclusions. The reconstruction of agriculture, horticulture and food industry
is a part of reforming Hungary's countryside. Horticulture, producing high added value, will be able to decisively contribute to the plan whereas
the value presently produced in an agriculturally cultivated area of 1,000 euros/hectare can reach 2,000 to 3,000 euros in the next two decades.
A necessary and indispensable precondition to achieving this is the strengthening of the innovation output of the Hungarian horticultural sector.
Despite the numerous technical criticisms formulated in connection with the serious problems of Hungarian agricultural and horticultural
scientific innovation, no progress has been made in this field for the past one and a half decade. The scientific research of this topic hardly
continued or did not continue at all, the up-to-date surveys and in-depth analyses were missing. The objective, basic principles and tasks of the
Act CXXXIV of 2004 (TTI) enacted concerning research-development and technological innovation are clear and progressive. The co-operation
between the National Research Technology Olffice and the Hungarian Academy of Sciences, the setting up of the Innovation Fund are heartening
opportunities. These — along with the new Higher Education Bill to be passed — may as well be suitable for restarting the Hungarian agricultural
and horticultural scientific innovation. In our opinion, this requires a new, well-considered national agricultural programme, which can be
conceived in the framework of the "Ferenc Entz National Horticultural Plan" proposed by us for horticulture. In the most eastern Hungarian
university knowledge centre, at the University of Debrecen, the continuing of the horticultural scientific innovation strategy started in the last
decade may be the focal point and generator of the development of the so-called "Hungarian Horticultural Triangle”, or "Hungarian
Horticultural Cluster”. This region comprises the Northern and Southern Great Plain Regions and the area between the Danube and Tisza
Rivers. Here, about 70 to 75% of the total Hungarian horticultural commodity stock is produced. The objective of the HORT-INNOTECH
DEBRECEN programme planned in 2004 by the University of Debrecen, Centre of Agricultural Science is to establish the horticultural scientific
research-development and technological innovation structure and knowledge base of the Hungarian Horticultural Triangle / Hungarian
Horticultural Cluster. In harmony with this, the objectives are to bring about competitive, new horticultural products, to improve the conditions
of utilising them, to enhance the competitiveness of enterprises based on technological innovation, to make use of the research-development and
innovation opportunities available in the regions in an efficient manner, to as full extent as possible, to encourage the creation of places of
employment producing high added value in the field of horticulture, to improve the technical skills of those employed in horticultural research-
development and to promote their enhanced recognition by the society.
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BEVEZETES: MAGYARORSZAG ES AZ EUROPAI UNIO LEGSZEGENYEBB REGIOI

2001-ben Magyarorszagon az egy fére jutd GDP az EU-s atlag 40%-anal kevesebb volt. A Régiok Gazdasaga c.
tanulmany (KSH, 2005a) szerint a régi és az 0j tagallamok egyesitett “rangsoraban”, a jelenlegi 254 EU régio
osszehasonlitasiban (213 régi és 41 0j régio) a legszegényebb tiz kozott hat lengyel, két magyar (Eszak-Alfold és
Eszak-Magyarorszdg) és egy szlovak (Vychodné Slovensko) régié, valamint Lettorszag talalhato. Az is sajnalatos
tény, hogy Magyarorszag harmadik legszegényebb régioja a Dél-Alfold. 2001-ben a legszegényebb Eszak-Alfold és
a leggazdagabb Kozép-Magyarorszag kozti kiilonbség 2,4-szeres volt, ugyanannyi, mint 1999-ben. Eszak-
Magyarorszag, Eszak- és Dél-Alfold két Eurorégid, a Kdrpdtok Eurorégié (Magyarorszag: Borsod-Abatj-Zemplén,
Hajdu-Bihar, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye; Lengyelorszag: Rzesow, Przemysl
¢s Krosno vajdasag Roménia: Bihor—Bihar, Botosani, Maramures—Maramaros, Salaj—Szilagy, és Suceava megye;
Szlovakia: Kosice—Kassai és Presov—Eperjesi jaras; Ukrajna: Lviv, Zakarpatia—Karpatalja, Ivanofrankivsk,
Csernivci jaras/régio) és a Duna—Korés—Maros—Tisza Eurorégio (Magyarorszag: Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad és
Jasz-Nagykun-Szolnok megye; Romania: Temes, Arad, Hunyad és Krasso-Szorény megye; Vajdasag Autoném
Tartomany) nyugati tagjai. A tovabbiakban a fenti Eurérégioba is tartozé harom keleti magyar régio kertészeti
stratégiai térséggé torténd fejlesztésének sziikségességét és lehetoségeit vizsgaljuk meg.

MENNYIT ER MA A KERTESZET EUROPABAN ES MENNYIT MAGYARORSZAGON?

“A mezogazdasag nem tudja megmenteni a videket, de a vidéki teriiletek fejlesztése meg tudja menteni a
mezdgazdasagot”, mondta 2003-ban Salzburgban Franz Fischler, EU német mezdgazdasagi f6biztosa (Rozsds,
2004). Eurépa politikacsindléi hangoztatjdk, hogy Oreg kontinensiink, a Modern Civilizacié Bélcsdje,
megfiatalodva, felfrissiilve, felkésziilten kivanja befogadni a globalizalodott posztmodern vilag 0j kihivasait az élet
valamennyi teriiletén. Feloldhato-e, és hogyan a fenntarthatosag és a jovedelmezdség kozotti érdekellentét a vilag
mezOgazdasagaban, és Europaban? Ebben a tekintetben az Eurdpai Unid jelenlegi orszagai kozott is hatalmas
ellentmondasok fesziilnek, illetve kiillonbségek arulkodnak a probléma Iényegér6l. A mezdgazdasagbol élo,
boldogulasra és felemelkedésre vard, kiilonbozo teriileteken, kiillonb6z6 mértékben lemaradt kozép— és kelet-europai
népek esetében ez hogy valosul majd meg? Dzsingisz (2004) szerint az EU 2004 majus 1.-i bovitésének hatdsara a
fogyasztok szama 20%-al nétt (378-r6l 452 milliora), a termdfold 30%-al nétt (130-r6l 168 millié hektarra), az
agrartermel6k aranya 60%-al (7-r6l 11 millidra) nétt, mikozben a hozzaadott érték minddssze 6%-kal lett magasabb.
Magyarorszdg mezdgazdasaganak mai jovedelemtermeld képessége hogyan nyilvanul meg az EU-val
Osszehasonlitva? Hazdnk 5,8 milli6 ha mezdgazdasagilag megmiivelt teriilete az EU-ban a 7., a 6 milliard Euro
termelési értékével a 11., és az egy ha-ra vetitett 1.034 Euro termelési értékével a 14. helyen all (1. tablazat)
(Dzsingisz, 2004). Lathato, hogy az EU-n beliil a mezdgazdasagi termelés hatékonysagaban azok az orszagok allnak
az élen, ahol a kertészet (is) igen fejlett (Hollandia, Belgium, Gordgorszag, Olaszorszag, stb.). Ebben a kertészetileg
igen fejlett négy orszagban az egy hektar mez6gazdasagilag megmiivelt teriileten 2,7-9-szer tobb értéket allitanak
el6, mint Magyarorszagon.

1. tablazat:
Az Eurdpai Unié mezdgazdasdgi termelésének hatékonysdaga (Euro/ha)
Orszag (1) Euro/ha Millidrd Euro (2) Millié ha (3)
1. Hollandia 9474 18 1,9
2. Belgium 5385 7 1,3
3. Gorogorszag 3077 12 3,9
4. Dania 3077 8 2,6
5. Olaszorszag 2 745 42 15,3
6. Németorszag 2367 40 16,9
7. Franciaorszag 2027 60 29,6
8. Finnorszag 1818 4 2,2
9. Ausztria 1515 5 33
10. Spanyolorszag 1412 36 25,5
11. Egyesiilt Kiralysag 1401 22 15,7
12. Svédorszag 1333 4 3,0
13. | frorszag 1163 5 43
14. Magyarorszag 1034 6 5,8
15. Csehorszag 833 3 3,6
16. Lengyelorszag 774 13 16,8

Forréas: Gabor Dzsingisz, 2004

Table 1: The efficacy of agricultural production in the European Union (Euro/ha)
Country (1), Billion Euro (2), Million ha (3)
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E szaraz tények bizonyitjak, hogy megfeleldéen atgondolt, jovoképpel rendelkezd, 01j agrar-stratégia kidolgozasa
ismét elengedhetetlen. A magyar mezbégazdasagi jovOképben a kertészet kiemelkedd jelentségét a szamok
tokéletesen bizonyitjak. Somogyi Imre Kertmagyarorszag felé cimi, 1942-ben napvilagot latott konyvében
megfogalmazott gondolatai, miszerint ...”Magyarorszag paraszt orszag, de Kert-magyarorszagnak kell lennie” —
aktualitasukbol semmit sem veszitettek.

A Zoldség-Gyiimoles Terméktanacs 2004. évi adatai szerint 1999-2002 kozotti évek atlagaban, az elsédleges
mezogazdasagi termékek kibocsatasa terén a novénytermesztés és a kertészeti termékek egylittesen 53,2%-al
részesedtek, melybdl 41,5%-a volt a kertészet. Az agraragazatok 2002. évi dsszes export arbevételében a kertészet
23,4%-ot tett ki (2. tablazat).

A kertészeten beliil a bruttd termelési érték 62,2%-a, 138 milliard forint szarmazott a z6ldségtermesztésbol (3.
tablazat).

A kertészet hazai fejlesztése az EU-n beliili eredményességiink érdekében elodazhatatlan (Nyéki és Papp, 2003).
Ennek érintenie kell az innovaciot és a kutatas-fejlesztést is (Papocsi, 2004).

2. tablazat
Az agraragazatok 2002. évi export arbevétele

Agazatok (1) USD %
Zjldség-gyiimolces (2) 528 080 839 19,8
Sz616-bor (3) 65370214 2,5
Gyogy és fliszernovény (4) 17 813 250 0,7
Disznovény (5) 10578 419 0,4
Kertészet 6sszesen (6) 593 451 080 23,4
Gabona (7) 400 752 294 15,0
Baromfi (8) 389 161 940 14,6
Vagoallat és hus (9) 360 884 746 13,5
Olajos novények (10) 182 693 986 6,8
Cukor (11) 94 697 019 35
Tej (12) 86 190 813 32
Juh (13) 45269 492 1,7
Nyl (14) 19 041 492 0,7
Tojas (15) 13 267 886 0,5
Hal (16) 5545 426 0,2
Egyéb (17) 448 491 093 16,8
Agrir - Osszesen (18) 2 667 893 155 100,0

Forras: zsldség- Gyiiméles Terméktanacs adatai alapjén, 2004

Table 2: The export revenues of agricultural sectors in 2002
Sectors (1), vegetable-fruit (2), grape-wine (3), herb-spice plants (4), ornamental plants (5), horticulture in total (6), cereals (7), poultry (8), fat
stock and meat (9), oil plants (10), sugar (11), milk (12), sheep (13), rabbit (14), egg (15), fish (16), other (17), agriculture in total (18)

3. tablazat
Brutto termelési érték megoszlasa a kertészeti agazatok kozott (milliard Ft.)

Zoldségtermesztés (1) 138 (62,2%)
(ebbdl gomba) (2) (18) ( 8,1%)
Gylimdlestermesztés (3) 50 (22,5%)
Disznovény (4) 18 ( 8,1%)
Sz616 és bor (5) 10 ( 4,5%)
Gyogyndvény (6) 6( 2,7%)
Kertészet d6sszesen (7) 222 (100 %)

Forras: Zsldség- Gyiimdles Terméktanacs , 2004

Table 3: Division of gross production value between the horticultural sectors (billion HUF)
vegetable growing (1), mushrooms (2), fruit growing (3), ornamental plants (4), grape and wine (5), herb plants (6), horticulture in total (7)

“ENTZ FERENC TERV” ES A MAGYAR KERTESZET FELKAROLASA

Ma Magyarorszag mezdgazdasagi bruttd termelési értékének 25 %-at a kertészeti kulturak adjak, amelyek az
Osszes mezdgazdasagi miivelés alatt allo teriiletbdl csupan 4-5 %-ot tesznek ki. A gabonafélékbdl ma atlagosan 400
Euro bruttd termelési értéket allitunk el egy hektaron. 100 ezer hektar atlagaban egy hektar szant6foldi
z6ldségtermeld teriileten 4.000 Euro bruttd termelési értéket allitanak el a magyar zoldségkertészek. Ez utobbi adat
kozel 1.000 Euro-val tobb mint amit a dan mezdgazdasag allit el6 atlagosan egy hektaron. Az OECD orszagokban a
GDP 1%-o0s ndvekedése a gyiimoles- és zoldségfogyasztas 1%-os ndvekedésével jar. Magyarorszag GDP-je jelenleg
az EU-atlag fele; az EU atlagot a kovetkezo 20 évben fogjuk elérni. 2002-ben a hazai z6ldség- gylimdlcsfogyasztas
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7-20%-kal elmaradt az EU 15 allamanak atlagitol. Evente és fejenként atlagban - 2002-ben — Osszesen 42
kilogrammal fogyasztunk kevesebb zoldséget, gyiimolcsot és burgonyat, mint az EU 15 allama atlagosan (KSH,
2005b) Ennek a tenynek szamottevo egeszsegugyl kockazata k021smert Osszessegeben a statlsztlkal klmutatasok a
csatlakozasunkat kdvetéen méginkabb stratégiai jelentdséget kapott. Kulfoldl mezogazdasagi szakértok jelzik, hogy
szamos orszag kertészeti befektetdi készek arra, hogy a kozeli években Magyarorszagon alakithassak ki uj mindségi
termeld bazisaikat. Ezt a konjunkturat kdzpontilag tdmogatott, nagy ivii kertészeti projektekkel kell vezényelni, ami
azonban a honi kertészek rendkiviil alacsony lobby érdekérvényesitd képessége miatt a mai napig elmaradt.
Hidnyzik egy atfogo, pl. “Entz Ferenc Terv”, mely kozponti akarat mentén kormanyoznd, kezelné az iigyet. Lépni
kell, amig nem kés6, mert a vildg szinte valamennyi pontjan az életmindséghez kapcsolt kertészettudomany igazi
reneszanszat éli. Es ugy tinik, hogy a kozeljovében az dllaméletben a magyar agrdrérdekeknek megfeleld (és
kertészethez értd), eurdpai Osszehasonlitast elbiro politikai exponensnek is kell lennie, amint az volt szaz évvel
ezeldtt Dardnyi Igndc (Glatz, 2004), vagy késébb Erdei Ferenc (Papocsi, 2004). A feladat hasonlo természetii
ahhoz, mint amit a 20. szazad huszas-harmincas éveiben, majd az Gtvenes-hatvanas években (lasd: Ormos, 1958)
mar megtettiink.

A “MAGYAR KERTESZETI HAROMSZOG (“MAGYAR KERTESZETI KLASZTER)” SZUKSEGESSEGE,
NEMZETKOZI PARHUZAMOK

Az éghajlati, meteoroldgiai és talajadottsagok, geotermikus energia nyerési lehetdségek, stb. szempontjabodl
nagyon heterogén két alfoldi régié harom nagy tijegységre oszthatd, a leghidegebb teli Debrecen-Nyiregyhaza
kornyékére, a legszarazabb Cegléd-Kecskemét-Szolnok térségére és a legmelegebb nyartt Szeged-Csongrad-Mako
vidékét magaba foglalo tajegységre (Hodossi és Takacsné Hdajos, 1998). Kozelsége miatt Tokaj ugyancsak a keleti
kertészeti tajak logisztikai rendszerébe illeszkedik. Ennek megfeleléen Magyarorszag keleti felének fenti részeit -
mely magaba foglalja az Eszak Alfoldi és a Dél Alfoldi Régiot és Eszak-Magyarorszagot, “Magyar Kertészeti
Haromszognek”, “Magyar Kertészeti Klaszternek” célszerii nevezni, azonban nemcsak természeti adottsagai miatt,
hanem szakmai, és geopolitikai-stratégiai megfontolasokbol is. Hasonldéan, mint pl. Brazilidban a kukorica-szdja
kozpontként ismert “Triangulo Mineiro-t” (“Minas-i Haromsz6g”), ¢és mas térségek specialis adottsagu
agrardvezeteit is igy nevezik. Ha a kertészetet tekintjiik, az USA-ban a kertészek mekkaja Kalifornia; de minden
jelentds eurdpai kertészeti kultiraval rendelkezd orszag biiszkélkedhet egy-vagy tobb sajat “Kaliforniajaval”, igy pl.
a francidk Angers és Montpellier kdrnyékén, a hollandok Aalsmeer kornyékén, és masutt, az olaszok Emilia-
Romagna Tartomanyban, Bologna-Cesena kornyékén, a Po-volgyében, Dél-Tirolban, stb. Ezekre a nevezetes
helyekre - szamos specialis adottsaguk mellett - az is a jellemzd, hogy térségiikben az oktatds, képzés,
szaktandcsaddas, termelés, posztharveszt, feldolgozds, hattéripar, kereskedelem, bank, marketing, tehat a bioldgiai
produkciotdl (szantofoldtol) a fogyasztd hiitdszekrényébe torténd keriilésig terjedd teljes vertikum szinvonalas
mivelése megtalalhatd, méghozza olyan abszolit szamban és fajlagos mutatokban, ami a nemzetkdzi versenyben
vald helytallashoz ma sziikséges. Eurdpai 1éptékben is szamottevd “Magyar Kalifornia” egyenlére nincsen, még a
reménybeli “Kertmagyarorszag” egyik tekintélyes térsége, Kecskemét kornyéke sem az (4. tablazat). Ha a magyar
és hatdrmenti régiokat a fenti kritériumok alapjan szdmszeriien értékeljiik, azt latjuk, hogy Eszak-Alfold lehet
tovabbra is az “Magyar Kertészeti Haromszog” — “Magyar Kertészeti Klaszter” egyik kiemelkedd térsége. Redlis
cél lehet, hogy a jelenlegi “Alfoldi Kertészeti Kétszog” a kovetkezokben kiegésziil majd a szomszédos Eszak-
Magyarorszag kertészetével, és igazi “Haromszogge” szervezddik.. Torténelmi, gazdasagi, geopolitikai, egyéb,
Jorészt makro-szintii mutatok alapjan indokolt, hogy ennek az wj, 21. szdazad eleji kertészeti kulturtijnak Debrecen,
és a Debreceni Egyetem legyen az irdnyitoja, meghatdarozo szellemi kozpontja. Hissziik és valljuk a veretes sorok
igazsagat, amit Lippai Janos a Posoni Kert bevezetdjében tobb mint 350 évvel ezel6tt leirt az utodoknak tanulsagul:
“ut plantes coelos, & fundes terram” — “ami a menyekben az egek alkotasa, az a f61don a kertek plantalasa”.

A KERTE:S‘ZETI KULTURAK STRATEGIAI JELENTOSEGE AZ ORSZAG KELETI FELENEK
FELZARKOZTATASABAN

Az Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozasunk utan a kertészeti agazatok sulyanak, jelentdségének tovabb kell
novekedni, mivel nincsenek mennyiségi korlatozasok, kizarélag a mindség eldallitasa, illetve aranyai jelenthetik a
verseny alapjat. Szamunkra a legkozelebbi, mintaként kovethetd kertészeti régiod kétségteleniil az olasz Emilia-
Romagna Tartomadny, Bologna-Cesena tengely szellemi kozponttal (4. tablazat).

A térség falvaiban igen magas a munkanélkiiliség, illetve azok infrastrukturalisan is elmaradottak. Kozismert az
is, hogy a kiszolgaltatott, alacsony képzettségii, kis parcellain nélkiilozve kiiszkddd helyi agrarlakossag jelentOs
részét eddig is részben a kertészet €s a hozza kapcsolodo “horto-business” tudta - igaz egyre csdokkend mértékben és
esélyegyenldséggel — fenntartani (1asd alma- és meggytermesztés, stb.). A mezdgazdasagi ndvénytermelés 6koldgiai
és talajtani adottsagai a régid nagy részén kedvezétlenek (homok, szikes talajok, nagymértékii téli fagyok, gyakori
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tavaszi fagykarok illetve aszaly, stb.). Az orszag harom keleti régidja — a “Magyar Kertészeti Klaszter” - azonban
meghatarozo szerepet jatszik ma is a kiilonb6z6 kertészeti kultirak termesztésének vonatkozasaban.

Két EU-s kertészeti régio dsszehasonlitasa szamokban

4. tablazat

MUTATOK (1) EMILIA-ROMAGNA “Magyar Kertészeti Hiromszog”
(2)
(2004)*
(2004)***
Teriilet (km®) (3) 22.123 (2002-ben) 49.497
Mez6gazdasagi teriilet (ha) (4) 3.339.300
Lakossag (5) 4.009.000 (2002-ben) 4.229.000

Mez6gazdasagi vallalkozasok szama (ezer) (6) 108 ?
Gazdasagok atlagteriilete (ha) (7) 10 ?
Z9oldségtermd teriilet (ha) (8) 49.000 (16%) 65.000 (65%)
Gyilimolestermd teriilet (ha) (9) 86.000 (17%) 71.465 (69,2)
Sz616 (ha) (10) 60.000 56.503 (60,6)

Z06ldség Gssztermés (to) (11)

2.900.000 (9,3%)

1.310.000 (65%)

Gyilimdlcs Ossztermés (to) (12)

1.500.000 (25%)

809.150 (78%)

Feldolgozo lizemek szama (13)

142 (330 telephely)

?

Csomagoloanyag gyartok szama (14) 407 ?
Mezdgazdasagi gépeket, berendezéseket gyarto iizemek 880 ?
szama (15)

Z06ldség-gytimdlcs értékesités 1,0 ?
(milliard Euro) (16) (a tartomany mezdg. bevételének

27,2%-a)

Agrar-agazat arbevétele (milliard Euro) (17) 3,7 ?
GDP az EU-25 atlagaban (%) (18) 138 38

*: Z06ldség- és Gyiimolcs Piac (2005), 9(6), 14.
ok KSH (2005): K6zép-Europai Régiok az Eurdpai Unidban, KSH Gydri Igazgatosag, Gyor
(on-line kiadas)

Table 4: Comparison of two horticultural regions of the EU

indices (1), “Hungarian Horticultural Triangle (Cluster)” (2), area (km?) (3), agricultural area (ha) (4), population (5),
number of agricultural enterprises (thousand) (6), average area of farms (ha) (7), area of vegetable growing (ha) (8), area of
fruit growing (ha) (9), grape (ha) (10), total vegetable yield (tons) (11), total fruit yield (tons) (12), number of processing
factories (13), number of packaging factories (14), number of factories manufacturing farm machinery and equipment (15),
sales of vegetable-fruit (billion Euro) (16), revenues of agricultural sector (billion Euro) (17), average GDP of the 25 EU
members (%) (18)

A KSH adatai szerint (KSH, 2005) 2004-ben a “Magyar Kertészeti Klaszter” hdarom régioja termelte meg az
orszag gytimolcsének 78%-at (alma: 82%,; OJszibarack: 71,6%; meggy: 76%,; kajszi: 73,5%, szilva: 71%),
sz6lGtermésének 66,4%-at. Ezen beliil Eszak-, és DéI-Alfold, iiltetvényei adtik Magyarorszag gyiimélestermelésének
65%-at (alma: 75,2%; dszibarack: 63,8%, meggy: 46,2%; kajszi: 25,5%; szilva: 54,7%). Az Eszak- és Dél-Alfold
teriiletén talalhato az orszag szabadfoldi zéldségtermeld teriiletének 65%-a, a foliaval takart feliilet 70-75%-a, az
tiveghazi zoldségkulturdak 85-90%-a (Hodossi és Takacsné Hajos, 1998). Ebben a térségben a szantoteriilet 3-5%-dn
folyik zoldségtermesztés, amely az orszag 1,4-1,6 millio tonnds zéldségtermésébdl tobb mint 1 millio tonndval
részesedik. Kozgazdasagilag és tudomanyosan is megalapozott tehat, hogy a nagy kézimunkaigényii kertészeti
termesztés korszerisitése és fejlesztése a jelenleg alacsony jovedelmii, kiszolgaltatott, sokszor munkanélkiili
csaladok szamara kozép- és hossza tavu megélhetési perspektivat eredményez majd. E folyamat kezdetén tartunk
még, amelyet egyebek mellett a birtokméret ndvekedése és a téke koncentralodasa jelez.

KOZPONTI ES REGIONALIS TAMOGATASRA VARO TERMELESFEJLESZTES ES VERSENYKEPES
K+F PROGRAMOK VAZLATA

A harom régio kertészeti termesztésének infrastruktiraja ma mar elmaradott, nem, illetve részben épiiltek ki a
logisztikai kdzpontok, aruva készitd berendezések, gépek ¢és eszkozok, szallitdkapacitas, stb. Az arualapok
eloregedtek, mindségi termék eldallitasara alkalmatlanok. A termesztéstechnoldgia korszeriisitése elmaradt, a
bioldgiai alapok terén az 0j piacképes, nagy aruértékii fajtak bevezetése csak kis részben valdsult meg. A termelés
zOomében 1d6s, korszeritlen gyiimolcsiiltetvényeken, illetve elavult termeld berendezésekkel, gépekkel, eszkozokkel
folyik. Nem jott 1étre kelld6 mértékben a termeldk integracidja, csak részben, vagy egyaltalan nem miikodik a
szaktanacsadasi rendszer. A kertészeti termelés viszonyaira jellemz6 az elaprozott iiltetvény-méret, a megtermelt

25



AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2005/17. KULONSZAM

kertészeti termékek zomében ipari feldolgozasra keriilnek, a termelés jovedelmezdsége legtobb esetben nem
biztositott. A kertészeti termékek mindsége nem egységes, évente valtozd, nem felel meg az Eurdpai Unid piaci
kovetelményeinek. A térségben a kertészeti K+F és innovacios €és technologia transzfer kapacitds sem mindségben,
sem mennyiségben, sem szervezettségében nem éri el egy, a kozeljovoben kozép-europai jelentdségii, “horto-
business” térségtdl elvarhato szinvonalat.

Termesztestechnologia fejlesztés - honositas és mindsegbiztositas: A fejlesztések soran kidolgozandok, és/vagy
tovabbfejlesztendok az intenziv és szuper-intenziv alma-, cseresznye- és szilvaiiltetvényekben az integralt
termesztési és novényvédelmi technoldgia. A fejlesztés életképes iranyvonaladt a kornyezetkiméld biologiai
rendszerek széleskorli kidolgozasa jelentené, melynek elveit példaul Gonda (2000) és Holb (2005) munkéiban
olvashatjuk. Uj piacképes fajtakat és a program altal kidolgozott termesztéstechnolégiékat jelenleg mintegy 100-120
lehetévé, hogy a megtermelt gyiimoles (pl. 50-60 tonna/ha alma) mintegy 80-90 %-a export mindségii, kivalod
jovedelmezOséget biztosit a termesztOk részére. Az Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozas — a valdban piacképes
zoldségtermék eldallitas érdekében is — mieldbbi szerkezetvaltast tesz sziikségessé. E tekintetben kiilonleges szerep
fogva kiilonleges jelentdséggel bir. Egyértelmiien indokolt a nagy héigény(, hosszl tenyészideji kulturak nagyobb
aranyu kibontakoztatasa. Ilyen pl. a biologiai érettségben betakaritasra keriild étkezési paprika (Blocky, Lamuyo,
Képia, Pritamin tipusok) — amely idedlis bogydszinez6dés mellett tokéletesen beérik — a régidé mindharom
térségében. A korzet specidlis terméke lehetne az atmeneti foliatakards mellett — oltott palantdk hasznalataval
megtermelt — magnélkiili mini gérégdinnye, valamint a téli tarolasra alkalmas sargadinnye (cassaba, ill. zard
tipusok). A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei homoktalajok hasznositasara perspektivikusnak igérkezik az atmeneti
foliatakaras mellett eléallitott korai burgonya is — amely irant a balti allamokban jelentds kereslet latszik kialakulni.
Perspektivikusnak igérkezik ebben a régidban az emelt cukortartalmt csemegekukorica (se, ill. sh, gént tartalmazo)
tipusok termesztése, (miutan mindségiiket hosszabb ideig — 6-12 napig megérzik) — exportra is. A fejlesztés
keretében a logisztikai kdzpontok integratori szerepe ndvekedni fog, melyek a kistermeldk és kisvallalkozok
terményeit, termékeit aruva készitik, feldolgozzak és piacra juttatjak. A program keretében megvaldsitando a
korszerii mindségbiztositasi rendszerek kidolgozasa, egységesitése és elterjesztése, a kdrnyezetkiméld alapelvek
fokozott elterjesztése, mind a gylimoles, mind a zoldség arualap eldallitasa soran. Az egyetemi tudaskdzpontokban
és a hozza kapcsolddo kutatd haldzatban végzett kutatdsok iranymutatdsai alapjan poszt-harveszt és analitikai
laboratoriumokkal kell felszerelni a logisztikai kozpontokat.

Fajtavizsgalatok, biologiai alapok szélesitése: A régidkban tervezett intenziv gylimolcstermesztés fejlesztéséhez a
legkorszeriibb bioldgiai alapoknak allanddan boviilniiik kell. A nemzetkdzi fejlodés toretlen ezen a teriileten is, ezért
a jovében a biologiai alapok allandé szélesitése és a specidlis célokat szolgald fajtak vizsgalata, fajtahasznalati
értékelés elengedhetetlen lesz. Ennek a tevékenységnek a tudomanyos alapjai részben mar adottak az egyetemi, és
foiskolai tudaskozpontokban, kutatd intézetekben.

Szaktandcsado tevékenység: Kidolgozandd az intenziv miivelési rendszerek és termesztéstechnologidk egész
vertikuma, amelynek elterjesztése iizemi méretekben késedelem nélkiil megkezdendd. Kiemelkedd, aranylag rovid
1d0 alatt adaptalhat6 példat erre Eurdpa szamos orszagaban talalunk (Németorszag, Olaszorszag, Hollandia, stb.). Az
on-line szaktanacsadoi halozat megszervezése a 21. szdzad els6 évtizedében nélkiilozhetetlen szolgaltatassa fejlodik.
Ezt biztosithatja majd a bioldgiai és iddjarasi digitalis monitoring rendszerek munkaba allasa. A kertészeti
programban foglalkoztatott oktatok-kutatok szamat a feladatokhoz kell illeszteni; a program vallalati tagjanal
tovabbi kertészmérnokokre szaktanacsadokra lesz sziikség.

Biotechnologiai és élettani kutatas: A kutatdsi programoknak ki kell egésziilniiik kertészeti biotechnologia
témakkal, illetve a gyiimolcs és zoldségfélék korében igéretes intenziv, integralt, illetve dkotermesztés biologiai,
¢lettani és biokémiai alapjainak szélesitésével. Kiilonleges gyiimolcs- és zoldségfélék, 1) fajok termesztésbe vonasa
is el6térbe keriil. Kivanatos lenne a magas beltartalmi értékii hungarikumok értéknoéveld feldolgozasaval, tovabba az
¢letmindséggel kapcsolatos kutatdsok felkarolasa. Sziikség lenne orvos-biologus kutatokkal kdzosen a tradicionalis
medicinaban - pl. kinai és eurdpai - alkalmazott gyogyndvények meghonositasat régionkban, beldlik gyogyszer-
hatéanyagok kivonasat, gydgyszerekké fejlesztését. A modern biotechnologia molekularis bioldgiai mddszerei
lehetdséget teremtenek majd az un. proteomika, genomika kdzvetlen alkalmazéasara is, példaul gyogyitasban és
diagnosztikdban nélkiilozhetetlen, nagy értékli fehérjék termeltetése valosithatd meg molekularis nemesités utjan
eléallitott novényekben. A novényi levélfehérje koncentratum ipari 1éptékii eldallitasat célzo kutatasokat is erdsiteni
kell. Szarazsagtiird, a tajhoz alkalmazkodni képes 0j egynyari viragfajtakat lehet eldallitani, az eddigieknél
megfeleldbb kozparki formaciok szolgalatara. Rakmegel6z6, életmindséget €s egészséget javitdo néptaplalkozasi
programok részeként 0 funkcionalis élelmiszerek, antioxidansokban, vitaminokban, biologiailag esszencialis
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nyomelemekben gazdagabb zoldségfélék, gylimdlesdk, porok, koncentratumok, levek, stb. kifejlesztése is el6térbe
keriilhet.
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