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OSSZEFOGLALAS

Magyar meriné (kos n=30, jerke n=30), ile de france F; (kos
n=10, jerke n=10) és suffolk F; (kos n=10, jerke n=10)
baranyokat  hizlaltunk bardnytipon (szarazanyag 894 g/kg,
nyersfehérje 14.3%, DE 12.4 MJ) 42 napig. A hizlalas utin a
baranyokat 30-34 kg-os sulyban levagtuk. A hizlalasi és a vagasi
adatok alapjan a kévetkezé tulajdonsagokat vizsgaltuk: hizlalds
alatti sulygyarapoddas, kitermelési arany, értékes testrészek sulya
és ardnya és a csont-huis aranya, valamint a hasitott fél S/EUROP
mindsitése. Hizlalas alatti napi atlagos sulygyarapodas: magyar
merino 322 g, ile de france F; 361 g, suffolk F; 359 g volt.
Kitermelési arany a kovetkezd volt: magyar meriné 50.8%; ile de
france F; 50.8%; suffolk F; 51.7%. Tovabba az értékes testrészek
(comb, karaj, lapocka) datlagos sulya, valamint ardnya: magyar
meriné 5.96 kg, 81.2%, ile de france F; 6.06 kg, 81.0%, suffolk F;
6.78 kg, 81.9% volt. Ertékes hiis ardnya: magyar meriné 76.4%,
ile de france F; 79.4%, suffolk F; 75.6%. Legjobb testkonformacio
a suffolk F; baranyok mutattak. Faggyufedettség pontszam esetén
szintén a suffolk F; baranyok voltak a legjobbak. Megallapithato,
hogy a keresztezett fajtak szignifikansan (P<0.01) nagyobb
sulygyarapodast és az ile de france F; szignifikansan (P<0.001)
nagyobb ardnyi értékes hust termelt, mint a magyar merinéd. A
hasitott test S/EUROP mindsitése hatarozottan javult a keresztezett
bardnyoknal, kiilonésen a suffolk F, fajta esetén. Osszegezve
megallapithato, hogy a vizsgalt keresztezett bardanyok hustermelési
értékmerd tulajdonsagai javultak.

Kulcsszavak: juh, keresztezés, vagds, nyakalt torzs, hiis
SUMMARY

In our examination, we evaluated Hungarian Merino (ram
n=30, ewe n=30), Ille de France F; (ram n=10, ewe n=10) and
Suffolk F;, (ram n=10, ewe n=10) lambs. The best fattening
performance was shown by the Ile de France F;lambs (361 g/day).
After the fattening period, Hungarian Merino, lle de France F),
and Suffolk F; genotypes lambs were slaughtered with a live
weight of 30-34 kg. Carcasses were evaluated for dressing
percentage, weight of valuable carcass cuts, percentage of
valuable meat, bone to meat ratio, as well as meat conformation
and fat cover (S/EUROP grading).

The slaughter performance proved to be the best for the
Suffolk F; concerned dressing percentage (51,7%), percentage
valuable carcass cuts (81,9%). The best percentage valuable meat
presented (79,4%) the lle de France F; lambs. The best meat
conformation and fat covered were in the Suffolk F, lambs;
Hungarian Merinos showed less favourable results.

Presently, the results derived from Hungarian practice that
Hungarian Merino lambs are not eligible for fattening to great live
body weight (30 kg). Therefore, it is necessary to revise the
Hungarian Merino lambs with meat sheep breeds.
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BEVEZETES

A baranykori testtomeg-gyarapodds — a
valasztasig — a barany novekedési erélyérdl és az
anyajuh tejtermelésérdl tajékoztat. Ordkolhetésége
kicsi (Safar, 1997). Legtobbszor a bruttd testtomeg-
gyarapodast szamitjak (a baranykori testtomeget
osztva az ¢életnapok szamaval) a tenyészeteknél,
mivel a sziiletési testtdmeg mérését nem végzik el. A
nettd testtomeg-gyarapodds megbizhatod adatot nyujt.
Szamitasa: baranykori testtomeg - sziiletési tomeg
osztva az életnapok szamaval.

A hizlalas alatti testtomeg-gyarapodas a hizlalas
idejére vonatkozdan adja meg a ndvekedési erély
mértékét. Orokolhetésége kozepes (Safar, 1997).
Szamitdsa: a  valasztott baranyok hizlalasba
allitaskor, majd a hizlalasi id6 végén mért tomege
kozti kiilonbség osztva a hizlalasi napok szamaval.

A valasztasi testtomeg a novekedési erélyrdl nyujt
képet, orokolhetdsége kicsi (Safar, 1997). A késoi
valasztasi testtdmeg (80 nap felett), tovabba a
valasztas utdn mért (80-150 napos, vagy arra
korrigalt) baranykori testtomeg fontos szelekcids
szempont tobb tenyészértékbecslési rendszerben.

Az  éveskori- ¢és  kifejlettkori  testtomeg
orokolhetdsége kozepes vagy nagy, és a kifejlettkori
testtomeg a kozvetett szelekcidban hasznalt
tulajdonsag (Safar, 1997).

A barany értéke — a hustermelést tekintve —
csupan az allat levagasa utan, a vagott test értékelése,
mindsitése alapjan allapithatdé meg. Az értékelés a
kovetkezé szempontok szerint torténhet: kitermelési
(vagasi) szazalék: a vagott test tomege a barany
vagaskori tomegének szdzalékaban  kifejezve,
csonthtis- ¢és szinhustartalom, értékes husrészek
aranya (comb, gerinc), a vagott test mindsitése az
izmoltsag, faggylzottsag alapjan a S/EUROP
rendszer szerint.

A fajta, ivar, sziiletési tipus (egyes vagy tobbes
barany), sziiletési tomeg, anya baranyneveld
képessége ¢és a temperamentum altaldban véve
meghataroz6 szerepet tolt be a histermelési
tulajdonsagok alakulasaban.

A baranyok teljesitményét és a carcass mindségét
dontéen a fajta hatdrozza meg. Az arutermelésben
jelentds szerepe van a fajtatiszta tenyésztésnek és a
keresztezésnek. Egyik nemzedékrdl a masikra
keresztezéssel tobb és nagyobb sulyt vagobaranyok
allithatok eld, mint fajtatiszta egyedekkel (Komlosi,
2000). Kétfajtas keresztezésnél minden baranyt
vagasra kell értékesiteni, ilyenkor az egyedi heterozis
hatast hasznaljuk ki (Komlosi, 2000).
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A magyar meriné javitasara a brit tejeld és az ile
de france fajta alkalmas kivalo testformaik miatt
(Molnar, 1999).

Javor (2002) a S/EUROP mindsités szerint a
merind husanak javitasara a brit tejeld és az ile de
france fajta alkalmas.

Jakubec (1977) a merind fajtanal sziikségesnek
tartja a terminal apai fajtadk alkalmazéasat mindségi
baranyok eléallitasahoz. A suffolk, az ile de france
fajtakat javasolja.

Javor  (2002) fajtatiszta és  keresztezett
allomanyokat vizsgalt. Megallapitotta, hogy a
magyarorszagi  genotipusok koziil a legjobb
eredményt a hazai hizlalasi és vagasi koriilmények
kozott az ile de france fajta adta. A suffolk, mint apai
fajta nem érte el a vart jo6 eredményeket, mivel ez a
fajta csupan nagy sulyra torténé hizlalas esetén képes
elényeit kifejezni.

A husfajtak a takarmanyértékesités ¢és a
sulygyarapodasa jobb volt, mint a merindé (Zupp ¢€s
Grumbach, 1995). A tejeld keresztezési és fajtatiszta
merind anyajuhok suffolk, német hismerind, német
feketefejli  kosokkal végzett keresztezéseiben a
suffolk F; baranyok hizlalasi sulygyarapodasa (286
g/nap) volt a legnagyobb (Molnar et al., 1999).

A kitermelési arany harom év atlagaban az ile de
france esetén 49.3%, a suffolk fajtanal 48.9%, a
merinonal 48.15% volt (Székely és Domanovszky,
1999). A megfelel6 szinhustartalom pedig 78.6%,
74.8% és 78.4% volt. Varszegi és Molnar (2002) is
hasonl6 kitermelési aranyt kozolt az ile de france
(50.3%), a suffolk (49.7%) és a magyar merind
(47.5%) fajtara. Az értékes testrészek aranyat
tekintve a sorrend a merind (81.1%), a suffolk
(72.4%) és az ile de france (70.8%) volt. A szinhts
aranya a suffolk fajtanal 74.9%, az ile de france és a
merind fajtanal egyezden 74.3% volt.

A S/EUROP mindsitési rendszer szerint igen jo
az ile de france és a német husmerind (Varszegi,
1999).

A vagott test S/EUROP mindsitése szerint a
torzstenyészetek allomanyai koziil kiemelkedd az ile
de france fajta, amely 68.5%-ban ,U” és ,E”
testkonformaciot mutat (Molnar és Javor, 1998). A
suffolk 63%-a ,,R” mindsitést ért el. A fajtak kozil a
suffolk bir a legkevesebb feliileti faggyuval, mig a
legnagyobb faggyusodast a szapora merind mutatta.

Domanovszky ¢s Székely (1998) vizsgalata
szerint a magyar merind6 az ,R” kategdriaba
sorolhat6, faggyhzottsagi pontszama 2-es. Molnar
(1998) is hasonldé eredményeket kapott a magyar
merinora.

Toldi et al. (1999) vizsgalataban a kedvezd

hasformakat mutato ile de france fajta (n=30) az ,,U”,
a magyar merind (n=30) pedig az ,,0” és ,R”
osztalyba keriilt. A két fajta faggyufedettség szerint
nem kiilonbozott.

Varszegi és Molnar (2002) vizsgalataban az ile de
france tenyészallomany az ,,U” és ,,E”, a suffolk az
»R”, a magyar merin6d az ,,0” osztilyba keriilt. A
faggyufedettség szerint az ile de france és a magyar
merind a 2", a suffolk a 2° kategériaba keriilt.

Lengyel et al. (1999) az ile de france és a suffolk
baranyokat az ,U”, a magyar merinét az ,0”
osztalyba sorolta. A faggyuzottsagi pontszam az ile
de france és a suffolk fajtanal 2°, mig a merinod esetén
3" volt.

A keresztezett allomanyban a (merind x brit
tejel6) x suffolk az ,R”, mig az ile de france
keresztezett egyedek az ,,U” kategdriaba keriiltek
(Varszegi és Molnar, 2002).

A merin6 ¢és a suffolk baranyok in vivo vizsgalata
kimutatta, hogy a suffolk kosok izomkeresztmetszete
a karaj egész hosszaban nagyobb teriiletii, mint a
merindnal (MezOszentgyorgyi et al., 1998). A suffolk
faggyusodasa a nagyobb testsuly kategoriaban érte el
a merino mértékét.

A hustermeléssel  kapcsolatos  értékmérd
tulajdonsagokat az ivar is befolyasolja. Veress et al.
(1979) megallapitotta, hogy a kosbaranyok nagyobb
napi sulygyarapodast (kis beallitasi suly — kos: 260
g/nap, jerke: 212 g/nap; nagy beallitasi suly — kos:
279 g/nap, jerke: 230 g/nap) és hizlalasi végsulyt
értek el, mint a jerkebaranyok. A hizlalasi
vizsgalatokban a  kosok  tobb  takarmanyt
fogyasztanak, gyorsabban novekednek és jobb a
takarmanyértékesitésiik, mint a jerkebaranyoké a
vizsgalatok szerint (Plinado et al., 2002; Macit et al.,
2002; Mandal et al., 2003).

Toldi et al. (1999) mar idézett vizsgalatiban a
magyar merin6é kosok a S/EUROP mindsités szerint
az ,,0”, mig a jerkék az ,R” osztalyba keriiltek és
véleményiik szerint a faggyuzottsigot nem a fajta,
hanem az ivar hatarozza meg els6sorban. Nagy
(2003) 2003. évi fajtatesztjében a magyar merind
kosok vagasi szazaléka 47.9%, a jerkéké 49.4% volt.

A béranyok novekedési erélyét, stilygyarapodasat
a sziiletési tipus €s suly is befolyasolja. Az egyes
sziiletési baranyok sziiletési sulya nagyobb és jobban
novekednek, mint a tobbes baranyok — tobb korabbi
¢és ujabb (Harcsa és Pal, 2003; Mandal et al., 2003)
vizsgalat szerint.

Az egyes genotipusok jellemzését, a korabban
publikalt hizlalasi és vagasi eredményeket az
1. tablazat tartalmazza.

1. tablazat
A vizsgalt genotipusokra kozolt hizlalasi és vagasi adatok
Atlagos napi
Fajta(1) n sulygyarapodas Vagasi %(3) Forras(4)
(g/nap)(2)
Magyar merino(5) 689 285.5 45.2 | kp-iiv. vizsgalat *70-75
Ile de france F,(6) tobb szaz 221.0 54.8 Kukovics, 1999
Suffolk Fy(7) tobb szaz 206.0 51.2 Kukovics, 1999

Forras: Kukovics (1999)

Table 1: Data of fattening and slaughtering in different genotypes

Genotype(1), Average daily weight gain(2), Dressing percentage(3), Source(4), Hungarian Merino(5), Ile de France F,(6), Suffolk F,(7)
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Az évjarat, baranyozasi szezon, allattartasi- és
takarmanyozasi  koriilmények modosithatjak a
genotipus  Orokletes termelési tulajdonsagainak
alakulasat: foként a kdzepes 6rokolhetdségii (0.3-0.4)
testsuly és sulygyarapodast, és kevésbé a magas
orokolhetéségli (0.5-0.7) vagasi- és testosszetételi
tulajdonsagokat.

A tapasztalatok szerint az Oszi és a téli
baranyozasi id6szakban a baranyok rosszabbul
gyarapodnak, mint nyaron. Ezt tjjabban Harcsa és Pal
(2003) vizsgalata is meger0sitette. Az évjarat napi
sulygyarapodasra gyakorolt hatasat illetden azonban
nem észleltek egyértelmii tendenciat.

A hizlalas sikerében fontos szerepet jatszik az
allatok  elhelyezése, tartdsa, igy példaul a
hizobaranyok csoportnagysaga. A 30 egyedszamnal
kisebb csoportnagysagnak a stlygyarapodasra alig,
mig a féréhelynek igen nagy hatasa van.
Egyedenként 0.5 m” fér6helyet kell biztositani (Pelle
et al., 1988).

Gonyou et al. (1985) a kétszintes, valamint a 0.32
m*/egyed és a 0.48 m’/egyed allomanysiirtiséggel
végzett vizsgalatban a hizlalds végén a nagyobb
allomanystiriségli baranyok testtomege egyedenként
1.5 kg-mal volt kisebb, mint a nagyobb teriileten
hizlaltaké.

A takarmany taplaléanyag értéke (nyersfehérje-,
nyersrost-, energiatartalom), az etetés modja, a
takarmany fizikai formaja, a monodiéta vagy a
tomegtakarmanyok aranya befolyasolja a hizlalas
eredményét. Bedo et al. (1985) pl. a merind kosokkal
végzett kisérleteiben a legkedvezobb stlygyarapodast
a hizlal6 baranytap és kukorica ndvényszilazs
etetésekor mértek.

A takarmany fizikai allapota (roppantott vagy
egész) nem befolyasolja a baranyok novekedését és a
carcass mindségét Petit (2000) vizsgalataban, viszont
a félesége (kukorica vagy arpa) igen. Korman (2002)
viszont azt talalta, hogy a granulalt formaban adott

takarmannyal a hizlalas eredménye jobb volt, mint a
morzsalékos formaval. Herold és Korom (1978)
vizsgalataik soran arra a kovetkezetésre jutottak,
hogy a kiilonboz6 izesité- €s anyagceserére hatd
anyagok hatdsara a baranyok nagyobb napi
sulygyarapodast és hizlalasi végstlyt értek el.

A hizlalasi végsily a carcass mindségére és a
barany teljesitményére is hatassal van (Plinado et al.,
2002). A takarmanyozas modja pedig a napi
testsulygyarapodas, a carcass €s a hosszu hatizom
nagysagat is Dbefolyasolta: e tulajdonsagok
kedvezobbek voltak az intenziven hizlalt, mint a
legeldn tartott baranyoknal (Niirnberg et al., 2001).

A kozolt eredmények felhivjak a figyelmet arra,
hogy a magyar merino fajtatiszta formaban, mind
hizékonysagi, mind vagasi tulajdonsagokban elmarad
a korszeri husfajtaktol. Ugyanakkor tény, hogy a
magyar juhallomany tilnyomé részét, tobb mint
90%-at a magyar merind teszi ki.

Ezért célul thztik ki, hogy a magyar merind
hizékonysagat, vagoértékét kozvetlen haszonallat
eléallitdo  keresztezéssel magyarorszagi viszonyok
kozott kiprobaljuk.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgalat soran Magyar meriné: (n=30 kos és
jerkebarany), Ile de france F;: (n=10 kos és
jerkebarany), valamint Suffolk Fi: (n=10 kos és
jerkebarany) fajtaju baranyokat vizsgaltunk.

A baranyok nemenként és genotipusonként 10
csoportokban 15 m*-es boxokban voltak elhelyezve.
Az almozas béségesen szalmaval tortént. A baranyok
ad libitum hizlalétapot fogyasztottak. A hizlalotap
Osszetétele a kovetkezo volt: 48% kukorica, 20%
takarmanybuza, II. oszt. 10% lucernaliszt, II. oszt.
10.5% szdja, 1. oszt. 4% napraforgo, 4% korpa, 3.5%
premix (KP 9302). A tap nyers taplaldanyag-
Osszetételét a 2. tabldzat tartalmazza.

2. tablazat
A hizlal6tap nyers taplaléanyag-osszetétele
Taplaloanyag(1) Taplaloanyag(1)
Szérazanyag, g/kg(2) 894 | Nm.k.a. g/sza. kg(7) 608
Nyershamu, g/sza. kg(3) 58 | DE, MJ 12.4
Nyersfehérje, g/sza. kg(4) 143 | Ca, % 1.1
Nyerszsir, g/sza. kg(5) 26 | P, % 0.4
Nyersrost, g/sza. kg(6) 59 | Na, % 0.3

Table 2: Crude nutrient content of feed
Nutriment(1), Dry matter(2), Ash(3), Crude protein(4), Crude fat(5)

A valasztott baranyok mérlegelése 0.1 kg-os
pontossaggal tortént a hizlalasba allitaskor, majd 42
nap mulva a hizlalas végén.

A baranyok hizlalas alatti és életnapra jutd
testtdmeg-gyarapodasat szamitottam ki.

A hizlaldas utdan 24 oraig koplaltattuk a
baranyokat, majd mérlegeltiik 6ket. Ezutan keriiltek

, Crude fibre(6), N free(7)

vagasra. Vagaskor, a fejtést kovetden, eltavolitottak a
fejet és a labvégeket, majd a zsigereket. Ezutan a
kovetkezd tulajdonsagokat allapitottdk meg: vagott
test sulya melegen, vagasi %, 24 orai hiités utan a
vagott test stlya hidegen, hiitési veszteség, hasiri- és
vesefaggyu sulya, melyet 0.01 kg-os pontossaggal
mértek, fej és bor sulya.
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A vagott meleg testeket a S/EUROP rendszer EREDMENYEK
szerint  biraltdk el a testalakulas és a
faggyuboritottsag pontozasaval.

A vagott jobb fél darabolésa az ausztral szabvany
szerint tortént. A nyakalt torzseket legalabb 24,
legfeljebb 48 oras hités utan a gerincvonalban
kettévagjak. A pH értékét a 7. agyékesigolya tajékan
mérik. A 3 mm-n¢l vastagabb feliileti faggytit a jobb
felrol eltavolitjdk és egyben lemérik. A darabolas
megkiilonbozteti a rovid combot, a fart, az oldalast, a
rovid karajt, a hosszukarajt, a lapockat, a labszarat és

A 42 napig abrakkal etetett baranyok atlagos
hizlalas alatti sulygyarapodasat a 3. tdbldzat mutatja
be. A vizsgalt fajtak koziil a suffolk F; kosbaranyok
sulygyarapodasa volt a legnagyobb, ezt kdvette az ile
de france F; és a magyar merind. Jerkebaranyok
esetében az ile de france F, sulygyarapodasa volt a
legnagyobb, ezt kovette a suffolk F; és a magyar
merind.

a nyakat.
3. tablazat
A magyar merind és a keresztezett baranyok hizlalas alatti silygyarapodasa
Magyar merin6(2) Ile de france F,(3) Suffolk F(4)
Tulajdonsag(1) Kos Jerke Kos Jerke Kos Jerke
(=30)(5) (0=30)(6) @©=10)(5) (=10)(6) (=10)(5) (0=10)(6)
Treses o 19.6 19.8 18.8 18.1 19.9 19.4
Beallitasi suly, kg(7)
+1.0 +1.1 +1.9 +3.55 +1.0 +0.7
L, 33.3" 33.1 34.0 329 35.9° 33.7
Zarosuly, kg(8)
+0.8 +1.2 +0.9 +1.86 +3.4 +1.3
, , 327" 317° 364° 357° 377 340
Sulygyarapodas, g/map(9) 3 435 145 +48 161 124

Megjegyzés: soron beliil azonos betiik esetén az atlagértékek kozotti kiilonbség: a: P<0.05 szinten biztositott(10)

Table 3: The average daliy weight gain of Hungarian Merino and cross breed lambs under fattening
Trait(1), Hungarian Merino(2), Ile de France F,(3), Suffolk F,(4), Ram(5), Ewe(6), Live weight at the beginning of fattening(7), Live weight
at the end of fattening(8), Daily weight gain, g/day(9), Remark: mean values with same letters within the row are significantly different(10)

kovette az ile de france F; és a magyar merind. A
fajtak kozott és a fajtakon belill az ivarok kdzott nem
kiilonbozott szignifikansan a vagasi %.

A magyar merind és a keresztezett baranyok
kitermelési aranyait a 4. tabldazat tartalmazza.

A vizsgalt fajtak kozil a suffolk F; baranyok
vagasi %-a volt a legnagyobb mindkét ivarban, ezt

4. tablazat
A magyar meriné és a Keresztezett baranyok kitermelési aranyai
Magyar merin6(2) Ile de france F,(3) Suffolk F(4)
Tulajdonsag(1) Kos Jerke Kos Jerke Kos Jerke
(n=30)(5) (n=30)(6) (n=10)(5) (n=10)(6) (n=10)(5) (n=10)(6)
f 31.8 30.9 31.4 31.8 343 32.0
Vagasi suly, kg(7)
+2.9 +2.2 +2.6 +2.5 +2.6 +1.3
Vighsi %(8) 50.2 51.3 50.7 50.9 51.3 52.1
gast7o £25 +1.6 +4.9 +4.6 +1.6 +1.2
7.4° 7.3° 7.4 7.6 8.5 8.1°
Jobb fél sulya, kg(9)
+0.9 +0.7 +0.3 +0.5 +0.4 +0.5

Megjegyzés: soron beliil azonos betiik esetén az atlagértékek kozotti kiilonbség: b: P<0.01; c: P<0.001 szinten biztositott(10)

Table 4: Dressing percentage of Hungarian Merino and cross breed lambs

Trait(1), Hungarian Merino(2), Ile de France F,(3), Suffolk F(4), Ram(5), Ewe(6), Slaughter weight(7), Dressing percentage(8), Weight of

right side(9), Remark: mean values with same letters within the row are significantly different(10)

A Dbaranyok értékes testrészei (comb, Kkaraj,
lapocka) sulyat és aranyat a jobb hasitott félben az
5. tabldzat mutatja be.

A vizsgalt fajtak koziil a suffolk F; baranyoknal

szignifikdnsan nagyobb volt az értékes testrészek
stlya, mint az ile de france F; és a magyar merind

fajtanal (P<0.001; P<0.01). Az értékes testrészek
aranya nem kiilonbozott szignifikansan a fajtak
kozott. A fajtdkon belill nem volt szignifikans
kiilonbség az ivarok kozott az értékes testrészek

stlya és aranya tekintetében.
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5. tablazat
A magyar meriné és a keresztezett baranyok értékes testrészei
Magyar merin6(2) Ile de france F;(3) Suffolk F;(4)
Ertékes testrészek(1) Kos Jerke Kos Jerke Kos Jerke
(=30)(5) (0=30)(6) @=10)(5) (n=10)(6) @=10)(5) (n=10)(6)
2.55° 2.50% 2.83 2.80° 3.44° 3.24°
Comb, kg(7
omb, kg(7) +0.64 +0.44 +0.10 +0.11 +0.27 +0.25
1.80 1.83 1.66 1.67 1.72 1.61
Karaj, k
araj, kg(8) +0.53 +0.60 +0.09 +0.10 +0.11 +0.15
1.62° 1.61° 1.54 1.62 1.80° 1.74°
Lapocka, kg(9
apocka, kg(9) +0.18 +0.15 +0.08 +0.09 +0.12 +0.13
. 5.98° 5.95° 6.03 6.09 6.96° 6.59°
o) ke(10
sszesen, kg(10) +0.74 +0.62 +0.24 +0.25 +0.34 +0.47
81.25 81.11 81.05 80.66 82.12 81.72
Arény, %(11
rany, %(11) +3.15 +5.08 +1.87 +1.65 +1.93 42,19

Megjegyzés: soron beliil azonos betiik esetén az atlagértékek kozotti kiilonbség: a: P<0.05; b: P<0.01; c: P<0.001 szinten biztositott(12)

Table 5: Valuable carcass cuts of Hungarian Merino and cross breed lambs
Valuable carcass cuts(1), Hungarian Merino(2), Ile de France F,(3), Suffolk F,(4), Ram(5), Ewe(6), Round(7), Cutlet(8), Shoulder(9), Total
weight(10), Valuable carcass cuts ratio(11), Remark: mean values with same letters within the row are significantly different(12)

Az egyes értekes testrészek — comb, karaj,
lapocka — csont-hus aranyat a 6. tabldzat tartalmazza.

Az eredmények alapjan megallapithato, hogy a
suffolk F, baranyok szignifikansan tobb értékes hust
termeltek, mint a magyar merindk (P<0.001;
P<0.05), de az ile de france F, ¢és a merindk
atlagértékei nem kiilonboztek szignifikansan. Az

értékes hts aranya viszont az ile de france F,
baranyoknal volt legnagyobb. A kiilonbség a masik
két fajta eredményeihez képest szignifikans volt
(P<0.001; P<0.01). Az ivarok kozott a fajtakon beliil
nem kiilonbozott szignifikdnsan az értékes hus
mennyisége €s a csont-hus aranya.

6. tablazat
A csont-hiis aranya a magyar meriné és a keresztezett baranyoknal
Magyar merind(2) Ile de france F,(3) Suffolk F;(4)
Tulajdonsag(1) Kos Jerke Kos Jerke Kos Jerke
(0=30)(5) (n=30)(6) (0=10)(5) (n=10)(6) (n=10)(5) (n=10)(6)
. o 4.52° 4.61° 4.74 487 5.23° 5.01°
Ertékes hs stilya, ke(7) +0.64 +0.57 +0.22 +0.19 +0.27 +0.37
, 75.43° 77.39° 78.77° 79.97° 75.05 76.04
\ T

Ertékes his ardnya, %(8) +3.52 +2.88 +125 +0.83 £0.55 +0.44
23.05° 21.82° 20.85° 19.29°* 23.73 22.18

0,
Comb, %(9) +4.10 +4.80 +1.41 £1.12 +0.73 +1.08
25.10 23.99 22.89 22.75 26.10 24.11

1 0
Karaj, %(10) +4.50 +431 +1.34 +0.98 +1.17 +0.74
26.58° 22.37° 20.13¢ 18.52° 25.34 27.08°

0,

Lapocka, %(11) +4.10 +4.52 +0.85 +1.65 +0.92 +1.88

Megjegyzés: soron beliil azonos betiik esetén az atlagértékek kozotti kiilonbség: a: P<0.05; b: P<0.01; ¢: P<0.001 szinten biztositott(12)

Table 6: Bone to meat ratio of Hungarian Merino and cross breed lambs
Trait(1), Hungarian Merino(2), Ile de France F,(3), Suffolk F;(4), Ram(5), Ewe(6), Weight of valuable meat(7), Valuable carcass ratio(8),
Round(9), Cutlet(10), Shoulder(11), Remark: mean values with same letters within the row are significantly different(12)

A vagott test testalakulasi mindsitését az 1. abra
és a faggyl fedettségi pontszamait a 2. dbra mutatja
be.

Az R kategoéridba sorolhatdé a magyar merind
kosbaranyok 64%-a (ebbdl 27% R) ¢és a
jerkebardnyok 67%-a (ebbdl 33% R'). Az ile de
france F, kos- és jerkebaranyok 80%-a az R és 20%-a
az U osztalyba keriilt. A suffolk F; kosbaranyok
60%-a U és 40%-a R mindsitést ért el. A

jerkebaranyok 60%-a az R ¢és 40%-a az U
kategoriaba keriilt.

A  magyar merind kosbaranyok 64%-a, a
jerkebaranyok 80%-a a 3-as, a tobbi a 2-es
faggyufedettségi osztalyba keriilt. Az ile de france F,
baranyok 50%-a 2-es €és 50%-a a 3-as mindsitést
kapta mindkét ivarban. A suffolk F; kosok 70%-a és
a jerkék 60%-a a 2-es, a tobbi a 3-as kategériaba
kertilt.
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1. abra: A minésitett vagott baranyok megoszlasa testalakulas kategoriak szerint
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Figure 1: Percentage distribution of genotypes
S/EUROP conformation category(1), Ram(2), Ewe(3)

by S/EUROP-conformation

2. abra: A minésitett vagott baranyok megoszlasa faggyufedettség kategoriak szerint
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Figure 2: Percentage distribution of genotypes
Fat cover category(1), Ram(2), Ewe(3)

ERTEKELES

A kordbban kozolt (Kp. iv. vizsgalat ’70-75,
Kukovics, 1999) fajta atlagokhoz a magyar merind
(285.5 g/map), suffolk F; (206 g/nap), ile de france F,
(221 g/nap) magasabbak voltak az eldbbi sorrendnek
megfelelden a kdvetkezok voltak: 322 g/nap, suffolk
F,359 g/nap, ile de france F; 361 g/nap. A vagasi
szazalékok  az  irodalomban  (Székely  és
Domanovszky, 1999; Varszegi ¢s Molnar, 2002)
kozoltekhez  viszonyitva minden  genotipusnal
magasabb volt: magyar merind 50.8%, ile de france
F; 50.8%, suffolk F; 51.7% volt.

by S/EURORP fat cover score

Az értékes testrészek aranya atlagosan 81.2%, a
szinhis aranya 76.4% volt a magyar merinonal,
hasonldéan Varszegi és Molnar (2002) 81.1% és
74.3%-0s értékeihez. A keresztezett fajtdknal az
értékes testrészek aranya 81.0%-81.9% volt. A
szinhls aranya azonban az ile de france F,
genotipusnal (79.4%) szignifikdnsan (P<0.001)
nagyobb volt, mint a magyar merino6 és a suffolk F,
(75.5%) baranyoknal.

A S/EUROP testalakulas szerint a magyar merin6
fajta 22%-a az U (nagyon jo), 65%-a az R (jo) és
12%-a az O (megfeleld) kategériaba keriilt. Mig a
keresztezett fajtak mindsitése jobb volt (ile de france
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F; U=20%, R=80%; suffolk F; U=50%, R=50%).
Korabbi  vizsgalatokban a magyar merinok
mindsitése gyengébb volt: R (Domanovszky ¢és
Székely, 1998), R-O (Toldi et al., 1999; Varszegi és
Molnar, 2002) és O (Lengyel et al., 1999) volt.

A S/EUROP faggytboritottsag szerint a magyar
meriné fajta 28%-a a 2-es (csekély), 72%-a pedig a
3-as (kdzepes) kategoriaba kertilt, mig a keresztezett
fajtak faggyuzottsaga kedvezdbb volt (ile de france
F, 2-es=50%, 3-as=50%,; suffolk F; 2-es=65%, 3-
as=35%). Korabbi vizsgalatokban a magyar merino
baranyok faggyuzottsaga, hasonlban
eredményeinkhez csekély (Domanovszky és Székely,
1998; Varszegi és Molnar, 2002) vagy kozepes
(Lengyel et al., 1999) volt.

KOVETKEZTETESEK

e A keresztezett genotipusok szignifikdnsan
(P<0.05) nagyobb sulygyarapodast (ile de france
F; minkét ivar, suffolk F; kosok) mutattak és az
ile de france F; fajta szignifikansan (P<0.01)
nagyobb aranyu értékes hist termelt, mint a
magyar merino.

e A hasitott test S'/EUROP mindsitése hatarozottan
javult a keresztezett baranyoknal mindkét ivarban
a magyar merinoéhoz képest, a testkonformacio és
a  faggyafedettség  tekintetében  egyarant,
kiilénosen a suffolk F; fajta esetén.

e A magyar merindok hizékonysagat, vagoértekét 30
kg feletti hizlalasi végsuly esetén a suffolk és az
ile de france nagymértékben javitja, ezért
keresztezésre mind a két fajta javasolhato.
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