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OSSZEFOGLALAS

Hazankban a burgonya termdteriiletének nagysaga az elmult

évtizedekben  jelentds — mértékben  lecsokkent,  tovabba a
termésatlagok tekintetében is jelentésen elmaradtunk a nyugat-
eurdpai orszagoktol. Magyarorszag éghajlati adottsagai nem
kedveznek a  burgonyatermesztésnek, de az  alacsony
termésatlagoknak az éghajlati adottsagokon kiviil mas okai is
vannak, a nem fémzdrolt vetdgumé haszndlata, a tdpanyag
visszapotlas és az ontozés alacsony szinvonala, az elavult géppark.
Az agazat versenyképességét tovabb csékkenti a rossz fogyasztasi
kultura, valamint a kiszamithatatlan piaci viszonyok, és sajnos
sokszor a mindségi termékek hianya.

A kisérletet a DE ATC Tangazdasag és Tajkutato Intézet
Latoképi Kisérleti Telepén végeztiik. A kisérlet soran 9 kozépkorai
fajta  termésmennyiségét és bizonyos mindségi paramétereit
vizsgaltuk nagyparcellas kisérletben. A vizsgalt fajtak koziil 3 fajta
holland, 6 fajta pedig magyar nemesitésii.

A kisérletet 50 m*-es parcelldkon, mészlepedékes csernozjom
tipusu talajon dllitottuk be, 2004-ben Gszi buza, 2005-ben tavaszi
drpa elévetemény utdan. A fajtakat 4 ismétléses, véletlen blokk
elrendezésii kisérletben vizsgaltuk, melybdl 2 ismétlés ontozott, 2
ismétlés pedig ontozetlen volt. A kisérlet soran vizsgaltuk az egyes
fajtak terméseredményeit, a gumok méret szerinti alakulasat, ezek
szdazalékos megoszlasat, valamint egyes beltartalmi és mindségi
A beltartalmi

paraméterek  koziil vizsgaltuk a  szdrazanyag-tartalmat, a

paraméterek  valtozdsat — ontozés — hatdsdra.
keményitétartalmat, a viz alatt mért tomegértéket, a
fehérjetartalmat, a redukdalo cukor mennyiségét és a siitési
szinindexet.

Eredményeink alapjan megallapithaté, hogy az évjarathatds,
a fajta és az oOntozés jelentds hatast gyakorol a burgonya
termésmennyiségére és mindségére, azonban az  Ontozés
termésndveld hatdsa évjaratfiiggo.

Kulcsszavak:
termésmennyiség

ontozés, burgonyafajtak, mindség,

SUMMARY

In Hungary, the growing area of potato has dropped
dramatically in the last few decades. We are lagging behind
Western European countries as regards yields. The ecological
conditions are not favourable for potato, but the low yields other
causes: the use of non-suitable seed, the low level of irrigation and
nutrient supply and out of date machinery. The competitiveness of
production is further decreased by the great alternation in yields
from year to year, unpredictable market conditions, poor
consumption habit, and often the lack of quality products.

The experiment was carried out at the experimental site of the
University of Debrecen, Farm and Regional Research Institute, at
Latokép. In our experiment, we examined the yield and selected
quality parameters of 9 medium-early varieties in large parcels.

Of the examined varieties, 3 are of Dutch, and 6 are of Hungarian
breeding.

The experiment was set up in 2004 and 2005, on 50 m’ parcels
on calcareous chernozem soil after winter wheat (2004) and two
rowed barley (2005) as a forecrop. The varieties were examined in
4 repetitions in randomized blocks, of which two repetitions were
irrigated, and two were non-irrigated. We examined the yields of
the varieties, the distribution of tubers according to size and their
percentages and changes, and selected parameters of quality and
chemical composition due to irrigation. We studied the dry matter
content, the starch content, the underwater mass, the amount of
reducing sugars, and the colour index of frying of the tubers.

Summary, it can be stated that among the agrotechniques,
year effect, variety and irrigation factors have considerable impact
on potato yield quality and quantity. However, the impact of
irrigation depends on the year effect.

Keywords: potato, irrigation, potato varieties, quality
BEVEZETES, IRODALMI ATTEKINTES

Magyarorszag  Okologiai illetve  klimatikus
adottsdgai nem mindeniitt kedvezéek a burgonya
szamara (Sarvari, 2001).

A burgonya igényének — szarmazasi helyét
tekintve — a kissé hiivos id6jarasa, mérsékelten meleg
nyard, paradus leveg6ji, csapadékos tajak felelnek
meg a legjobban (Mészaros, 1979).

A tenyészid6 alatt a burgonya hddsszeg igénye
1300-1500 ‘C kozott van. Virdgzaskor és gumokotés
idején a mérsékelten meleg id6 mellett a burgonya
csapadékigénye keriil elotértbe (Forster, 1982).

Magyarorszag burgonyatermesztési szinvonala
jelentdsen elmarad Eurdpa fejlett burgonyatermeszto
orszagaitol. A kis termésatlag egyik oka a vetdgumo
gyenge mindsége. A leromlas utan a kovetkezd
limitald6 tényez6 a viz hidnya. A csapadék
mennyisége ¢és fOleg annak iddbeli eloszlasa a
legtobb esetben nem elégiti ki optimalisan a biologiai
vizigényt (Kruppa, 1997, 1998).

Hazank Okolégiai adottsdgai csak részben
felelnek meg a burgonya igényeinek. A homérséklet
magasabb, a csapadék pedig kevesebb, mint a
burgonya igénye. A két tényezd koziil egyértelmiien
a csapadék hatarozza meg a burgonya termését
(Horvath, 1997).

Az 0Ontozés szikségessége fiigg a talaj
vizhaztartasatol. A virdgzas elotti iddszak kritikus. A
virdgzas utani 6ntdzés az érést késlelteti, és noveli a
gumok érzékenységét a betakaritdogéppel szemben
(Dambroth, 1984).

Egy szaraz, verd6fényes napon — egy hektarra
vetitve — a novények 50-60 ezer liter vizet (5-6 mm)
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is elparologtathatnak, mig 30 'C foldtt a napi
vizfogyasztas a 8-10 mm-t is elérheti. Ez azt jelenti,
hogy egy nap alatt tobb vizet tud elparologtatni a
burgonya, mint amennyit a gumoéjaban egy teljes
vegetacios id6 alatt felhalmoz (Kruppa, 2004).

A virdgzaskor kijuttatott és felvett viz mind a
névény, mind a gumo ndvekedését serkenti. Azonban
az utana fellépd vizhiany, szarazsag gatlolag hat
ugyan, de a rakovetkez0 boséges vizellatas a levélzet
erdteljes novekedéséhez vezet (Roth R. és Roth D.,
1987).

Ha majus és augusztus kozott vizhiany 1ép fel,
akkor — féleg vetdgumo termesztésnél — a termés
jelentdsen csokken. Zart ndvényallomanyban igaz az
a megallapitas, hogy minden mm vizhidny 0,25 t/ha
termésveszteséget jelent. A gumokotés és -fejlodés
idészakaban jelentkez6  vizhiany  hatranyosan
befolyasolja a gumok méret szerinti megoszlasat is
(Arends, 1998; Csajbok, 2004).

A viz nemcsak a burgonya termésmennyiségét, de
a mindségét is jelentdsen befolyasolja. A tul sok viz
(sok  csapadék, talontozés) ¢és a  vizhidny
(csapadékhiany, ©Ontézés hianya) egyarant stresszt
okoz a burgonyanévény szamara.

Az ingadoz6 talajnedvesség hatdsara kiilonféle
masodlagos novekedések (atnovés, fiizérképzodes,
ikernovés, fiasodas) alakulnak ki, valamint a
keményité kivonds kovetkeztében az elsddleges
gumok sztold feldli végén vagy az egész gumodn
livegesedést okoz. Ilyenkor az iiveges részben a
redukalo cukortartalom felhalmozodik.

A tal nedves talajban a burgonyagumo lenticellai
megnagyobbodnak, és ez a fertdzéseknek kaput nyit.

Ha a gumok turgorallapota betakaritaskor nagy,
akkor a gumo fogékony a z(zoddasos sériilésekre
(Kruppa, 1998).

A burgonya gyokérzete a vizigénye mellett igen
levegdbigényes is, és mar rovid ideji levegdtlenség is
karosodashoz vezethet. A talaj porustérfogatanak
legfeljebb 70-75%-a legyen vizzel telitett még
kozvetleniil 6nt6zés utan is. Az 6ntdz6tt burgonyanak
altalaban nagyobb a szarazanyag-tartalma, kevesebb
a redukalocukor tartalma, jobb a siitési szinindexe. A
vizellatds és mindség kapcsolatanak tekintetében
eltérések vannak a fajtdk kozott. Van olyan fajta,
melynek bizonyos mindségi tulajdonsagai romlanak
0ntdzés hatdsara. Azokat a fajtadkat érdemes Ontozott
koriilmények kozott termeszteni, melyeknek jo az
ontdzési reakcidja, és a termés mindsége nem romlik
ont6zés hatasara (Csajbok, 2004).

A ndvényi termés és termék mindségének javitisa
a jelenben és a jov6ben alapvetd kovetelmény, hiszen
a mindségi standard-ek teljesitése nélkiil a termékek
piaci értékesitése elképzelhetetlen (Ruzsanyi és Pepod
Pé., 1999).

A fajta oOrokletes tulajdonsdgainak érvényre
jutdsara a kornyezet nagy hatast gyakorol. Az
orokletes tulajdonsagok (biologiai tényezok) és a
kornyezet (Okologiai és agrotechnikai tényezok)
egyiittesen alakitjak ki a burgonya mindségét. Hogy
adott esetben mely tulajdonsagok a legfontosabbak
szamukra, az a felhasznalasi céltol fiigg. A
kiilonbozo felhasznalasi céloknal mas-mas mindségi

kovetelmények vannak (Gyori et al., 2004; Kruppa et

al., 2003).

A Dburgonya mindsége rendkiviill Osszetett,
soktényezds, komplex fogalom. A burgonya
mindsége genetikailag meghatarozott
tulajdonsagokbol all, azok messzemenden

fajtatulajdonsagok, amelyeket az dkologiai tényezok,
az alkalmazott termesztési és tarolasi technologiak
befolyésolnak.

A burgonyagumoé mindségi tulajdonsadgai harom
csoportba sorolhatok: 1. kiils6 mindségi jegyek, 2.
belsé mindségi jegyek, 3. a guméd egyedi mindségi
jegyei.

A magyar piac a rézsa héjszinli, sargas hust
burgonyafajtdkat kedveli, az angolszasz vasarlo
ellenben a sarga héjszintt és fehér husut részesiti
elényben. A feldolgozodipari fajtaknal a legfontosabb
jellemz6 a gumoalak és méret (gombolyll és kozepes
méretll, vagy hosszi-oval és nagyméreti chips,
illetve hasabburgonya gyartasanal), valamint a magas
szarazanyag- és a betakaritds-kori alacsony redukald
cukortartalom (Polgar, 2001).

A fajtavalasztassal, a termesztéstechnologia
megvalasztasaval, a betakaritds modjaval, a tarolas
technologiai  szinvonalaval, a ndvényvédelmi
eljarasok mikéntjével mintegy 70%-ban képesek
vagyunk  befolydsolni és  meghatdrozni a
termésmennyiséget (Proksza, 2002).

Fontos feladat a virusrezisztens — elsdsorban
korai — magyar fajtdk nemesitésének el6térbe
helyezése, szaporitasanak és  termesztésének
fokozatos novelése. Szaporitasuk a magyar 6kologiai
adottsdgok mellett is biztonsagos, és az 1. foku
vetbgumoé lényegesen olcsobba valhat, amely
versenyképes vetd- és étkezési burgonya termesztést
tesz lehetévé (Kruppa, 2004).

A rezisztencia azonban Onmagaban nem jelent
piaci értéket, annak megfeleld termoéképességgel,
beltartalmi és felhasznalasi értékkel, valamint kiilso
megjelenéssel kell parosulnia. Termoképességben a
Hopehely és a Goliat versenyképes a legtobb
termesztett fajtaval. A Szazszorszép és a Kankan
szép gumoformaval, jo piaci aruarannyal biztositja a
versenyképes jovedelmet. A 2002-ben mindsitett
Lilla fajta termdképességben valamennyi fajtat
felillmulta az OMMI kisérletekben (Horvath, 2003).

Ujabb  sorsforduléhoz  érkezett a magyar
burgonyatermesztés. Az 1970-es évek elején
bekovetkezé  fajta- és  termesztéstechnologiai
valtashoz hasonld horderejii valtozasok eldtt all
burgonyatermesztésiink. Ezt alapvetéen két tényezd
motivalja; az egyik a kiilfoldi fajtadkra alapozott
vetdburgonya-termesztésiink kezd6édé Osszeomlasa
elébb a baktériumos barnarothadds miatt, jelenleg
pedig a virusfogékony fajtak relative magas
virusfertdzottsége csokkenti a szaporitasi kedvet és
noveli a kockdzatot. A masik tényez6 az EU-
csatlakozas utan kialakulé 1j piaci helyzet (Kruppa és
Pocsay, 2005).

Az Eurépai Unidhoz vald csatlakozas felszinre
hozta a magyar burgonyatermesztés problémait.
Polgar ¢és Wolf (2005) szerint a magyar
burgonyatermesztés  legjelentdsebb  gondjai a
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csokkend terméteriilet, az elonytelen fajtaszerkezet,
az elégtelen biologiai alapok hasznalata, és a magas
onkoltség.

ANYAG ES MODSZER

A kisérletet a Debreceni Egyetem
Agrartudomanyi Centrum Tangazdasag és Tajkutato
Intézet Latoképi Kisérleti Telepén allitottuk be
szant6foldi  koriilmények kozott, mészlepedékes
csernozjom talajon 2004-ben &szi buza, 2005-ben
tavaszi arpa elgvetemény utan.

Az iltetés idépontja 2004-ben aprilis 21-22-én,
2005-ben majus 2-an tortént. A tapanyagellatas
mindkét évben egységesen N: 165 kg/ha; P,Os: 120
kg/ha; K,0: 220 kg/ha.

A vizsgalt évek id6jarasi adatait az /. és a 2. dbra
mutatja.

1. dbra: Eghajlati jellemz6k, Latokép, 2004.
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Figure 1: Ecological conditions in 2004, Latokép
temperature  (°C)(1),  precipitation  (mm)(2), monthly

precipitation(3), 30 year average precipitation(4), monthly average
temperature(5), 30 year average temperature(6)

2. dbra: Eghajlati jellemzék, Latokép, 2005,
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Figure 2: Ecological conditions in 2005, Latokép
temperature ~ (°C)(1),  precipitation  (mm)(2), monthly

precipitation(3), 30 year average precipitation(4), monthly average
temperature(5), 30 year average temperature(6)

2004-ben januar és szeptember kozott 60 mm-rel
tobb csapadék hullott az atlagosnal, azonban az
eloszlasa kedvezétlen volt. Majus rendkiviil szaraz

volt, a majus havi csapadékmennyiség minddsszesen
17 mm volt, emiatt 15 mm-es kelesztd6 Ontdzést
kellett alkalmazni mind a 4 ismétlésben. Juliusban
azonban az atlagosnal kétszer tobb csapadék hullott,
ami kortani szempontbdl volt kedvezétlen. Tovabb
stlyosbitotta a helyzetet, hogy a Ilehullott nagy
mennyiségii  csapadék zome egy 2 hetes
intervallumban hullott, ami megakadalyozta a
novényvédelmi munkak elvégzését, és tomoritette,
levegébtlenné tette a talajt.

2005-ben a burgonya tenyészideje soran végig
elegendd mennyiségli  csapadék  hullott. A
csapadékellatottsag egyenletesebb volt, mint 2004-
ben. A lehullott csapadékmennyiség csak juniusban
volt alacsonyabb az atlagosnal. Kiemelkedd volt az
augusztusi csapadékmennyiség.

A havi kozéphomérséklet mindkét évben a 30
éves atlagnak megfelelden alakult, csak juliusban
volt magasabb a kozéphomérséklet (21 °C) az
atlagosnal. A burgonya szamara 17-18 °C-os napi
kozéphémérséklet a megfeleld junius-juliusban, az
enné¢l magasabb hémérséklet kedvezdtlen a
gumoOkatés és a gumofejlédés szempontjabol.

A kisérlet soran 9 kozépkorai érési fajtat
vizsgaltunk. A vizsgalt fajtak koziil a Desirée, a
Kondor és a Kuroda holland nemesitéstiek, mig a
Szazszorszép, a Goliat, a Kankan, a White Lady, a
Hopehely és a Lilla magyar nemesitéstiek. A 9 fajtat
4 ismétlésben, véletlen elrendezésben iltettiik el. 2
ismétlés ontozott volt, 2 ismétlés pedig dntdzetlen.

2004-ben 4 alkalommal 6ntdztiink, 15 mme-es, 25
mm-es, valamint 2 alkalommal 30 mm-es viznormat
alkalmazva, = 2005-ben  pedig a  kedvezd
csapadékellatottsag  kovetkeztében 2 alkalommal
ontoztiink (1. tabldzaz).

1. tablazat
Ontozés idépontjai és az alkalmazott viznormak
2004-ben és 2005-ben

2004 2005
ontozés viznorma ontozés viznorma
ideje(1) (mm)(2) ideje(1) (mm)(2)
05.22. 15 06.01. 30
06.05. 25 07.28. 30
06.11. 30
07.08. 30

Table 1: Dates of irrigations and the applied irrigation norms
in 2004 and 2005
date of irrigation(1), water norm (mm)(2)

A Dbetakaritas idopontja 2004. szeptember 22,
illetve 2005. szeptember 26-27.

A kisérlet soran a termésmennyiségen kiviil
vizsgaltuk a gumok frakcidk szerinti megoszlasat, a
szarazanyag- és keményitétartalmat, a
fehérjetartalmat, a siitési mindséget, valamint a
gumok elemtartalmat.

A beltartalmi vizsgalatokat a Debreceni Egyetem
ATC Regionalis Agrarmiiszerkdzpontjaban
vizsgaltuk. A szarazanyag-tartalmat a MSz ISO-
6496:2001, a keményitdtartalmat a MSz ISO 6830-




AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2006/23. KULONSZAM

18:1988 alapjan végezték el. A siitési szinindex

vizsgalatdt CKA-I modszer alapjan vizsgaltuk
(Kruppa, 1998). A  kisérlet  kiértékelésére
varianciaanalizist alkalmaztam SPSS 9.0 for

Windows program segitségével.
EREDMENYEK
Az 6ntozés hatisa a termésmennyiségre

2004-ben (3. dbra) a viszonylag kedvezd
csapadékellatottsag kovetkeztében az 0Ontozott és
ontozetlen termésmennyiségek kozott nem volt
lényeges kiilonbség.

Az SzDs., értéke a fajtakra 2,81 t/ha, az ontdzés
hatasara 7,30 t/ha, a fajta és az Ontdzés egyiittes
kolcsonhatasara 21,91 t/ha.

Ontozetleniil a Hopehely termésmennyisége
meghaladta az 50 t/a-t, termésmennyisége
szignifikansan nagyobb a tobbi fajta

termésmennyiségénél. A White Lady 46 t/ha-t, a
Szazszorszép pedig 37,29 t/ha-t ért el. 30% folotti
termésmennyiséget ért el, tovabba Ontozetlenill a
Kuroda (34,14 t/ha) és a Lilla (33,97 t/ha) is.

Ontozetleniil a legalacsonyabb termést a Desirée
(21,37 t/ha) és a Goliat érték el (23,18 t/ha). A
Desirée termésmennyisége ontdzve is 20 t/ha kortl
maradt, ami a fajta kedvezdtlen kortani
tulajdonsdgaival magyardzhat6, viszont a Goliat
termésmennyisége Ontozés hatasara  28,6%-kal
novekedett.

Ontdzve szintén a Hopehely termésmennyisége a
legmagasabb 55,11 t/ha-ral. A Lilla
termésmennyisége Ontézve 30%-kal 44,25 t/ha-ra
novekedett. A White Lady termésmennyisége
Ontdozve 45,98 t/ha, az eltérés az Ontbzetlen
terméseredménytdl csupan 0,02 t/ha, vagyis ez a
kiilonbség nem az 6ntdzés hatasanak tulajdonithato.
A Desirée Ontozve a 20 t/ha-t sem érte el,
termésmennyisége 19,35 t/ha-ra, vagyis 9,45%-kal
szignifikansan csokkent. A Szazszorszép
termésmennyisége Ontézés hatasara 34,69%-ra,
6,97%-kal szignifikansan csokkent.

3. dbra: Ontbzés hatasa a termésmennyiségre (t/ha), 2004
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Figure 3: Effect of irrigation on the yield of potato varieties,
2004
varieties(1), yield t ha™'(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

2005-ben (4. dabra) szintén nem volt lényeges
kiilonbség az ontozott és az Ontdzetlen kezelések
eredményei kozott, azonban a termésatlag szordsa
kisebb, mint az el6z0 évben, mert a
csapadékellatottsag kiegyenlitettebb volt.

Az SzDsy, értéke a fajtakra 4,19 t/ha, az ontdzés
hatasara 10,89 t/ha, a fajta és az Ontdzés egyiittes
kolcsonhatasara 32,68 t/ha.

Ontdzve 50 t/ha-nal magasabb termést ért el a
Hopehely, a Desirée, és Lilla, Ontozetleniil pedig
csak a Lilla termése haladta meg az 50 t/ha-t, de a
kiilonbség a Lilla, a Hopehely, a Kondor, Kuroda és
a Desirée termésmennyisége kozott nem szignifikans.
A Szazszorszép és a Goliat termése Ontdzve és
ontozetleniil is kismértékben 40 t/ha alatt maradt. A
Szazszorszép, a Kankan és a Goliat terméseredménye
kozotti kiilonbség szintén nem szignifikans.

Ontozés hatasara legnagyobb mértékben a
Desirée termésmennyisége nott meg kozel 20%-kal,
44,47 t/ha-r6l 55,28 t/ha-ra, valamint a Hopehely
termésmennyisége 16,6%-kal, 48 t/ha-rél 57,5 t/ha-ra
n6tt. A White Lady termésmennyisége 47,3 t/ha-rol
42,4 t/ha-ra, 11,6%-kal cs6kkent 6ntdzés hatasara.

4. abra: Ontozés hatasa a termésmennyiségre (t/ha), 2005
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Figure 4: Effect of irrigation on the yield of potato varieties,
2005
varieties(1), yield t ha™'(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

Az 0ntozés hatisa a gumoék frakcidk szerinti
megoszlasara

Az 0ntdzés eltér6 modon befolyasolta a gumok
frakciok szerinti megoszlasat.

2004-ben (2. tablizat) a Lilla kototte a
legnagyobb mennyiségii nagy méretli gumoét ntézve
és ontozetleniil is, bar a nagyméretli gumok aranya
Ontdzés hatasara 54%-r6l 44%-ra, 10%-kal cs6kkent.
A kisméretli gumok aranya 10% alatt maradt, a
kozepes  frakci6 aranya azonban 14,3%-kal
megndvekedett a nagyméretli gumok aranyanak a
rovasara.

Ontézve és oOntdzetleniil is 40% koriil kotott
nagyméretll gumokat a Kondor és a White Lady.
Kondor esetében a Kkisfrakcid6 aranya szintén
kedvezden, 10% alatt alakult, azonban a White Lady
esetében a 4 cm-nél kisebb atmérdjii gumok aranya
20% feletti értéket mutatott ontézve €s Ontdzetlentil
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is. Kedvezétlenil — 20% koriil — alakult a
nagyméretli gumok aranya ontozetlenill a Desirée és
a Szazszorszép esetében, azonban 6ntézés hatasara a
Desirée-nél a nagyméreti gumok aranya 21%-rol
33%-ra, vagyis 12%-kal nétt, Szazszorszép esetében
pedig 6nt6zés hatasara 20% ala csokkent a 6 cm-nél
nagyobb atmérdjii gumok aranya. Igen kedvezdtlen
aranyban, ontdzve ¢és oOntdzetleniil is 13% koriil
kotott nagyméreti gumoékat a Kankan, mig
ontozetleniil a kisméretti, piacképtelen gumok aranya
megkozelitette az 50%-ot, 6ntdzve pedig a kisméretli
gumok aranya 36%-os volt.

2. tablazat

Ontozés hatisa a gumék méret szerinti megoszlasara

Guméfrakciok aranya 2004 (%)(2)

Fajtak(1) Ontozetlen(3) Ontozott(4)
6cm<| 4-6 cm| <4cm| 6cm<| 4-6 cm| <4 cm|
Desirée 20,7 62,6 16,7 32,9 53,4 13,7
Goliat 35,6] 52,2 12,1 30,7 59,8 9,5
Hopehely 45,01 34,1 20,9 31,7 42,6 258
Kénkan 12,9 37,71 49,5 13,4 50,3 36,4
Kondor 42,1 50,6 7,3 41,8 51,9 6,3
Kuroda 31,8 47,7 20,6] 43,7 39,8 16,5
Lilla 53,7 37,3 9,0 44,0 51,6 4,3
Szazszorszép 20,4 64,7 15,0 18,5 70,3 11,2
White Lady 38,9 39,0 22,1 40,5 37,3 22,2

Table 2: Effect of irrigation on the distribution of tubers
according to size in 2004 (%)
varieties(1), size of tubers(2), non-irrigated(3), irrigated(4)

2005-ben (3. tablazat) Ontdzetleniil a Kondor
63,2%-ban kotott 6 cm-nél nagyobb atmérdju
gumokat. Ontdzés hatasara a Kondor esetében a nagy
méreti gumok aranya kismértékben, 6,11%-kal,
57,09%-ra cs6kkent.
3. tablazat
Ontozés hatisa a gumék méret szerinti megoszlasara

Guméfrakciok aranya 2005(2)

Ontozetlen(3) Ontozott(4)
6 cm<| 4-6 cm| <4cm| 6cm<| 4-6 cm| <4cm
Desirée] 34,97 48,17| 16,86] 38,83| 40,03| 21,14
Goliatl  50,24| 32,94| 16,81 40,33] 42,81| 16,87
Hopehely] 37,77| 45,69 16,54 21,18] 60,49 18,34
Kankan| 12,64] 51,06 36,30 6,03 49,45 44,53
Kondor| 57,09 33,70 9,21} 63,20 29,75 7,05
Kuroda] 45,58 42,91] 11,51] 38,71| 48,54| 12,75
Lilla] 62,62 29,10 828] 49,26| 41,79 8,95
Szazszorszép| 21,66 60,21| 18,13| 27,74 54,44 17,82
White Lady|] 32,15 51,16 16,69] 31,64 51,02| 17,34

Fajtak(1)

Table 3: Effect of irrigation on the distribution of tubers
according to size in 2005 (%)
varieties(1), size of tubers(2), non-irrigated(3), irrigated(4)

Ontozetleniil kozel 50%-ban kotdtt nagy méretit
gumokat a Lilla, és 40%-ot meghaladta a Goliat
esetében is a nagyméretil, piacképes gumok aranya.

Ontozetleniil a Kéankdn esetében a nagyméretii
gumok aranya alig haladta meg a 6%-ot.

Ontdzés hatasara a Lilla esetében a 6 cm-nél
nagyobb atméréjii gumok ardnya 13,36%-kal,
62,62%-ra nétt. Ontdzés hatasara  16,59%-kal,
21,18%-r6l 37,77%-ra nétt a nagy méretii gumok
aranya a Hopehely esetében. Ontozve szintén a
Kankan kotott nagy méretli gumokat a legkisebb
mennyiségben, 12,64%-ban, tovabba mind 6ntdzve,
mind Ontozetlenil a Kankan esetében volt a
legmagasabb a kis méretli, 4 cm alatti atmérdji
gumok aranya, ami miatt a fajta piacképessége
rendkiviill kedvezétlen. A Kankan esetében a
kozepes, 4-6 cm kozotti atmérdjii gumok aranya
ontozve és ontozes nélkiil is 50% koriil alakult.

Ontdzve és ontdzetleniil is a Kondor és a Lilla
esetében a 4 cm alatti gumok aranya 10% alatt
maradt.

Az 6ntozés hatiasa a szarazanyag-tartalomra

Ontozetlen termesztés esetén a Szazszorszép
(26,4%) és a Kuroda (25,35%) szarazanyag-tartalma
a legmagasabb, Ontozve szintén a Szazszorszép
szarazanyag-tartalma a legmagasabb 26,44%-kal.

Az 0ntdozés a Hopehely szarazanyag-tartalmat
9%-kal, a Kankdn szirazanyag-tartalmat 8%-kal
novelte az dntdzetlen értékéhez viszonyitva. Ontdzés
hatasara a Kondor szarazanyag-tartalma igen jelentds
mértékben, majdnem 12%-kal lecsokkent. 9,43%-kal
csokkent tovabba a Kuroda szarazanyag-tartalma is,
de a Kuroda esetében a szarazanyag-tartalom még
igy is 23% koriil alakult. A Lilla szarazanyag-
tartalma alakult a legkedvezOdtlenebbiil, ennél a
fajtanal ontdzve és ontdzetleniil is 18% alatt maradt a
szarazanyag-tartalom, ami a tarolas és eltarthatosag
szempontjabdl rendkiviil hatranyos.

Az Ontdzés és a szarazanyag-tartalom alakuldsa
kozott nem taldltunk szignifikdns kiillonbséget. Az
SzDs, értéke a fajtdkra 2,81%, az Ontdzés hatdsara
7,3%, a fajta és az ontozés egyiittes kolcsonhatasara
21,91%.

5. dbra: Ontbzés hatasa a szarazanyag-tartalom alakulisira
(%), 2004
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Figure 5: Effect of irrigation on the dry matter content of
potato varieties, 2004
varieties(1), dry matter content (%)(2), irrigated(3), non-
irrigated(4)
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2005-ben az 6ntdzés hatasa nem volt szignifikans
a szarazanyag-tartalom alakuldsaban, a fajtdk hatasa
pedig 5%-os szinten szignifikdns. Az SzDs,, értéke a
fajtakra 2,75%, az ontdzés hatdsara 6,50%, a fajta és
az 6ntozes egyiittes kolcsonhatasara 19,51%.

2005-ben szintén a Szazszorszép szarazanyag-
tartalma volt a legmagasabb ontézve (24,42%,) és
ontozetleniil (24,83%) is, de a Szazszorszép és a
Kuroda szarazanyag-tartalma kozotti kiilonbség nem
szignifikans. 2005-ben 6ntdzve a Lilla, ontozetleniil
pedig a Goliat szarazanyag-tartalma volt a
legalacsonyabb. Ontozetleniil a Goliat szarazanyag-
tartalma volt a legalacsonyabb 20,43%-kal. Ontozés
hatasara a Lilla szarazanyag tartalma 21,23%-rol
18,19%-ra csokkent, az Ontozetlen értékéhez
viszonyitva a csokkenés mértéke 16,72%. Ontdzés

hatasara  legnagyobb  mértékben a  Kankén
szarazanyag-tartalma novekedett 22,16%-r01
23,89%-ra, az Ontdzetlen értékéhez viszonyitva
7,24%-kal.
6. dbra: Ontozés hatisa a szarazanyag-tartalom alakulasara
(%), 2005
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Figure 6: Effect of irrigation on the dry matter content of
potato varieties, 2005
content (%)(2), irrigated(3), non-

varieties(1), dry matter

irrigated(4)
Az 6nt6zés hatasa a fehérjetartalomra

2004-ben (7. abra) a 9 fajta atlagos egyiittes
fehérjetartalma  ontdzetlen  koriilmények — kozott
2,38%, Ontdzés hatasara pedig 2,28%-ra csokkent.
Az 06ntdzés és a fehérjetartalom valtozasa kozott nem
talaltunk szignifikans kiilonbséget. Az SzDs,, értéke a
fajtakra 0,43%, az 6ntdzés hatasara 0,94%, a fajta és
az ontdzés egyiittes kdlcsonhatasara 2,81%.

Ontozve és ontozetleniil is a Szazszorszép
fehérjetartalma volt a legmagasabb 2,78%-kal,
azonban a Szazszorszép fehérjetartalma
szignifikdnsan nem nagyobb a Kuroda ¢s a Kéankan
fehérjetartalmandl. Ontdzetleniil és ntdzve a Lilla
fehérjetartalma a legalacsonyabb. Ontozetleniil a
Lilla fehérjetartalma 2,05%, ont6zés hatasara pedig
1,86%-ra csokkent. A Lilla fehérjetartalma a
Hopehely és a  Goliat  fehérjetartalmanal
szignifikansan nem alacsonyabb.

Az 0ntdzés a Hopehely fehérjetartalmat 2,17%-
rol 12%-kal, 2,38%-ra novelte. Az O6nt6zés ndvelte

tovabba a Kankan fehérjetartalmat 7,68%-kal,
2,34%-161 2,52%-ra.

A fajtak tobbségénél a fehérjetartalom lecsdkkent.
Legnagyobb mértékben a Kondor fehérjetartalma
csokkent 2,43%-rol 2,00%-ra, vagyis 17,83%-kal. A
White Lady fehérjetartalma kozel 15%-kal, a Goliaté
pedig 10,83%-kal csokkent.

7. abra: Ontozés hatdsa a fehérjetartalom alakulasara (%),
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Figure 7: Effect of irrigation on the protein content of potato
varieties, 2004
varieties(1), protein content (%)(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

Az SzDs, értéke a fajtakra 0,28%, az Ontdzés
hatasara 0,72%, a fajta és az 0Ontdozés egyiittes
kolcsonhatasara 2,16%.

2005-ben (8. abra) a 9 fajta atlagos egyiittes
fehérjetartalma  Ontdzetlen  koriilmények — kozott
2,06%, ontdzés hatasara pedig 8,81%-kal, 1,90-ra
csokkent. Az ontozés és a fehérjetartalom valtozésa
kozott nem talaltunk szignifikans kiilonbséget.

8. dbra: Ontozés hatasa a fehérjetartalom alakulasara (%),
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Figure 8: Effect of irrigation on the protein content of potato
varieties, 2005
varieties(1), protein content (%)(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

Ontozetleniil a Desirée fehérjetartalma volt a
legmagasabb 2,35%-kal, ontozetleniil pedig csak a
Kankan fehérjetartalma haladta meg a 2%-ot.
Ontdzés hatdsara csak a Hopehely és a Kankan
fehérjetartalma  ndvekedett  kismértékben  az
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ontozetlen értékéhez viszonyitva 5,88 illetve 4,06%-
kal. Ontdzés hatasira a Desirée és a Goliat
fehérjetartalma jelentés mértékben, az Ontdzetlen
értékéhez viszonyitva 21,13%-kal csokkent.

Az ontozés hatasa a siitési szinindexre

A siitési szinindex a burgonya élelmiszeripari
feldolgozédsa szempontjabdl jelentés. Ha magas a
burgonya siitési szinindexe, illetve a redukalo
cukortartalma, akkor a burgonya siités kozben
megbarnul, és kellemetlen izii lesz a redukald cukrok
¢és a szabad aminosavak reakcidjanak kovetkeztében.

2004-ben (9. abra) az Ontdozés és a siitési
szinindex alakuldsa kdzo6tt nem taldltunk szignifikans
kiilonbséget. A fajta hatdsa a siitési szinindexre
0,1%-os szinten szignifikans, SzD5% = 0,343.

Ontozve és ontdzetleniil is a Szazszorszép siitési
szinindexe alakult a legkedvezdbben. A Szazszorszép
stitési szinindexe szignifikansan alacsonyabb a tobbi
vizsgalt fajta siitési szinindexénél, ontodzetleniil 1,1,
ontozve pedig 1,05 értéket ért el.

A vizsgalt fajtak kozil a Lilla és a Goliat siitési
szinindexe kedvezétleniil alakult. A két fajta siitési
szinindexe kozo6tt nincs szignifikans kiilonbség. A
Lilla esetében a siitési szinindex Ontdzetlenil 3,53,
ontozés hatasara 17,5%-ot csokkenve 3-as értékre
csokkent. A Goliat siitési szinindexe Ontdzve ¢&s
ontozetleniil is 3 koriil valtozott.

Az 0Ontdzés a White Lady és a Kondor siitési
szinindexét kedvezotleniil valtoztatta meg. Ontdzés
hatasara a White Lady siitési szinindexe kozel 20%-
kal novekedett, 2,4-r61 2,93-ra. 15,45%-kal, 2,33-rol
2,75-re  noOvekedett tovabba a Kondor siitési
szinindexe is. A Kankan, a Hopehely, a Desirée €s a
Kuroda siitési szinindexe 0Ont6zés hatasara kis
mértékben valtozott, ezeknél a fajtaknal a mutatd
értéke ontozve és ontozetleniil is elfogadhato.

9. dbra: Ontozés hatasa a siitési szinindex alakulasara, 2004
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Figure 9: Effect of irrigation on the colour index, 2004
varieties(1), colour index(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

2005-ben (10. dbra) szintén a SzazszorszEp siitési
szinindexe alakult a legkedvezébben, Ontézve és
ontdzés nélkil is 1,2 koriil valtozott a mutatd értéke.
A Szazszorsz€p siitési szinindexe szignifikdnsan
alacsonyabb a tobbi vizsgalt fajta  siitési
szinindexénél.

A Lilla siitési szinindexe 2005-ben is kedvezétleniil
alakult, meghaladta a 3-as értéket, a Goliat siitési
szinindexe pedig Ontozés hatasara 31,36%-kal
novekedett, és meghaladta a 3-as érteket. A Lilla
stitési szinindexe szignifikdnsan magasabb a tobbi
vizsgalt fajta siitési szinindexénél.

Az 0Ontdzés novelte tovabba a Desirée siitési
szinindexét 19%-kal, 1,8-rd6l 2,2-re, és a Lilla siitési
szinindexét 11,5%-kal, 3,25-r61 3,63%-ra.

Ontdzés hatasara legnagyobb mértékben a
Kondor siitési szinindexe csokkent le, 2,88-r61 2,33-
ra, kdzel 20%-kal. Csokkent tovabba ontdzés hatasra
a Hopehely, ¢és kismértékben a Kuroda, a
Szazszorszép és a White Lady siitési szinindexe.

Az SzDs, értéke a fajtdkra 0,75, az Ontdzés
hatasara 1,20, a fajta és az Ontdzés egyiittes
ko6lcsonhatasara 3,6.

10. dbra: Ontozés hatasa a siitési szinindex alakulasara, 2005
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Figure 10: Effect of irrigation on the colour index of potato
varieties, 2005
varieties(1), colour index(2), irrigated(3), non-irrigated(4)

KOVETKEZTETESEK

Osszességében megallapithaté, hogy jelentds
kiilonbség van a fajtak ont6zési reakcidja kozott. Az
ontdozés a termésmennyiséget csak kis mértékben
befolyasolta, és a kiilonbség tobbnyire nem volt
szignifikdns a  bdséges csapadékellatottsag
kovetkeztében. Az 0Ontézés csak kis mértékben
csokkentette a fajtak szarazanyag-tartalmat, 2004-ben
a Goliat, a Kondor a Kuroda és a White Lady
szarazanyag-tartalma Ontdzés hatasara csokkent,
2005-ben pedig a csak a Kankan és a Kondor
esetében ndvelte az Ont6zeés a szarazanyag-tartalmat.
A fehérjetartalmat az Ontdzés 2004-ben a fajtak
tobbségénel csokkentette, azonban a Szazszorszép, a
Kénkan, a Hopehely és a Kuroda fehérjetartalma
novekedett, 2005-ben pedig az 6nt6zés a Kankan és a
Kondor kivételével novelte a fehérjetartalmat. A
siitési  szinindexet els6sorban a fajtatulajdonsag
befolyasolja, az 0Ont6zés tobbnyire csak kis
mértékben modositja. A Szdzszorszép  siitési
szinindexe mindkét évben kedvezOen alakult, a Lilla
és a Goliat siitési szinindexe pedig kedvezétleniil.
Fontos, hogy a jovében az 6kologiai viszonyoknak és
a  felhasznalas céljanak  megfeleld  fajtakat
valasszunk.
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