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OSSZEFOGLALAS

Az elmult évtizedben jelentls valtozasok zajlottak le a magyar
mezogazdasagban, melyek hatdsai a teljes agazatot érintették. A
fent emlitett folyamatok merdben uj tulajdoni és szervezeti
strukturat  eredményeztek. A tanulmanyban a megvaltozott
tulajdoni viszonyok folhaszndlatra és a vdllalkozasi formdkra
gyakorolt hatasat, valamint az alapvetd tendenciakat probaltuk
felvdzolni. Altaldban elmondhaté, hogy a mezégazdasdg szerepe a
GDP-termelésben és részaranya a foglalkoztatisban csékken,
azonban egybehangzo szakeértii vélemények szerint napjainkban és
a jovében is a mezégazdasag szerepe rendkiviil fontos lesz a vidéki
lakossdag  jovedelemtermelésében és a szocidlis fesziiltségek
oldasaban A magyar mezdgazdasag és vidék szamadra uj
lehetdségek teremtddtek, és uj taviatok nyilottak meg hazank Unios
csatlakozasat kovetéen. A magyar agrargazdasag mintegy 450
millio fogyasztot tomorits belsd piac szerepldje lett. Megerdsodott
az értékesitési biztonsdg, novekednek a tamogatdsok, és a jovében
emelkedd  termeldi  jovedelmek vdrhatoak. Mindezek novekvd
kotelezettségekkel, és szigoru szabdlyok betartasaval jarnak
egyiitt. Elezédik a verseny a belsé piacon, névekszik a
versenyképességi mikozben a

kényszer, termeldk  fejlesztési

beruhazasi lehetéségei és az eredményesebb foldhasznalat
feltételei is boviilnek. A csatlakozast kévetéen fontos lett a Kozos
Agrar Programban megfogalmazott iranyelvekhez, valamint annak
beliil  elfogadott

integralodas, melyek tébbek kozétt a tagositast, azaz az ésszerti

keretein intézkedéscsomagokhoz ~ valo
birtokkoncentrécicét preferdljak. Altaldban elmondhaté tehdt, hogy
az ésszerii birtokkoncentracio és a vele egyiitt jaro hatékonyabb
foldhasznadlat

eredményességét.

Javitia  a  mezdgazdasagi  tevékenységek

Kulcsszavak: birtokstruktira, foldhasznalat, mezégazdasagi
vallalkozdsok

SUMMARY

The last decade of Hungarian agriculture was marked and
changes which affected all parts of agricultural production. This
process resulted in a new ownership and organisation structure.
The paper presents the effects of the changes in ownership on land
use and the various enterprise forms and intends to outline the
main tendencies. In general, it can be stated that the role of
agriculture in GDP production and employment is decreasing in
Hungary, but according to concurrent opinions of experts,
agriculture still has and will have a major role in income
production and the ease of social tensions in rural areas in the
future as well. Hungary’s accession to the European Union
provides new chances and new prospects for Hungarian
agriculture and rural areas. Hungarian agriculture became a part
of the internal market which includes about 450 million people.

The safety of marketing became stronger, the rate of financial

support is increasing and the income of growers will increase in
the future. This process implies more obligations and the keeping
of strict regulations. Competition inside the internal market is
intensifying, competitiveness will be more important while the
chances of development and investment of the growers and the
feasibility of more effective land use are increasing. After the
accession, integration into the directives formulated in the CAP
and the packages of measures accepted in it is framework have
growing importance.

These directives encourage farm-reallocation, namely the rational
estate concentration. In general, it can be stated that rational
estate concentration, and more effective land use as a

consequence, will increase

production.

the efficiency of agricultural

Keywords: structure of the agricultural factory, use of the
land, agricultural enterprises

BEVEZETES

A mezbgazdasagi tevékenységek kozvetve vagy
kozvetleniil a term6foldhéz kapcsolodnak. Az
eredményességet a fold mindségén til szamos egyeb
kapcsolodo  tényezd, igy a foldhasznalati- és
birtokstruktira, tovabba a tulajdonviszonyok ¢és a
birtokok tagoltsaga is erbteljesen befolyasoljak. Jogi
megkozelitésben a foldbirtok a természetes vagy jogi
személy tulajdondban, és/vagy hasznalatdban 1évo
foldtertilet. A foldbirtok a fold feletti teljes uralmat,
mig a tulajdon a fold feletti rendelkezési jogot is
jelenti. A foldhasznalat a birtoklasi lehetdség jogilag
alatamasztott gyakorlasa, a fold meghatarozott célra
torténd igénybe vétele a tulajdon kdzvetlen
gyakorlésa, vagy annak valamilyen
ellenszolgaltatasért (pl. bérleti dij) torténd atengedése
révén. A foldtulajdon-viszonyok allanddséga, illetve
természetes fejlodés mentén torténd ésszerii valtozasa
biztositja egy orszag agrargazdasaganak fejlédését
azaltal, hogy a tulajdonos érdekeltté valik a foldjének
ésszerll hasznositdsaban, nem ¢li fel a gazdasagos
termelés jovobeni feltételeit.

A fold hasznalatat és tulajdoni viszonyait az
elmalt fél évszazad soran alapvetden harom,
céljaiban igen eltéré foldreform alakitotta. A
foldreformok kovetkezményei sok ellentmondast
hordoztak magukban (Harsanyi, 2004). Az el6idézett
valtozasok erételjesen akadalyoztak a foldtulajdon, a
mezGgazdasag és a foldhasznalat Gsszehangolasat
illetve harmonizalasat, amely az ecurdpai unids
tagorszagok agrargazdasaganak igen fontos, az allam
altal 06sztonzott ¢és hosszi  tdvon tamogatott
jellemzdje.
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Hazankban a foldhasznalatot az utobbi fél
évszazadban kiilonboz6 tulajdonformak keveredése,
a foldtulajdon ¢és a foldhasznalat -elkiiloniilése
jellemezte. Magyarorszdgon a foldhasznalatnak az
egész vilagon egyediilallo formaja alakult ki az 1980-
as évek végére. A mezdgazdasagi termelés javarészét
a termel6szovetkezetek allitottak el (Nagy, 2003). A
szovetkezetekben a mezOgazdasagi tevékenység
kiilonboz6 tipusu, piacorientalt mellék- és kiegészitd
tevékenységgel tarsult. Emellett a nagylizemi
termeléshez szervesen integralodott a kisiizemi-
haztaji termelés. Az 1990-es rendszervaltast
kovetben, a privatizacios folyamatok soran radikalis
forméaban zajlott le a szdvetkezeti tulajdon, tobbek
kozott a foldtulajdon gyors és teljes kort
privatizacidja. A privatizacios torvénynek eleget téve
1997 kozepéig elarverezésre keriilt tobb mint 2 millié
hektar (ha) foldteriilet, és mintegy 2,5-3 milli6 ha
teriilet vagyonnevesitésére keriilt sor. A lezajlott
tulajdoni struktiravaltds egyik igen kedvezdtlen
kovetkezménye lett a tulajdonosi és foldhasznalati
viszonyok elkiiloniilése. Az alapvetd okok soraban
taldlhatjuk a varosiak foldhoz juttatasat, a foldar
novekedésre szamitd spekulaciot, a jogi személyek
foldvasarlasanak tilalmat, a foldeladdsok atmeneti
korlatozasat, a vallalkozasi képesség hianyat, a
tokeszegénységet, az eszkOzhianyt, a fejletlen
hitelezési gyakorlatot és kereskedelmi koérnyezetet
(Szlics et al.,, 1997). A foldhasznalat szervezeti
formak szerinti megoszlasat és alakulasat 1989-2002-
ig szemlélteti az 1. dbra.

1. abra: Magyarorszag foldhasznalata szervezeti formak
szerint 1989-2002 kozott

E Egyéni
gazdasagok(1)

O Szovetkezetek(2)

@ Vallalatok,
gazdasagi
tarsasagok*(3)

*1989. évben az allami gazdasagokat jelenti(4)
Forras: KSH

Figure 1. Use of the land area by legal form in Hungary
between 1989-2002
private farmers(l), state farms(2), enterprises, agricultural
enterprises(3), in 1989 mean the state farms(4)

FOLDHASZNALAT ES UZEMTIPUSOK A
GYAKORLATBAN

A 2000. évi Afltalfinos Mezbgazdasagi Osszeirds
(tovabbiakban: AMO) szerint 925 ezer egyéni

gazdasag rendelkezett foldteriilettel, 874 ezren 10
hektarnal kevesebbel. Rendszeres arutermelést
minddssze 76 ezer gazda folytatott. (Az egyéni
gazdalkodok harmada mar 2000-ben 60, kozel
negyede pedig 65 évesnél idésebb volt.) Az AMO-
ban nyilvantartasba vett 8,4 ezer gazdasagi szervezet
és a 960 ezer egyéni gazdasag lizemtipusait és azok
foldhasznalatat vizsgalva az alabbi csoportokat

kiilonithetjik el az  ilizemtipusokat ¢és a

foldhasznalatot alapul véve (2. dbra):

» Nagyiizemek: ezek altalaban lizemtipus alapjan
tarsas gazdasagok  (rt-k, szovetkezetek,
erdébirtokossagok, nagyobb kft-k és Dbt-k,
amennyiben 150 ha feletti teriiletet miivelnek és
foleg alkalmazottakat dolgoztatnak).

» Csaladi gazdasag: ezen a gazdalkodasi forman
azokat a gazdasagokat értjiik, amelyek legalabb &t
ha foldet, 0,6 ha sz6l6t illetve gylimdlesost
miivelnek, illetve tiz szamos allatot tartanak, vagy
ezek kombinaciodja alkotja a gazdalkodas alapjat.
Uzemtipus szerint lehetnek kisebb kft-k és bt-k
(150 ha alatti teriileten dontéen a csaladi
munkaerdre tdmaszkodva), egyéni vallalkozok
vagy Gstermeldk. Jellemzgjiik, hogy
alkalmazottakat ritkdn vagy egyaltalan nem
foglalkoztatnak (Baranyi és Siili-Zakar, 1997).

» Megélhetést segité gazdasagok (Kovacs. 2001;
Varadi, 2000-2001): err6l a formarol akkor
beszélhetiink, ha a gazdasag mérete a fent emlitett
csaladi gazdasagok mérete alatt van. A KSH
szerinti 800 ezer ,.egyéni gazdasagot” ugy kell
kezelni, mint a hagyomanyos parasztgazdasagok
egy Osszezsugorodott részét. Lakohelyiik szerint a
gazdalkodok lehetnek  falusiak  (hazkoriili
gazdasag), de varosiak (hobbigazdasag) is. A
gazdalkodok jo része a gazdasagi-tarsadalmi
rendszervaltozas utan a csédkozeli allapotba
keriilt, ipari ¢és varosi, felszamolasra itélt
munkahelyekrél Lkertlt vissza” a
mezdgazdasagba. Ezt a termeldi csoportot nehéz
az egyéni gazdalkod6 fogalomkorébe utalni,
hiszen a  gazdalkodashoz elengedhetetlen
feltételrendszer  (foldteriilet, allatallomany,
eszkozpark) nem all rendelkezésiikre, de a
gazdalkodas, a munkdjuk jovedelemtermeld
készsége megmaradt. Egy résziknek van
Ostermeldi igazolvanya, de a tobbségiik nincs
tisztaba vele, mit is jelent ez az okmany
valdjaban. Agrartimogatasban tobbnyire nem
részesiilnek, eddig sem részesiilhettek, mert az
ehhez sziikséges adminisztrativ munkat nem
tudtdk megtanulni, és az informéaciés csatornakat
is nehezen érik el annak ellenére, hogy 1999-t61
érvénybe 1épett a  236/1998. (XI1.30.)
kormanyrendelet a mezdgazdasagi termeldk
agrartamogatas-igénybevételével Osszefliggd
adatszolgaltatasrol és nyilvantartasba vételérdl. E
szerint a rendelet szerint azok a gazdalkodok
részesiilhetnek agrartamogatasokban, akik
nyilvantartasba veszik mez6gazdasagi
tevékenységiiket. A regisztraciot a falugazdaszok
végzik, és a regisztralt gazdalkodok ettdl az évtol
jogosultta valtak az un. foldalapt
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novénytermesztési timogatasokra (a tamogatasok
1-300 ha teriilet miivelése, illetve allatallomany
tartasa esetén érvényesek, mértékiik évenként
eltéré nagysagli 8-12 ezer Ft/ha). Egy Baranya
megyében végzett 6sszehasonlitod vizsgalat szerint
az ,egyéni gazdasagok” fele, amelyek a KSH
besorolasa alapjan legalabb egy ha szant6foldon
gazdalkodnak — és ennek alapjan joguk lenne a
foldalapt tdmogatasokra —, nem regisztraltattak
magukat, és igy nem vehették igénybe a
tamogatasokat (Kovéacs, 2002).

2. abra: Uzemszerkezet Magyarorszagon 2000-ben (ezer db)
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Figure 2: Structure of the agricultural factory in Hungary the
year of 2000
subsistence  farms(1), agricultural  enterprises(2), family

farmers(3), household farming(4), hobby farms(5), social farms(6)

A fent emlitett gazdalkodasi tipusok mellett
l1étezik hazankban n. szocidlis (mezd)gazdasag is. A

szocidlis  (mezO)gazdasag fogalma azokra a
szocidlisan raszoruld, hatranyos helyzetben [évo
csaladokra értendd, akik sajat sziikségletiikre

allitanak el6 élelmiszert. Az allami szerepvallalas két
program keretében valosul meg a fent emlitett
gazdasagok esetében. Az egyik a ,szocialis
foldprogram”, a masik a ,termeldi kozosségek
tdmogatasa”. Az elébbit az Egészségiligyi, Szocialis
és Csalddligyi Minisztérium, az utobbit a
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
tamogatja. Ezek a programok 1j keletliek és a
rendszervaltas  utan  sziilettek. A szocialis
foldprogramban a tdmogatas célcsoportjai 2000-ben
tiz megye egyes térségeinek a legszegényebb
tarsadalmi  csoportjai  voltak. E  tdmogatés
beleilleszkedik a helyi aktiv szocialis ellatas
keretébe, de nem sok embert érint. A fenti években a
szocialis  foldprogram  altal  kedvezményezett
csaladok szama orszagos szinten 11 803 volt, ez
mindosszesen 30 302 fot jelentett. A szocialis
foldprogramban résztvevok fele roma szdrmazasu
volt (Szoboszlai, 2001). A termeldi kozosségek
tamogatasa évente egy-két palyazat keretein beliil
valésul meg. Hiba volna tehat ezt a szocialis
mezdgazdasagot ,,0sszemosni” a megélhetést segitd
mezdgazdasaggal. Az utobbiak oOnként és allami

segitség nélkiil tesznek azért, hogy életkoriilményeik
ne legyenek még rosszabbak. Az érintett csaladok
esetében ez generaciokon atorokitett
magatartadsforma. Olyan humaner6forras, amelyre
lehet és kell is épiteni a jovoben. A szocidlis
mezGgazdasagban éloket és az ebben részt venni
kivanokat a jovOben is kiemelten tamogatni kell
(Kovacs, 2003).

A felsorolt gazdalkodasi tipusok csoportjai
foldhasznalatardl a 3. abra nyujt tdjékoztatast, amely
bemutatja, hogy jelentds aranyt képviselnek az
egyéni, azaz a csaladi gazdasagok, am dontéen még
mindig a nagygazdasagok  hasznositjdk a
rendelkezésre allo teriileteket.

3. dbra: Foldhasznalat az iizemszerkezet fiiggvényében (%)
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Figure 3: Use of the land area by agricultural factory (%)
farms(1), agricultural  enterprises(2), family
farmers(3), household farming(4), hobby farms(5), social farms(6)

subsistence

JOVOKEP
Az  EU-csatlakozasi  hatasaival  Gsszefliggd
folyamatok mar a felkészlilési  szakaszban

megmutatkoztak. Felgyorsult a versenykényszert
nehezen vagy egyaltalan nem kovetd gazdasagok
kiszelektalodasa. A 2000-2003 kozotti periodusban
az dallattenyésztés termelési értékének  10%-at
veszitette el. A tejtermeldk  4-5%-a, a
baromfihizlalok 11-12%-a, a sertéstenyésztdk 23-
25%-a volt kénytelen felhagyni tevékenységével. A
folyamat eldrelathatolag a jovoben is folytatodni fog.
Az Agrargazdasagi Kutato Intézet modellszamitasai
szerint 2004-2006 ko6zott a legnagyobb aranyban az
iiltetvényes €s a sertés- és baromfitartd tevékenységet
folytaté gazdasdgok lesznek tartésan veszteségesek.
Az atlagosan jobb helyzetben 1év6 ndvénytermesztési
agazat is jelentés veszteségeket konyvelhet majd el.
Az Agrargazdasagi Kutato Intézet altal vizsgalt 92
ezer gazdasagbol eldzetes szamitasok alapjan 9 ezer
gazdasag tevékenysége tartdsan veszteséges lesz
2005-ben. Ebbdl tobb mint 7 ezer a kisebb méreti,
foként iiltetvényes, sertés- és baromfitartd gazdasag.
Figyelembe véve a gazdasagok egyéb
jovedelemforrasait is, kdzel 4 ezer gazdasag csédbe
jutasa prognosztizalhatd. Ebbdl 3 ezer kisebb méretd,
I-1,1 ezer filtevényes, 450-500 sertés- ¢és
baromfitartdo, 350-400 pedig tejtermeld lesz. A
szant6foldi névénytermesztok koziil mintegy 600, a
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vegyes  novénytermesztOk  esetében  440-450
gazdasag all ingatag labakon.

Az 1990-es évek elejétél napirenden 1évo
ahitott” szerkezetvaltas tehat z6mében 2004-2006
kozott megy végbe. A piaci versenyhelyzetet nem

birok piacat és erdforrasait a szervezettebb,

tokeerésebb gazdasagok veszik at majd. Igy
megvalosulhat az elaprozodott birtokok
koncentralddasa, ami a féldhasznalat

koncentralodasat is maga utan vonja. A 2000. évi
AMO és 2003. évi reprezentativ (GMO) osszeiras
alapjan megallapithatd, hogy 2000-2003 ko6z6tt a tiz
hektar alatti egyéni gazdasagok szama 210 ezerrel
csokkent, a 10-300 hektar kozottiek szama nem
mutatott érdemi valtozast, a legnagyobb gazdasidgok
szama 1800-r61 1700-ra esett vissza. Osszességében
tehat a foldhasznéalat koncentracidja nétt. Ez a
folyamat a kovetkezd években is jellemzé marad,
kOszonhetéen a kedvezbtlen korOsszetételnek, a
teriiletalapu  kozvetlen tamogatasok rendszerének,
valamint a versenyképesség javitasara kényszeritd
piaci nyomds hatasanak. Megitélések szerint a
kovetkezé 5-10 évben az egy ha alatti gazdasdgok
szama varhatéan tovabbi 30-35%-kal, az 1-10 ha
kozottiecké pedig 20-25%-kal fog csokkeni. A
teriileteiket az 50 ha feletti gazdasagok veszik at
(Potori ¢és Udovecz, 2004). 2004-es adatok szerint
kozel 1,4 millid6 ember vesz részt valamilyen
formdban a mezdgazdasagi munkaban. Rendszeres

arutermeléssel azonban csak 12%-uk foglalkozik. A
gazdasagi aktivitds mutatdja a gyenge orszagos atlag
alatt van a falvaink zomében Ezen a helyzeten
részben az agrar- és vidékfejlesztési programok
valtoztathatnak  majd. Tovabbi  munkahelyek
teremtésére, illetve az elveszitett munkahelyek ujra
teremtésére ezek a programok nem képesek. A vidék
eltartdo képességét elsdsorban regionalis fejlesztések
mellett lehet érdemben megvalositani.

A jovoben tehat elsdsorban nem a piaci verseny
szerepléinek, hanem az  eurdpai  elveknek
megfelelden kellene az EU-s segitséget felhasznalni.
Ez elsdsorban olyan termeld szervezetek felallitasat
szorgalmazna, amelyek alkalmasak arra, hogy a
gazdalkodok mindségi termelését és a megtermelt
termékek piacra jutasat érdemben segitsék. A termeld
szervezetek feladata lenne, hogy eljussanak a
megélhetést segité gazdalkodast folytatokhoz, akik
szamara gyakorlatorientalt képzést szerveznek a
rajuk vard feladatokrol és teenddkrél. Emellett részt
vallalnanak a gazdalkodok termelésének
atalakitasaban, alkalmassa téve Oket a Nemzeti
Agrar-kornyezetvédelmi Program altaluk kivalasztott
célprogramjara (Kovacs, 2003). A fent emlitett
gazdalkod6i  csoportok  kiemelt  tdmogatasat
alatamasztja egy koran sem elhanyagolhato tény,
hogy 10-15 ¢év mulva dramaian kevés lesz a
termeléssel, tdjfenntartassal foglalkozni tudd és
hajland¢ ,,kéz” a vidéki Magyarorszagon.
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