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OSSZEFOGLALAS

Napjainkban a vallalatokkal szemben egyre erdteljesebben
Jelentkezik az a kovetelmény, hogy miikodésiik soran a kornyezeti
szempontokat is vegyék figyelembe. E szempontok beépiilése a
mezogazdasagi vallalatok gazdalkodasi gyakorlataba hazankban
még kezdeti stadiumban van, raadasul dltalaban kiilsé kényszer
(torvényi szabdlyozds) eredménye, nem pedig dnkéntesen vallalt
magatartas.

Ennek megfeleléen a kornyezeti szamvitel mezdgazdasagi
alkalmazdasa — a nyugat-eurdpai példatol eltéréen — a magyar
agrarékonomia alig kutatott teriiletének szamit, pedig a vallalati
informacios  rendszerek kornyezeti  tartalmu  kiegészitésével
tudatosabba valhatna a vallalatok kérnyezetpolitikdja. A vezetés
egyrészt szembesiilne a gazdalkodads kdrnyezetet érinté hatdsaival,
mdsrészt ezekre az adatokra alapozva vizsgalhato lenne a
kornyezetpolitika kozgazdasagi eszkozeinek a vallalati miikédés
Jjovedelmezdségére gyakorolt hatdsa is.

Vizsgalataink célja kettds. Egyrészt egy olyan modszer
kialakitasa, amely szamszeriisiti a vallalatok kérnyezetterhelését,
alkalmas eltéré méretii vallalatok kérnyezeti teljesitményének
tekintettel
sajatossagaira is. Mdsrészt a modszer gyakorlati alkalmazasaval

dsszehasonlitasara, — és van a mezdgazdasag

annak bizonyitasa, hogy a vallalatok kérnyezetterhelésének

becslése a jelenleg is rendelkezésre allo (iizemgazdasagi,

szamviteli,  statisztikai) — adatok uj  szempontok  szerinti
feldolgozasaval is megtorténhet.

Jelen publikacionkban harom — a kornyezeti szamvitel
eszkoztaraba  tartoz6  —  modszer  (kornyezeti  mérleg,
kornyezetvédelmi kéltségek azonositasa, kornyezeti
mutatoszamrendszer) egyiittes alkalmazasat mutatjuk be két

dunantuli, névénytermesztéssel és dllattenyésztéssel is foglalkozo
vallalat esetében. A harom modszer egyiittes alkalmazdsa nem
oncélu, ezek a modszerek részben egymdsra épiilnek, részben
kiegészitik egymast. A vallalati szintii kérnyezeti mérleg alkalmas
arra, hogy bemutassa egy adott vallalat és a kornyezete kézotti

kapcsolatokat, de vallalatok vagy iddszakok  kornyezeti
teljesitményének  redlis  Osszehasonlitisa  csak  fajlagos
mutatoszamokkal torténhet.

Kulcsszavak:  kérnyezeti  szamvitel,  kornyezeti mérleg,

kornyezetvédelmi koltségek, kérnyezeti mutatoszamok
SUMMARY

Today there is an ever stronger requirement for companies to
The
incorporation of these aspects into the economic practise of

consider the environmental aspects of their operation.

agricultural firms in our country is still in its infancy and,
moreover, it usually follows from outside coercion (legal
regulation) rather than voluntary behaviour.

Consequently, in the Hungarian agrar-economics — contrary
to the example of Western Europe — the application of

environmental accounting in agriculture is a barely researched

subject; this has been so even though the environmental policy of
companies can be made more conscious by adding an
environmental dimension to the organizational information
systems.

The aim of our investigation is two-fold. The first goal is to
form a method that quantifies the environmental load of
companies, is capable of comparing environmental performance of
companies with different sizes, and takes into account the specific
attributes of agriculture as well. The second is to apply this
method in practice, to prove that estimating the environmental
load of companies is possible by processing already available data
(fiscal, accounting and statistical) using new concepts.

In this publication we present the joint application of three
methods — each belonging to the toolset of environmental
accounting — for two companies dealing with both crop and
animal farming in the Pannonian region. The three methods are
partly built upon each other and partly complementary. The
company-level environmental balance is capable to show the
relations between a given firm and its surrounding, but realistic
comparison between environmental performance of different
companies or periods is only possible by using specific index
quantities.

Keywords: environmental accounting, environmental balance,
costs of environmental protection, environmental indicators

BEVEZETES

Napjainkban a vallalatokkal szemben egyre
erdteljesebben jelentkezik az a kovetelmény, hogy
miikddésiik sordn a kornyezeti szempontokat is
vegyék figyelembe. A direkt ¢és az indirekt
szabalyozoeszkdzok alkalmazasat kovetéen az
Eurdpai Ko6z6sség kornyezetszabalyozasi
gyakorlataban jelenleg az Onszabalyozast
megvaldsitdo megoldasok elterjesztése van napirenden
(Kerekes és Kiss, 2001).

Ennek egyik kovetkezménye, hogy szamos
szervezet alkalmazza a kornyezettudatos
vallalatiranyitas ~ eszkdzeit, vagy  tovabblépve

valamilyen kornyezetvédelmi vezetési rendszert épit
ki. A kornyezetvédelmi vezetési rendszerek kozos
jellemzdje, hogy a szervezetek teljes
kornyezetvédelmi tevékenységére kiterjedhetnek, azt
egy rendszerbe foglalhatjak. Elsddleges céljuk a
kornyezetvédelmi  tevékenység  atlathatosaganak
biztositasa, de egyes szervezetek mas célokat is
megvaldsithatnak a  segitségiikkel, példaul a
kornyezeti tervezés és végrehajtas rendszerének a
kialakitasat, az  alkalmazottak bevonasat a
kornyezetvédelmi tevékenységekbe, a kornyezeti
kommunikaciot szolgald rendszer megteremtését és
altalaban a miikddés kornyezetvédelmi szempontl
szabalyozasat, stb. Ilyen kornyezetvédelmi vezetési
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rendszerek az Eurdpai Uniod altal kidolgozott EMAS
(Eco Management and Audit Scheme), valamint a
Nemzetkozi Szabvanyligyi Szervezet altal
kidolgozott kornyezetkdzponti iranyitasi rendszerek,
az 1SO14000-es szabvanysorozat (Internet 1). Ezen
szabvanyok bevezetése mar Magyarorszagon is
megindult: tobb mint 800 vallalat rendelkezik ISO
14001-es tanusitassal, és van mar az EMAS
eléirasainak megfeleld vallalat is (Kerekes és Kiss,
2001; Internet 2).

Sajnalatos modon azonban a mezdgazdasagi
vallalatok korében ezek a szabvanyok — és altalaban
a kornyezettudatos vallalatiranyitas eszkézei — még
nem terjedtek el. A kdrnyezeti szempontok beépiilése
a gazdalkodasi gyakorlatba kezdeti stadiumban van,
az eddig elért eredmények az EU-konform torvényi
szabalyozas (1d.: Szabo, 1999, 2000)
kovetkezményei.

Kis szamban, a nyugat-europaitol joval elmaradd
mértékben, de jelenleg is folynak viszont olyan
kutatdsok hazankban, amelyek azt vizsgaljak, hogy a
kornyezeti szempontokat hogyan, milyen
eszkozokkel lehetne a vallalatok miikodése soran az
eddigi gyakorlatnal fokozottabban érvényesiteni. Az

egyik ilyen kutatasi teriilet (Angyan, 2001;
Podmaniczky et. al., 2004) az 6kologiai és 6konomiai
szempontokat egyarant figyelembe vevo
birtoktervezés = moddszerének  kidolgozasa  és

alkalmazéasa azzal a céllal, hogy harmonikusabba
tegye a mezOgazdasagi vallalat és annak kornyezete
kozotti kapcesolatot.

A masik iranyzat (Urfi et. al.,, 2002a, b; Urfi,
2003) a kornyezeti szamvitel mezdgazdasagi
alkalmazésaval torekszik a vallalatok
kornyezetterhelésének szamszer(isitésére és olyan
mutatoszamrendszer kialakitasara, amely alapot
jelenthet a  kornyezetpolitika  kdzgazdasagi
eszkozeinek alkalmazasdhoz. Ebben a témaban a
kutatdsok eddig féleg a tapanyag-gazdalkodas
terliletére koncentraltak; arra irdnyultak, hogy
tapanyagmérlegek 0Osszedllitdsaval modellezzék az
egyes vallalatokban végbemend tapanyagaramlési
folyamatokat. Ennek megalapozasa céljabol sor
keriilt a nemzetkézi szakirodalomban leirt
tapanyagmérleg-koncepcié (vo. pl. Isermann, 1993;
Halberg et al., 1995; Breembroek et al., 1996;
Oenema, 1999) hazai viszonyoknak megfeleld
tovabbfejlesztésére is. Sajat kutatdsaink is ehhez a
teriilethez kapcsolddnak, mivel a mezdgazdasagi
vallalatok  kornyezetterhelésének  mérésére, a
kornyezetterhelés ¢és a jovedelmezdség kozotti
kapcsolat feltarasara iranyulnak.

CELKITUZES

Vizsgalataink célja kettds. Egyrészt egy olyan
modszer kialakitasa, amely szdmszertsiti a vallalatok
kornyezetterhelését,  alkalmas  eltérd  méretl
vallalatok kornyezeti teljesitményének
Osszehasonlitasara, és tekintettel van a mezdgazdasag
sajatossagaira is. Masrészt a modszer gyakorlati
alkalmazasaval annak bizonyitasa, hogy a vallalatok
kornyezetterhelésének  becslése a jelenleg s

szamviteli,
szerinti

rendelkezésre allo  (lizemgazdasagi,
statisztikai) adatok Uj  szempontok
feldolgozésaval is megtorténhet.

Jelen publikacionkban harom - a kdrnyezeti
szamvitel eszkoztaraba tartozo — modszer (kdrnyezeti
mérleg, kornyezetvédelmi koltségek azonositasa,
kornyezeti mutatészamrendszer) egyiittes
alkalmazasat mutatjuk be két mezogazdasagi vallalat
esetében. A hiarom moddszer egyiittes alkalmazésa
nem Oncéli; ezek a modszerek részben egymasra
épiilnek, részben kiegészitik egymast. A vallalati
szinti kornyezeti mérleg alkalmas arra, hogy
bemutassa egy adott vallalat és a kérnyezete kdzotti
kapcsolatokat, de vallalatok vagy idészakok
kornyezeti teljesitményének redlis &sszehasonlitasa
csak fajlagos mutatészamokkal tdrténhet.

Vizsgalataink értékét azok az elonydk jelentik,

amelyek a vallalati informaciés rendszerek
kornyezeti tartalma  kiegészitésével —elérhet6vé
valnak: tudatosabba valhat a  vallalatok

kornyezetpolitikaja (mivel a vezetés szembesiil a
gazdalkodas kornyezetet érint6 hatdsaival), nyomon
kovethetok a kornyezeti szempontbol relevans
inputok és outputok, tudatosabba valhat az er6forras-
gazdalkodas, feltarhatok a kornyezetszennyezd
szegmensek, stb.

ADATBAZIS

Vizsgalatainkat két - novénytermesztéssel ¢és
allattenyésztéssel egyarant foglalkoz6 - dunantili
részvénytarsasagnal végeztik. Az ,,A” vallalkozas
ezer hektart meghalado teriileten folytat szant6foldi
novénytermesztést, ¢és kozel 500  férdhelyes
tehenészeti teleppel rendelkezik. A ,,B” vallalkozas
8.000 hektart meghalado teriileten foglalkozik
szantofoldi  novénytermesztéssel, atlagos tejeld
tehénallomanya meghaladja a 3.000, tenyészkoca-

allomanya pedig az 1.000 db-ot. A vizsgalt
vallalkozasok elsdsorban allattenyésztéssel
foglalkoznak, igy a ndvénytermesztési dgazataikban
nagyobb sullyal szerepel az allattenyésztés

kiszolgalasa, mint az arutermék-eldallitas. Jelen
publikacionk dsszeallitasahoz a két vallalkozas 2002.
és 2003. évi adatait hasznaltuk fel. Az alapadatokat a
részvénytarsasagok analitikus nyilvantartasaibol,
statisztikai kimutatasaibol és éves beszdmoloibol
gyujtottiik ki, de feldolgozasukhoz szakirodalmi
forrasokat €s szakértdi becsléseket is felhasznaltunk.

MODSZER

Kornyezeti folyamatmérleg osszeallitasa

A vallalati szintli kdrnyezeti mérlegek tobb tipusa
is ismert a szakirodalomban (v6. pl. Letmathe, 1998;
Michaelis, 1999). Vizsgalataink céljainak leginkabb a
kornyezeti folyamatmérleg alkalmazasa felelt meg. A
kornyezeti folyamatmérleg a vallalati teljesitmény
eléallitasi  folyamataiba (pl.: ndvénytermesztés)
belépd, majd azokbol kilépé anyag-  és
energiamennyiségeket allitja szembe. A termék-
eléallitasi folyamatok input és output tényezdinek
koz6s nevezore torténd atvaltasat csak a nitrogén- és
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foszfortartalmu anyagoknal tudtuk megvaldsitani. Az
atvaltasok eredményeit mutatjak be a vallalati bels6
tapanyagmérlegek (Urfi et. al., 2002b). A kornyezeti
folyamatmérleget 3 fdcsoportra bontottuk:
I. fécsoport: a ndvénytermesztési, takarmany-
gazdalkodasi és allattenyésztési folyamatokba
bekeriilt, ill. azokbdl kikeriilt nitrogén- ¢és
foszfortartalmu anyagok mennyiségeinek
szembeallitasa természetes mertekegysegben.
focsoport: az I. focsoportban nem szerepld
inputok, ill. a keletkezett hulladék és gazemisszid
adatai.

fécsoport: a  novénytermesztési és
allattenyésztési foadgazatok nitrogén- és foszfor-
tapanyagmérlegei (az 1. fécsoport adatai alapjan).

1I.

11

Az L fécsoport Osszeallitasahoz a
részvénytarsasag  kiilonboz6é  nyilvantartasaibol
kigytjtottik azoknak a nitrogén- és foszfortartalmi
tényezOknek a természetes mértékegységben (kg)
kifejezett mennyiségeit, amelyek szerepet jatszottak a
vallalati teljesitmény eldallitasaban. Szakirodalmi
adatok alapjan (Barabas, 1975; Csaba et. al., 1978;
Sziics, 1998) megallapitottuk e tényezdk beltartalmi
értékeit, ezt foglaltuk 6ssze a I11. focsoportban. Mivel
a keletkezett teljes higtragya és a technologiai viz
keveredési aranyat nem ismertiik, a sertéstelepeken
keletkez6 higtragya beltartalmi értékeit nem a
vallalaton beliill készletre vett, majd felhasznalt
higtragya  mennyiségéb6l  kalkulaltuk, hanem
szakirodalmi adatok alapjan megbecsiiltik a
vallalaton  beliil keletkezett teljes higtragya
mennyiségét, amelyet korrigaltunk az allatfajonként
és  korcsoportonként  meghatarozott  parolgasi
(ammonia) és egyéb veszteségekkel. A vallalaton
beliil zajlé termelési folyamatok nyomon kovetése
érdekében ¢ két fOcsoporton beliill tovabbi 3
folyamatcsoportot (ndvénytermesztés, takarmany-
gazdalkodas ¢és allattenyésztés) kiilonitettiink el.

A 1I. f6csoportban szereplé anyagok kiilonboz6
mértékegységekben begyiijtott mennyiségi adatait (a
viz és az elektromos aram kivételével) kg-ba
szamoltuk at, hogy az egyes csoportokba tartozd
anyagok  Osszeadhatok legyenek. Az  egyes
novényvédoszerek hatéanyagtartalmanak és
kozegészségiigyi veszélyességének meghatarozasat a
,Novényvédoszerek, termésnoveld anyagok™ 2004-es
kiadasa alapjan végeztiik (Ocsko, 2004), ha a szer
ebben nem szerepelt, akkor a hasznalat utols6 évében

megjelent kiadast vettik alapul (amely még
tartalmazta az adott szert).
A gumiabroncsok esetében a felhasznalt

gumiabroncsok darabszamat ismertiik, sok esetben
viszont nem lehetett azonositani a gumiabroncs
tipusat, mivel a méreteiket a nyilvantartasok nem
tartalmaztak. Az ismert tipusok egységtomege a
forgalmazod importér segitségével megallapithatd
volt, az egy tipusba tartozd (azonos méreti)
abroncsok 0ssztomegének meghatarozashoz igy csak
a darabszamot kellett megszorozni az
egységtomeggel. Az ismeretlen méretli abroncsok
tomegét gy szamitottuk, hogy ezek darabszamat
szoroztuk az ismert tOmegili abroncsok atlagos

(stlyozott szamtani atlaggal szamolt)
egységtomegével.

A felhasznalt akkumuldtoroknak szintén a
darabszama volt ismert, a tipusuk altaldban nem. Az
ismeretlen  tipusi  akkumuldtorok  tomegének

meghatarozasahoz a darabszdmot szoroztuk harom —
a mezbgazdasagban elterjedt - tipus atlagos
(elektrolittal toltetlen) tdmegével. Személygépkocsi-
akkumulatorok esetében ismert volt a tipus, igy
azokhoz a pontos tomeget tudtuk hozzarendelni.

A keletkez6 hulladékok tipusait egyrészt az EWC
(European Waste Catalog, 16/2001. KM rendelet)
alapjan, masrészt a vallalatok kornyezetvédelmi
szakembereinek tanacsai alapjan hataroztuk meg. A
hulladékokat két nagy csoportra lehet osztani:
veszélyes és nem veszélyes hulladékokra. A két
csoport elhatarolasa a 2000. évi XLIII. tv. alapjan
tortént. A termelési  folyamatokbdl — kikeriild
gazemissziok becslését szakirodalmi adatok alapjan
végeztik. A vizsgalt vallalkozas analitikus
nyilvantartasaibol kigytijtottiik a tiizeldolaj, a gazolaj,
a benzin ¢és az elektromos aram termelési
folyamatokban felhasznalt mennyiségeit, majd
ezekbdl az adatokbdl emissziofaktorok (Internet 3)
segitségével szamszerisitettik a keletkezd szén-
dioxid, szén-monoxid, kén-dioxid ¢és nitrogén-oxid
mennyiségeket. A termelési  folyamatokbol
elparolgott ammonianitrogén és metan mennyiségeit
a korcsoportonként meghatarozott atlagos allomanyi
létszam és a szakirodalomban feltiintetett emisszids
faktorok (Internet 4) szorzataként hataroztuk meg.

A két vallalat kornyezeti mérlegét korabbi
publikdcionk mar tartalmazza (Somogyi és
Hoffmann, 2005), ezért jelentds terjedelme miatt itt
nem kozoljik. Emellett hangstlyozni szeretnénk,
hogy a kornyezeti mérleg énmagaban nem alkalmas
elemzés elvégzésére, kovetkeztetések levonasara,
mivel a benne megjelend értékek nagysaga nem csak
az adott tevékenység kornyezetszennyezd voltatol,
hanem a vallalati méretekt6l is fligg. Vallalatok
tevékenységének redlis értékelése csak fajlagos
mutatok képzésével torténhet.

Kornyezetvédelmi koltségek azonositasa
A kornyezetvédelmi koltségek - a kdrnyezeti
karok megelézésével és helyreallitasaval kapcsolatos,
a piacon is megjelend kornyezeti hatasok altal
okozott  koltségek —  csoportositasara  nincs
altalanosan elfogadott, egységes séma; mi a
kovetkezd harom fobb csoportot kiilonboztettiik meg:
L. Interndlis koltségek: a kornyezeti karok
megel6zésével €s helyreallitasaval kapcsolatos
vallalkozason beliili tevékenység eszkoz- és
munkaerd-felhasznalasanak értéke.
II. Internalizalt koltségek: a vallalkozas altal az
allamhaztartas megfeleld alrendszeréhez
befizetett, kornyezetvédelemmel kapcsolatos
jarulékok, termékdijak, birsagok.
Rejtett (atharitott) internalizalt koltségek: mas
vallalkozas altal teljesitett, kornyezetvédelemmel
kapcsolatos befizetések, amelyek beépiiltek a
vizsgalt vallalkozas altal vasarolt termékek
araba.
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A mezbgazdasagi  vallalatoknal eléfordulod kornyezetvédelmi

kornyezetvédelmi koltségtételek korét részben a KSH

termékek

Jelentés a kornyezetvédelmi raforditasokrol, a alapjan hataroztuk meg.

A kornyezetvédelmi koltségek, raforditiasok és a kornyezetvédelmi beruhazasok alakulasa a két vallalkozasnal

2002-ben és 2003-ben (ezer Ft-ban)

eléallitasarol  és

szolgaltatasok nyujtasarol” cimi adatgy(ijté lapja

1. tablazat

egyenlege(26)

Sor- »A” részvénytarsasag(3) | ,,B” részvénytarsasag(4)
im(1 Megnevezés(2)
szam(1) 2002 2003 2002 2003
1. Szilard, nem veszélyes hulladék kezelése(5) 187 210 2005 2170
2. Veszélyes vagy kiilonleges kezelést igényld hulladék kezelése(6) 1747 1907 13748 17017
3. Szenny- és hasznalt viz kezelése, elszallitasa(7) 420 480 230 229
5. Higtragya-kezelés koltségei(8) 0 0 4452 4540
4. Mérések, kornyezetvédelmi monitoring(9) 60 418 54 944
6. Kornyezetvédelmi szakért6i dijak(10) 336 336 92 113
7. Kornyezetvédelmi szakember koltségei(11) 300 390 1731 1534
8. Koryezetvédelmi célu eszkozok értékesokkenése(12) 0 0 15841 15841
9. Meszezés anyagkoltsége(13) 0 0 906 721
10. Igénybevételi jarulék (vizkészlet jarulék)(14) 357 364 1555 2737
11. Termékek araban megfizetett kornyezetvédelmi termékdij(15) 1069 1214 8126 9762
12. Koltségvetésbe befizetett kornyezetvédelmi termékdij(16) 0 0 0 1754
13. Kornyezetvédelmi birsag(17) 0 0 546 0
14. Kornyezetvédelmi koltségek és raforditasok dsszesen(18) 4476 5319 49286 57362
15. Krémyezretvédelmi koltségek és raforditasok ellentételezésére kapott 508 781 2688 9380
tamogatasok(19)
16. Fémyezetvédelmi koltségek és raforditasok tamogatassal csokkentett 1968 4538 40598 47982
Osszege(20)
17. Koltségnemek szerinti koltségek és egyéb raforditasok osszesen(21) 470702 512728 5142059 5045129
Kornyezetvédelmi koltségek és raforditisok ardanya a
18. koltségnemek szerinti koltségek és egyéb raforditasok dsszegében, 0,95 1,03 0,96 1,14
%(22)
Kornyezetvédelmi koltségek és raforditasok tdmogatassal csokkentett
19. Osszegének aranya a koltségnemek szerinti koltségek és egyéb 0,84 0,89 0,79 0,95
raforditasok dsszegében, %(23)
20. Kornyezetvédelmi beruhazasok(24) 0 0 9395 0
21. Kornyezetvédelmi beruhazasokhoz kapcsolodo tamogatasok(25) 0 0 8982 0
2. Kornyezetvédelmi beruhazasi koltségek és tamogatasok 0 0 413 0

Table 1: Costs and expenditures of environmental protection and environmental protection investments in 2002 and 2003
Number(1), Denomination(2), ,,A” company(3), ,,B” company(4), Treatment of solid non-hazardous waste(5), Treatment of solid hazardous
waste(6), Waste water treatment(7), Treatment of semi-liquid manure(8), Environmental monitoring(9), Charges of environmental protection

expert(10), Salary of environmental protection expert(11), Depreciation charge of environmental protection assets(12), Soil protection(13),

Water resource fee(14), Product fees paid in the price of purchased goods(15), Product fees paid to the Budget(16), Penalty of environmental
contribution(17), Costs and expenditures of environmental protection(18), Subsidies for environmental protection(19), Costs and
expenditures of environmental protection reduced by subsidies for environmental protection [14-15](20), Sum of all costs and other
expenditures(21), Costs and expenditures of environmental protection per sum of all costs and other expenditures [14/17](22), Costs and
expenditures of environmental protection reduced by subsidies on environmental protection per sum of all costs and other expenditures

[16/17](23), Environmental protection investments(24), Subsidies for environmental protection investments(25), Balance of environmental

protection investments and subsidies on environmental protection investments(26)
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Sziikséges volt azonban, hogy az adatgyiijté lapon
szerepld tételeken kiviil figyelembe vegylink
bizonyos, az internalis koltségek vagy a rejtett
(atharitott) internalizalt koltségek kozé tartozod
tételeket is. A tételek nagy része a jelenlegi
szamviteli besorolds szerint is koltség, kisebb része
viszont egyéb rdforditas. Ennek megfeleléen a
kdrnyezetvédelmi koltségek (raforditasok)
jelentéségének megitéléséhez viszonyitasi alapként a
koltségnemek szerinti  koltségek ¢és az egyéb
raforditasok egyiittes 6sszegét kell alkalmaznunk.
Tapasztalataink szerint a kornyezetvédelmi
koltségek a jelenlegi szamviteli rendszer adatai
alapjan is kigytlijthetok, bar megallapitasukhoz sok
esetben az alapbizonylatokig kell visszanyulni. A
vasarolt termékdijas termékek beszerzési araban
megfizetett termékdij Osszegének megallapitasa
pedig csak szamitasok elvégzésével lehetséges. (A
megfizetett ¢és a  termék  felhasznalasakor
anyagkoltségként elszamolt termékdij = a felhasznalt

termék mennyisége [kg] szorozva a termékdij
mértékével [Ft/kg].)
A kornyezet altal okozott piaci koltségek

figyelésére és kezelésére a szakirodalom (vo. pl.

Schaltegger és Sturm, 2000; Schaltegger és Burritt,

2000; Letmathe, 1998; Csutora, 2001) egyrészt

ajanlja a hagyomanyos szamviteli nyilvantartasok

kornyezeti szempontil differencidlasat, masrészt a

kornyezetvédelmi koltségek felosztasat a termékek és

szolgaltatasok oOnkoltségének megallapitasa soran.

Természetesen ez tobbletmunkat igényel, amelyet

akkor érdemes elvégezni, ha a kdrnyezetvédelmi

koltségek aranya az dsszes koltségen beliil jelentds.
Vizsgalataink alapjan ez az ardny egyik

vallalkozasnal sem jelentds (0,9-1%). Ennek alapjan
a vizsgalt vallalkozasoknal nem indokolt a szamvitel
kornyezeti szempontu differencidlasaval és a
kornyezetvédelmi koltségek felosztasaval
kapcsolatos tobbletmunkat vallalni (valdszinisithetd,
hogy a mezbgazdasagi vallalkozasok tobbségénél
sem). Ennek ellenére a kornyezetvédelmi koltségek
kimutatasat és vizsgalatat tovabbra is indokoltnak
tartjuk a kovetkez6 szempontok miatt:

e Nemzetkozi tendencia e koltségek nagysaganak,
aranyanak, tételszamanak novekedése.

e E tendencidnak megfelelden a kdrnyezetvédelmi
koltségtételek kore hazankban is folyamatosan
boviil (pl.: a vizsgalt idészakot kovetéen, 2004-t61
kertilt sor az energiaado6 és kornyezetterhelési dij
bevezetésére).

e Az Osszes koltséghez viszonyitott alacsony arany
mellett, ill. annak ellenére a kdrnyezetvédelmi
koltségek oksagi elv szerinti felosztasa egy-egy
termek esetében jelentés onkoltség-modosulashoz

vezethet.
e Vizsgalni kell a torvény alapjan kotelezo, adott
agazathoz kapcsolodo kornyezetvédelmi

beruhdzasoknak az 4gazat jovedelmezdségére
gyakorolt hatasat.

A KET VALLALAT OSSZEHASONLITASA A
KORNYEZETI =~ MUTATOSZAMRENDSZER
ALKALMAZASAVAL

A két mezGgazdasagi vallalkozas gazdasagi
tevékenyégének kornyezeti szempontl
Osszehasonlithatasat fajlagos mutatok segitségével
végeztiik el. A mutatok Osszeallitdsahoz sziikség volt
olyan termelési- és jovedelemadatok Osszegyijtésére
is, amelyek az el6z0 kimutatdsokban (kornyezeti
mérleg, kornyezetvédelmi koltségek kimutatasa) még
nem szerepeltek.

Ezek a kdvetkezok voltak:
— foldtertilet (ha)

— foldteriilet miivelési aganként (ha)

— szant6foldi novénykultarak szama (db)

— nodvények teriilete (ha)

— tenyészallatok fajtanként (db)

— termelt tej mennyisége (1)

— ndvényvédoszer-koltség (eFt)

— lizemi (lizleti) tevékenység eredménye (eFt)
— mérlegf6osszeg (eFt)

— sajat toke (eFt)

A kornyezeti mérleg, a kornyezeti koltségek
kimutatdsa, valamint a vallalatok termelési ¢és
jovedelmi adatai alapjan képezhet6 mutatok koziil a
2. tablazatban feltintetett —mutatokat tartjuk
alkalmasnak eltérd méretil vallalatok
kornyezetterhelésének 9sszemérésére.

A  mutatok tartalmuk
oszthatok:

1-8. A vallalati termelés intenzitdsat szemléltetd
mutatok, amelyek kozvetetten mar a vallalat
tevékenységének kornyezetterheld voltara is
utalnak. Az els6 négy esetében a magas
érték utal a kevésbé intenziv termelésre, a
masodik négy esetében az alacsony.

A kornyezetterhelést kifejez mutatok: a
névényvédelem, a tapanyag-gazdalkodas, a
hulladékkezelés vallalati gyakorlata altal
okozott kornyezetterhelést szemléltetik.
Jovedelmezdségi mutatok: a  vallalatok
jovedelemtermeld képességének
Osszehasonlitasara alkalmasak.

szerint harom csoportra

9-18.

19-21.

A jovedelmezdéségi mutatok képzésekor az lizemi
(lizleti) tevékenység eredményét alkalmaztuk, mivel
a szamviteli eredménykategoridk koziil legtisztabban
ez fejezi ki a vallalat termékeldallitasi és -értékesitési
folyamataiban keletkezd jovedelem mértékét. A
jovedelmezdségi szinvonal esetén vetitési alapként a
koltségnemenkénti koltségek és egyéb raforditasok
egyiittes 0Osszegét célszerii alkalmazni, mivel az
lizemi (lizleti) tevékenység eredményének
kialakulasdban az egyéb raforditdsok ¢és egyéb
bevételek is szerepet jatszanak.
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2. tablazat
A fajlagos mutatok informaci6 tartalma
] T P P o .
Sror Megnevezés(2) Merrtek »A” vallalkozas(4) | ,,B” vallalkozas(5)
szam(1) egység(3) 2002 2003 2002 2003
1. Szant6foldon termesztett novénykulturak szama(6) db 8 9 14 15
2. Rét/szant6 arany(7) ha/ha 0,21 0,3 0,05 0,04
3. Pillangds n6vények aranya a szantoteriileten(8) % 8,2 7,8 13,3 12,1
s, Oﬁhon(r)s allatfajtak aranya a tenyészallatokon beliil o 0 0 0 0
fajonként(9)
4. Masodvetés ardnya a szantoteriilethez viszonyitva(10) % 4,7 0 2,9 1,6
6 1 hektél.r Tm'ivelt tertiletre jut6 felhasznalt gazolaj ke/ha 1474 1424 139.2 129.8
mennyisége(11)
7. 100 hektar mivelt teriiletre jutd szamosallat(12) db/100 ha 65 62 95 95
8. Fajlagos tejhozam(13) 1/db 6575 6456 7078 6901
9. 1 ha szantéteriiletre jutdé novényvédoszer-hatdoanyag(14) kg/ha 13 25 25 1.9
10 1 ha szantoteriiletre juté kifejezetten veszélyes ko/ha
" | névényvédészer-hatoanyag'(15) & 1,04 0,89 0,3 0,16
11. 1 hektar szantéteriilet ndvényvéddszer-koltsége?(16) Ft/ha 7676 13550 16091 15758
12. 1 szamos,allafra jutd N-tobblet vagy -hiany az ke/szimosallat 138 138 17 17
allattenyésztésben(17)
13. 1 “he,ktélr miivelt }erﬁle:re jutd N-tobblet vagy -hiany a ke/ha 91 +50 54 64
névénytermesztésben” (18)
14, 1 he?ktér mivelt teriiletre miitragyaval kijuttatott N ke/ha 104 107 115 108
hatoanyag(19)
15. 1 hektar miivelt teriiletre kijuttatott N hatéanyag(20) kg/ha 111 107 135 129
16. Miitragya aranya a tapanyag-visszapotlasban(21) % 93,8 97,9 85,2 83,8
. Eigy lfilogramm veszélyes hulladék artalmatlanitasi Ftike 47 1 50 m
koltsége(22)
18. Egy szamosallatra juto veszélyes hulladék*(23) kg/szamosallat 45 55 35 49
19. Jovedelmezdségi szinvonal(24) % 54 -6,4 6,0 -2,9
20. Eszko6zaranyos jovedelmezdség(25) % 5,7 -6,9 49 2.4
21. Sajat toke aranyos jovedelmeziség(26) % 7,8 -10,8 9,7 -5,1

Table 2: Information content of the specific indicators

Number(1), Denomination(2), Unit of measurement(3), ,,A” company(4), ,,B” company(5), Number of plant species on arable land(6),
Grassland/Arable land(7), Percentage of legumes on arable land(8), Ratio of the autochthonous animal breeding species and animal breeding
species(9), Hectare after-seed/hectares of arable land(10), Kg gas oil/hectares of cultivated land(11), Number of full-grown animals per
hundred hectares of cultivated area(12), Produced milk per number of cows(13), Kg active ingredients of pesticide/hectares of arable
land(14), Kg active ingredients of dangerous pesticide/ hectares of arable land(15), Cost of plant protection product per hectare(16), Ratio of
nitrogen surplus kg in animal husbandry and animal unit in kg(17), Ratio of nitrogen surplus or loss in kg in cultivation and cultivated area in
hectare(18), Fertilizer application in active ingredients kg/cultivated area in hectare(19), Kg N active ingredients per hectares of cultivated
area(20), Percentage of N fertilizer active ingredients in total used N active ingredients(21), Treatment cost of hazardous waste per amount of
solid hazardous waste(22), Kg solid hazardous waste/number of full-grown animals(23), Rate of profitability(24), Ratio of the result of
business activity and the assets(25), Ratio of the result of business activity and the internal funds(26)

! Csak a mérsékelten veszélyes, veszélyes, és kifejezetten veszélyes szerek adott évben tortént felhasznalasaval kijuttatott hatéanyag
mennyisége.

2 Adott évben az egy hektarra kijuttatott, a 4 kozegészségiigyi veszélyességi kategoria valamelyikébe besorolt ngvényvéddszer koltsége.

* A 12., 13. pontnal a + jel tobbletet a — jel hidnyt jelent.

* A veszélyes hulladékok mennyiségét azért célszerii az 4llatlétszamra vetiteni, mivel a veszélyes hulladékok nagy részét az allati tetem
jelenti.

65



AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2006/20. KULONSZAM

A mutatok csoportositasat a szerint is érdemes
elvégezni, hogy milyen teriilet értékelésére
szolgalnak.

Ennek megfelelden a mutatok a kovetkezo teriiletek
vizsgalatat teszik lehetdvé:

1-8. A  foldhasznalat sajatossagai és az
allattenyésztés vallalaton beliili jelentdsége,
intenzitasa.

A ndvényvédelem, a ndvényvédodszer-
hasznalat kornyezetre gyakorolt terhelése a
névényvédelem jelentdsége.

A vallalati tapanyag-gazdalkodas
sajatossagai: a tapanyag-visszapotlas
szinvonala, a mitragya alkalmazasanak
aranya, az  allattenyésztés és a
novénytermesztés kozotti  belsd  agazati
tapanyagkapcsolatok, a tapanyag-
visszapotlas miatt keletkez6
kornyezetterhelés  (felesleges  tapanyag-
tobbletek vagy elégtelen visszapotlas)
Hulladékgazdalkodas: a keletkezd
hulladékok mennyisége, a
hulladékkezeléssel kapcsolatban felmeriild
koltségek aranya.

Vallalati jovedelmez6ség.

9-11.

12-16.

17-18.

19-21.

A mutatok csoportositasanal leirtaknak megfeleléen a
két vallalat 6sszehasonlitasat a kdvetkezo teriileteken
végezziik el:

Foldhasznalat

Allattenyésztés jelentésége
Novényvédodszer-hasznalat
Tapanyag-gazdalkodas

Hulladékgazdalkodas

Jovedelmezdség

Foldhasznalat értékelése

A szant6foldi novénykultirdk szama mindkét
vallalkozasnal magas (az ,,A” vallalkozasnal 8-9, a
,»B” véllalkozasnal 14-15), ez annyit jelent, hogy a
vallalatok nem monokultiras termesztést folytatnak
(vagy a sok helyen alkalmazott néhany ndvényes
vetésvaltast). A kultarak  ,,B”  vallalatnal
megfigyelhetd nagy szdma annak is k&szonhetd,
hogy a nagyobb szantoteriileten tobb ndvénnyel is el
lehet elérni az optimalis 4agazati méreteket. A
rétteriiletek aranya az ,,A” véllalkozas esetében
nagyobb, ezt a vallalkozas f6 profilja (tejtermelés)
indokolja, de emellett Okologiai szempontbdl is
elénydsnek tekinthetd. A  pillangds novények
részesedése a szantOteriileten a ,B” vallalkozas
esetén magasabb, azonban még itt sem éri el az
okologiai gazdalkodas elvei szerinti optimalis aranyt.
A masodvetésekre vonatkozé adat a talajhasznalat
intenzitasara utal; ez mindkét vallalkozasnal
viszonylag alacsony, bar ebben az is szerepet
jatszhat, hogy a vizsgalt id6szak az aszaly miatt nem
kedvezett a masodvetésnek (az ,,A” vallalkozasban
2003-ban nem is probalkoztak masodvetéssel).

Az allattenyésztes jelentdsége
Az éllattenyésztési foagazat sulyat kifejezi a 7100
ha miivelt teriiletre juto szamosdllat mutatdészam,

mindkét vallalat esetében meghaladva az orszagos
atlagot, amely 2002-ben 22, 2003-ban 21 db volt
(KSH, 2004). A foagazat az ,,A” vallalkozas esetében
tejtermeld tehenészetet, a ,,B” vallalkozas esetében
tejtermeld tehenészetet és sertéstenyésztést jelent;
Oshonos allaltfajtak tartasaval egyik helyen sem
foglalkoznak. Mivel a tejtermelés mindkét
vallalkozasnal —megtalalhaté, ezért ennek a
szinvonalat tudjuk Osszehasonlitani. A fajlagos
tejhozam szamitasakor a Dborjuszaporulatot is
figyelembe vettilk a szakirodalom altal altalanosan
elfogadott 1 kg borjuhis = 8§ liter tej
egyenértékkulcesal. E mutatd alapjan a tejtermelés
szinvonala a ,B” vallalkozasban jelentGsen
magasabb, ugyanakkor mindkét helyen
megfigyelhetd visszaesés a 2002. és 2003. év kozott.

Novenyvedoszer-hasznalat

A vallalatok novényvéddszer-felhasznalasat a 9., 10.,
11. mutatokkal jellemeztik. Az I ha szantoteriiletre
Juto novényvedoszer-hatoanyag (kg) a
vallalkozasoknal valtozatosan alakult a vizsgalt évek
sordn, emiatt ez alapjan nem lehet egyértelmiien
véleményezni, melyik vallalat ndvényvédelmi
gyakorlata jelent kisebb kornyezetterhelést. Ha
azonban az [ ha szantoteriiletre juto kifejezetten
veszelyes novényvédoszer-hatoanyag mennyiségét
vizsgaljuk (10. mutatd), egyértelmiien a ,,B” vallalat
kornyezetbaratabb, hiszen itt joval alacsonyabb a
kifejezetten ~ veszélyes  szerekbdl  felhasznalt
mennyiség (,,A” vallalat: 1,04, ill. 0,89 kg; ,,B”
vallalat: 0,3, ill. 0,16 kg). A 11. mutaté valaszt ad
arra, hogy 1 hektar szantoteriilet novényvédelme
atlagosan mennyibe keriilt a vallalatoknal. Ez az
érttk — a 9. mutatdbhoz hasonléan — jelentds
eltéréseket mutat az egyes évek és a két vallalat
kozott is, bar mindkét évben a ,,B” vallalatnal
magasabb. Ez azzal magyarazhato, hogy a ,B”
vallalat igényesebb kultardkkal (vetdmag-, étkezési
buzatermesztés) is foglalkozik, amelyek dragabb
novényvédelmet igényelnek.

Tapanyag-gazdalkodas

A ndvénytermesztési agazatokban mindkét
vallalatban intenziv tapanyag-visszapoétlas folyik: az
egy hektar miivelt teriiletre kijuttatott nitrogén
tapanyag mennyisége mindkét évben kozel azonos,
meghaladja a 100 kg-ot. Az ilyen mérték{i tdpanyag
visszapotlas mellett a  vizsgalt években a
ndvénytermesztésben tapanyagfelesleg alakult ki. A
tapanyagfelesleg egy hektarra vetitett mennyisége
2002-ben az ,,A” vallalkozasndl még viszonylag
kedvezd képet mutat: 22 kg/ha, szemben a ,B”
vallalkozasnal szamitott 54 kg/ha-ral. 2003-ban
azonban a mutatd értéke mindkét helyen tovabb
romlott: az ,,A” vallalkozasnal 50 kg/ha, a ,B”
vallalkozasnal 64 kg/ha volt a tapanyagfelesleg. Ezek
az értékek a két vizsgalt év aszalyos idéjarasaval
magyarazhatok. A csapadékhidny miatt a hozamok
jelentésen elmaradtak a tervezett értékektdl,
amelyhez a  kijuttatott  tapanyagmennyiséget
igazitottdk. Ennek igazolasara a 2004., 2005. év
adatait kell majd megvizsgalni, hogy a két

66



AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2006/20. KULONSZAM

kiemelkedéen csapadékos év esetében hogy alakult a
tapanyagmérleg egyenlege. Amennyiben ezekben az
években is tobblet mutatkozik, a vallalkozasoknak
mind koérnyezeti, mind gazdasagi megfontolasokbol

felil ~ kell vizsgalniuk  tapanyag-visszapotlasi
gyakorlatukat.

Az 1 szamosallatra  juto  N-tobblet az
adllattenyésztéesben a ,B” vallalkozds esetében

kedvezobb (alacsonyabb). Ez annak koszonhetd,
hogy nagyobb gondot forditanak a keletkezo
szervestragya vallalaton beliili felhasznalasara;
legnagyobb sertéstelepiikon a kornyezetvédelmi
szempontoknak megfeleld, higtragya taroldo és
kijuttatd rendszer is mikddik. Az eldbbiekkel
egybehangzoan a 16. mutatd értéke is itt kedvezdbb,
a miitragyaval kijuttatott N-hatoanyag részesedése az

osszes  kijuttatott  hatoanyagbol  atlagosan 10
szazalékponttal alacsonyabb, mint a masik
vallalkozasnal.

A hulladékgazdalkodas értékelése

A véllalatoknal keletkez6 hulladékok mennyiségi
adatait a kdrnyezeti mérleg tartalmazza. A keletkezett
hulladékok teljes mennyiségét mindkét vallalat
esetében elszallitjak. Beszerzéseik soran figyelmet
forditanak  arra, hogy a  vasarolt anyag
felhasznalasakor keletkezd hulladékot (faradt olaj,
olajjal szennyezett anyagok, novényvéddszeres,
gyogyszeres gongyoleg) az eladd visszavegye. A
veszélyes hulladékok legjelentdsebb tételének, az
allati tetemeknek az artalmatlanitasat térvény irja eld,
ezt kiilsé wvallalat végzi (igy az artalmatlanitas
koltsége kornyezetvédelmi koltségként jelenik meg).

A hulladékgazdalkodas (-kezelés) értékelésére
egyrészt az egy szamosdllatra juto veszélyes hulladék
mennyiségének, masrészt az egy kilogramm veszélyes
hulladék  artalmatlanitasi  koltségének alakulasat
vizsgaltuk. Mindkét mutatdé hasonloan alakult a két
vallalkozasnal.

Jovedelmezdség

A 2002. évben a jovedelmezdségi szinvonal
mutatd a ,,B” vallalat esetében alakult kedvezdbben,
de értéke minddssze 0,6 szazalékponttal magasabb. A
,»B” vallalatnal magasabb sajat toke aranyos, de
alacsonyabb eszkdzaranyos jovedelmezdség
hatterében az all, hogy a ,,B” vallalatnal alacsonyabb
a sajat toke aranya a forrasokon beliil. A 2003. év
mindkét vallalkozas esetében veszteségesen alakult,
ennek f6 oka a rendkiviil aszalyos iddjarasban
keresend6. Az aszily miatti hozamkiesés a
novénytermesztési agazatokban egyrészt csokkentette
az értékesithetd arutermék mennyiségét, masrészt
jelentésen novelte az 6nkoltséget, amit csak részben
kovetett az értékesitési arak novekedése. Ez a

példaul az ,,A” vallalkozas meghatarozé jelentdségii
termékének, a tejnek az ara 73,7 Ft/l-r6l 72,3 Ft/l-re
csokkent.

OSSZEFOGLALAS, KOVETKEZTETESEK

Jelen publikacionkban olyan kimutatasokat ¢€s

mutatéoszamokat  allitottunk  Ossze,  amelyek
segitségével képet kaphatunk a mezdgazdasagi
vallalatok kornyezettel valé kapcsolatarol. A

felvazolt modszer alkalmas egyes mezdgazdasagi
vallalatok  kornyezetterhelésének ¢és  kornyezeti
teljesitményének jellemzésére, emellett lehetvé teszi
kiilonboz6 vallalatok Osszehasonlitasat is. Nagy
elénye, hogy a sziikséges adatbazis megteremthetd a
vallalatoknal jelenleg is fellelhetd adatokbodl, azaz
nem igényel koltséges méréseket, kisérleteket.
Mindenképpen sziikség van azonban a modszer
tovabbi fejlesztésére. Az itt bemutatott eredmények
kezdeti 1épésnek tekinthetdk abban az iranyban, hogy
a vallalatok vezetéi informacids rendszerét
kornyezeti tartalmi modullal egészitsiik ki. Ennek
megvaldsulasa esetén a vezetésnek lehetdsége nyilik
a vallalati miikodés feladatainak oOkonomiai és
okologiai szempontokat egyarant figyelembe vevd
optimalizalasara, egyszerre javitva ezzel a vallalat
kornyezeti teljesitményét és jovedelmezdségét is.
Ennek megvalositasa érdekében a kovetkezd

feladatok  elvégzését, elvégzéséhez  sziikséges

modszerek kidolgozasat tartjuk fontosnak:

I. A kornyezeti mutatdoszamok rendszerének
bovitése, adaptalva a nemzetkozi
szakirodalomban (Van der Werf és Petit, 2002;
Pervanchon et al, 2002) megtalalhato
modszereket.

II. A  kornyezetvédelmi  koltségek — korének,

kiszamitasuk modjanak pontositidsa. Az egyes
tételek agazatok kozotti felosztasanak vizsgalata:
annak a tisztdzasa, hogy jelenleg ez miként
torténik, és mennyire felel meg a kdltségokozati

elvnek.
III. A termelési  technologiak  (technologiai
valtozatok) kornyezetterhelésének és

jovedelmezdségének egyidejii vizsgalata (ez
elsGsorban miiveletikdltség-szamitasok
segitségével torténhet).

A torvény alapjan kotelezd, adott agazathoz
kapcsolédo  kornyezetvédelmi  beruhazasok
agazati jovedelmezOségre gyakorolt hatdsdnak
vizsgalata.

Iv.

Meggy6z0désiink, hogy e vizsgalatok elvégzésével
feltarhatok, olyan lehetdségek, amelyek a
mezdgazdasagi vallalatok kornyezeti
teljesitményének javitasat a jovedelmezdség romlasa

folyamat az  allattenyésztési  dgazatokban a nélkiil is lehet6vé teszik.
takarmanykoltség ndvekedését okozta, mikdzben
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