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OSSZEFOGLALAS

Németorszag ujraegyesiilését kivetden eltelt kozel masfél
évtized. Az 1990-es évek elején nagy kérdés volt, hogyan tud
Unio

nagyiizemi szerkezettel rendelkezd kelet-német mezégazdasag. A

helytallni az Eurdpai torténetében eddig ismeretlen
dolgozat soran arra kerestem a vdlaszt, hogy hogyan alakult a két

eltéré  ilizemi  strukturdval — rendelkezé  orszdagrészben a
mezégazdasag hatékonysaga.

A hatékonysagot valamilyen eredmény és raforditas kategoria
viszonyaként definialhatjuk. Ha az outputot egyetlen tényezéhoz
viszonyitjuk, akkor un. parcidlis termelékenységi mutatot kapunk,
ha pedig tobb

termelékenységhez.

inputhoz, akkor jutunk el a tobbtényezds

A mezégazdasagban féként négyféle parcialis termelékenységi
mutatot szoktak hasznalni: az élomunka termelékenységet, a
teriileti termelékenységet, a téketermelékenységet, valamint a folyo
anyagi raforditasok hatékonysdgat.

A tobbtényezds termelékenység vizsgalatihoz a kiilonbozé
inputok volumenének aggregaldsa sziikséges, amely az inputdrak
segitségeével torténik.
Hozzdadott  érték, német

Kulcsszavak: hatékonysag,

mezégazdasag
SUMMARY

Almost fifteen years have passed since the reunification of
Germany. At the beginning of the 1990s, it was still unclear how
the agricultural sector in the former East Germany would be able
to survive, as it was still characterized by large scale farms,
organized for a socialist economy. The course of this essay will
look at how the agricultural productivity has changed the two
different productivity systems in the western and eastern part of
Germany.

Productivity can be defined as output produced per unit of
input. If we define productivity indicator as output per one type of
inputs then we get so-called partial productivity index, however, if
we define productivity indicator as output produced per unit of
more than one inputs we get multi-factor productivity.

In agriculture, the most often used partials productivity
indexes are: labour, capital, land productivity and intermediate
consumption productivity.
the

The analysis of total factor productivity requires

aggregation of all inputs by using input prices.
Keywords: Value added, effectivity, German agriculture
BEVEZETES

Németorszag Ujraegyesiilését kovetéen eltelt
kozel masfél évtized. Az 1990-es évek elején nagy

kérdés volt, hogyan tud helytallni az Eur6pai Unid
torténetében eddig ismeretlen nagyiizemi szerkezettel
rendelkezé keletnémet mezdgazdasag. A dolgozat
soran arra kerestem a valaszt, hogy hogyan alakult a

két  eltér6  lizemi  struktiraval  rendelkezd
orszagrészben a mezOgazdasag hatékonysaga.
A hatékonysagi mutatok vizsgalatanal

eredménymutatoként az 1995. évi arakon szamitott
brutt6é hozzaadott értéket vettem figyelembe.

A kibocsatasok alakulasat linearis trend fiiggvény
segitségével vizsgaltam.

A termelés tényez6i kozil a mezdgazdasagilag
miivelt teriiletnél tapasztalhattuk a legkisebb mértékii
valtozast, de a két orszagrészt nézve itt is
tapasztalhatunk némi eltérést. (Bar ez az eltérés
elsésorban a statisztikai szambavételb6l adodik.)

Az élomunka-felhasznalasnal az éves
munkaerdegységgel torténd szamitast tartottam
célszerlinek. Németorszag keleti ¢és nyugati

tartomanyaiban ugyanis a felhasznalt munkaerd
szerkezetében jelentds eltérések vannak. Nyugaton
igen jelentds a részmunkaidds foglalkoztatas, keleten
pedig a fofoglalkozasi bérmunkasok szerepe a
meghatarozo. Az éves munkaerbegység hasznalata
soran az ebbdl adodo torzitasok elkeriilhetdk. Az
éves munkaerbegység egy olyan személy munkaidd
raforditasanak felel meg, aki egész éven at teljes
munkaidében végez mezégazdasagi tevékenységet
egy mezdgazdasagi egységben.

A folyo raforditasok évenkénti valtozasa igen
nagy ingadozast mutatott, ezért négyéves
atlagadatokat képezve mutattam be alakulasukat.

Az eredmény és raforditas kategoridk kiilon-
kiilon torténd bemutatasat kovetden lathatjuk a
parcialis hatékonysagi, illetve a termelékenységi
mutatok évi novekedési litemének alakulasat. Az
egyes parcialis mutatokat kovetéen a tényezok egy
csoportjanak ~ Osszevonasaval ~a  tobbtényezds
termelékenységet  vizsgaltam. A tobbtényezds
termelékenység évi atlagos ndvekedési liteme a keleti
tartomanyokban jelentdsen meghaladta az orszag
nyugati részében végbement ndvekedést. Ez a
nagyobb mértékii ndvekedés elsdsorban a munkaerd-
allomany nagyobb mértéki csokkenésének, valamint
a folyd termel6-felhasznaldsok  hatékonyabb
felhasznalasanak a kovetkezménye.

A KIBOCSATASOK ALAKULASA

A vizsgalat soran a Német Statisztikai Hivatal
adataira tdmaszkodtam. Fontosnak tartom
megjegyezni, hogy a kiilonboz6 adatbazisokban
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eltér6 modszertani okokbol sokszor kiilonb6zo
adatokat talalhatunk. Az egyik alapvetd kiilonbségre
szeretném felhivni a figyelmet: a Mezdgazdasagi
Szdmlarendszerben  kozolt adatok esetén a
mez6gazdasagi  kibocsatasnak nem része az
erdégazdalkodas és a halaszat.

Az eredménykategoriak koziil — az egy gazdasag
vagy gazdasagi agazat jellemzésére leggyakrabban
hasznalt mutatét — a bruttdé hozzaadott értéket

hasznaltam fel szamitasaimhoz. (A brutté hozzaadott
érték a bruttd kibocsatdas és a folyd termeld-
felhasznalas kiilonbsége.)

Az arvaltozas hatasanak kisziirése végett az
adatokat 1995-6s  Osszehasonlitdé aron vettem
figyelembe.

Az 1. és 2. abran lathatjuk, hogy a bruttd
hozzaadott érték a keleti és a nyugati tartomanyokban
is novekedést mutat.

1. abra: A brutté hozzaadott érték alakuldsa a nyugati tartomanyokban, millié euro
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Figure 1: The gross value added in the Western provinces in million euro

A novekedés iranya egy linearis trend fliggvény
segitségével leirhatd (linearis adatsorl), s az
illeszkedés szorossaga is magas (R*=0,71).

A kezdeti nagyobb visszaesést kovetden az Uj
tartomanyokban is hasonléan alakult a brutto
hozzaadott érték. A folyamatot igy ebben az esetben

is le lehetett irni linedris trend fiiggvény segitségével.
Az R? értéke pedig még a nyugati tartomanyok
értékénél is magasabb (R*=0,75). A két trend
fliggvény meredekségét Osszehasonlitva jol lathato,
hogy a keleti tartomanyokban a ndvekedés nagyobb
mérték, de joval alacsonyabb szintrdl indulva.

2. abra: A brutté hozzaadott érték alakulasa keleti tartomanyokban, milli6 euré
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Figure 2: The gross value added in the Eastern provinces in million euro
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A folyamatos  novekedés  ellenére, a
mezOogazdasagi termelés sajatossdgaibol addddan
természetesen hullamzasok is jellemzik az idésor
adatait. Ezért rovidebb iddsorok vizsgalata esetén
nem minden esetben latszik megfeleléen a valtozas
iranya. (A hatékonysag vizsgalatnal példaul az
inputadatok csak 2002-ig alltak rendelkezésre, ezért
itt a bruttd hozzdadott értéket is csak eddig
vizsgaltam.)

A MEZOGAZDASAGI TERULET VALTOZASAI

Németorszag Osszes teriilete 35,7 millié hektar. A
mezdgazdasagilag hasznositott teriilet 17 millio
hektart tesz ki, melyb6l 11,5 millié hektar a korabbi
tartomanyokban, mig 5,5 milli6 hektir az Uj
tartomanyokban talalhatd (Agrarbericht, 2005).
Orszagos szinten az 1991-t61 2002-ig terjedd
idészakban jelent6sebb valtozds nem tortént az
iizemek altal 6sszesen megmiivelt teriiletet tekintve.

Kisebb mértékii csokkenések és novekedések is
valtottak egymast, de a statisztikdk szerint 2003-ban

mindossze 1%-kal kevesebb foldet miiveltek a német
gazdalkodok, mint a 90-es évek elején (/. tabldzat).

A keleti és a nyugati tartomanyokat kiilon-kiilon
vizsgalva megallapithatd, hogy a viszonylag
allandonak mondhat6 teriilet nagysag mogott két
ellentétes folyamat figyelheté meg. A korabbi
tartomanyokban évrdl-évre folyamatos csokkenés, az
Uj tartomanyokban pedig novekedés ment végbe.
(Megjegyzend6, hogy 1993-t61 kezdédéen a
kozvetlen tdmogatasokhoz kapcsolddo, és évenként
valtozd  mértékti  kotelezé6  foldkivonas nem
elhanyagolhatd mértékben befolyasolta azt, hogy
adott évben Németorszagban mekkora teriileten folyt
mezdégazdasagi termelés.)

A keleti tartomanyokban az 1999-es esztenddig
egyenletes novekedés volt megfigyelhetd, 1991 és
1995 kozott 6,66%-kal ndtt a mezdgazdasagi teriilet.
A novekedés oka, hogy az Gjraegyesiilést kovetéen
az lizemeknek és teriiletiiknek a korabbinal teljesebb
korti szambavétele ment végbe (Kissné, 1998). Az
ezredfordulotdl kezdve ezzel ellentétes tendencia
bontakozott ki (2. tabldzat).

1. tablazat
A mezégazdasagi teriilet valtozasa Németorszagban
Ev(1) 1991 1995 1997 1998 1999 2001 2003
Mezbgazdasagi teriilet (1000 ha)(2) 17046,9 17246.9 17215,2) 17270,1 17120,5| 17066 170235
1991 =100% 100] 101 100 101 100 100 99
Forras: Internet 2
Table 1: The challenging of agricultural land in Germany
Year(1), Agricultural land(2)
2. tablazat
A mezégazdasagi teriilet valtozasa a keleti és a nyugati tartomanyokban
Ev(1) 1991 1995| 1997| 1998 1999 2001 2003,
Nyugati tartomanyok(2)
Mezoégazdasagi teriilet (1000 ha)(3) 11764,6| 11725,5 11686,3 11648,7| 11546 114729 11475,5
1991=100% 100 99,67 99,33 99,01 98,14 97,52 97,50
Keleti tartomanyok(4)
Mezbégazdasagi teriilet (1000 ha)(3) 5176,6 55214 55664 5602,1]  5605,6| 5598,6 5548
1991=100% 100] 106,66 107,53 108,22 108,29 108,15 107,17,
Forras: Internet 2
Table 2: The changing of the agricultural land in the Eastern and the Western provinces
Year(1), Western provinces(2), Agricultural land(3), Eastern provinces(4)
A MUNKAEROEGYSEG ALAKULASA Az éves munkaeréegység soran
1  munkaerdegység egyetlen olyan személy

Németorszagban az eltér§ iizemi és termelési
szerkezetb6l adodéan a  keleti és nyugati
orszagrészben eltéré foglalkoztatasi viszonyokkal
talalkozhatunk. A régi tartomanyokban, ha az §sszes
foglalkoztatottat 100%-nak veszziik, a csaladi
munkaerd (a tulajdonost is beleértve) teszi ki ennek
70%-4at. Tovabb bontva ezt a 70%-ot, ezen beliil
pedig a részmunkaidében foglalkoztatottak vannak
tulstlyban (75%-os részesedéssel).

A keleti tartomanyokban ezzel szemben 75%-ot
tesz ki a csaladon kiviili munkaerd, ezen beliil, pedig
meghataroz6 a teljes foglalkoztatdsu bérmunkasok
aranya (63%) (Agrarbericht, 2005).

munkaidd- raforditdsanak felel meg, aki egy egész
éven at teljes munkaidében végez mezOgazdasagi
tevékenységet (1 EME = 1800 munkadra).

A munkaeré-egység a nemzetkozi tendencidknak
megfeleloen mindkét teriileten csokkent. A keleti
tartomanyokban azonban igen jelentés mértékii a
csokkenés, melynek okai: a nem mezdgazdasagi
iizemrészeknek a kivalasa vagy megsziinése, az
allatallomany leépiilése, a racionalisabb munkaerd-
gazdalkodds  megvalosulasa az  lizemekben
(Agrarbericht, 1994). A nagyobb valtozasok az el6z6
évtized kozepére lezajlottak, mara mar joval kisebb
az éves valtozas iiteme (3. tdblazat).
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3. tablazat
Munkaerdegység alakulasa
Ev(1) 1991 1993 1995 1997 1999 2001 2003
Nyugati tartomanyok(2) 706 646 571 535 500 456 484
Keleti tartomanyok(3) 312 146 127 116 113 104 105
Forras: Agrarbericht, 2005
Table 3: Annual Work Unit
Year(1), Western provinces(2), Eastern provinces(3)
A FOLYO TERMELO-FELHASZNALASOK 4. dbra
VALTOZASAI A folyé termelé-felhasznalas valtozasa a nyugati
tartomanyokban
A folyo termeld-felhasznalas kozé soroljuk a
vetdbmagot ¢€s szaporitdanyagot, a tragyat és a 25000
talajjavitd szereket, a ndvényvédd szereket, az
energiat, az lizem- ¢és kendanyagot, a takarmanyokat,
a szaporulatot, a gazdasagi épiiletek karbantartasara 20000 A
forditott koltségeket, valamint az egyéb folyo
koltségeket. A vizsgalat soran tobb év atlagat vettem § 15000 4
alapul az egyes évekbeli, helyenként igen erds 5
ingadozasok kiszlirése érdekében. Az igy végzett o
vizsgalat eredménye alapjan elmondhatd, hogy g 10000 —
értékiik folydaron is csokkent (3. és 4. abra).
5000 -
3. abra
A folyé termelé-felhasznalas valtozasa a keleti
tartomanyokban 0
1991-1994 1995-1998 1999-2002
6000 Evek atlagai(1)
5000 Forrés: Internet 1
§ 4000 Figure 4: The changing of the intermediate consumption in
5 the Western provinces
:; 3000 1 Average of years(1), Million euro(2)
£ 2000 -« . . . ,
Osszességében a keleti és nyugati tartomanyok
1000 4 iizemeirdl egyarant elmondhato, hogy gyakorlatilag
foly6 raforditasaik valamennyi tételét csokkenteni
0 tudtak az elmult évek soran. Ez a tény kornyezeti
1991-1994 1995-1998 1999-2002 szempontbol sem elhanyagolhatd, ugyanis kevesebb
Fivek atlagai(l) anyagi gszkézfelhasznélés soran a kornyezet
terhelése is alacsonyabb mértékii.

Forras: Internet 1

Figure 3: The changing of the intermediate consumption in
the Eastern provinces
Average of years(1), Million euro(2)

A csokkenés a keleti tartomanyokban sokkal
nagyobb mértékli, amely csokkenés elsGsorban az
allatdllomany  drasztikus leépiilésével hozhato
Osszefiiggésbe. Ugyanis a  folydo  termeld-
felhasznalasok egyes tételeit tovabb vizsgalva
kitinik, hogy a visszaesés legnagyobb részt a
takarmanyokra forditott kiadasok csokkenésének
koszonheto (Internet 3).

EGYES FOBB GAZDASAGI HATEKONYAGI

MUTATOK VALTOZASAI

A hatékonysag Osszehasonlitasara az igynevezett
tobbtényezds  termelékenységet (Multi  Factor
Productivity) hasznéltam, valamint a

mezdgazdasagban altalaban hasznalatos négyféle
parcialis mutatot:

az éldmunka termelékenységet,

a tertileti termelékenységet,

a toketermelékenységet,

a foly6 termeld-felhasznalasok
hatékonysagat.
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A tobbtényezds termelékenységnél a mutatd
idobeli valtozasat szokasos vizsgalni, elsdsorban
orszagos vagy agazati szinten (de nem a vallalatok
vagy a farmok szintjén) (Mészaros, 1990).

A parcidlis mutatok esetében (az iddbeli
valtozason kiviil) azok abszolut szintjei is
Osszehasonlithatok, de a dolgozat soran ebben az
esetben is a mutatok idébeli valtozasara terjedt ki a
vizsgalat.

Eredmény kategoriaként a véltozatlan aron
szamitott bruttdé hozzaadott értéket hasznaltam, mig a
raforditasoknal az éves munkaeréegységet (EME), a
mezOgazdasagi  teriiletet, a  folyd  termeld-
felhasznalasokat, téke inputként pedig a targyi
eszkoz allomany bruttd értékét (az utdbbi két esetben
Osszehasonlito aron).

Az 4. tablazat adatai a nyugati tartomanyok
parcialis mutatoinak évi novekedési ilitemét adjak
meg szazalékban. A vizsgalt tizenkét év atlagara
kapott eredményeket, valamint az utobbi 6 év atlagait
a tablazat also6 soraiban lathatjuk.

A mutatok alapjan az alabbi fobb megallapitasok
tehetdk:

o A vizsgalt idoszak atlagaban valamennyi mutatd
ndvekedést mutatott.

e Legnagyobb mértékben a munkatermelékenység,
mig legkisebb mértékben a  terileti
termelékenység javult.

o A foly6 termeld-felhasznalasok évi novekedései
liteme szintén jelentGs volt.

o A toketermelékenység mutatta a legegyenletesebb
novekedést (ugyanis értéke valamennyi vizsgalt
évben pozitivan valtozott).

e A tobbi mutato atlagos évi novekedése mogott az
egyes ¢évekbeli novekedések és csokkenések

figyelhet6k meg.
e Az utobbi hat év atlagaban a ndvekedés minden
parcidlis  mutatonal  folytatddott, de a

munkatermelékenység javulasa az egész iddszak
atlagahoz képest lelassult, mig a tobbi parcialis
mutatonal gyorsabb iitemet figyelhetiink meg.

Az 5. tablazat a keleti tartomanyok parcialis
mutatoit tartalmazza. A tketermelékenység hianyzo
adatai miatt csak az 1996 és 2002-es évek atlagaban
hasonlithatd Ossze valamennyi mutatd a nyugati
tartomanyok adataival.

Ezek alapjan elmondhato, hogy:

e Valamennyi mutato novekedési iiteme
meghaladta a nyugati tartomanyokban végbement
novekedést.

¢ A munkatermelékenység és az anyaghatékonysag
évi atlagos novekedési iiteme igen jelentOs.

e A keleti tartomanyokban az anyaghatékonysag
novekedési liteme volt a legegyenletesebb
(a 2002-es évet kivéve valamennyi vizsgalt évben
novekedett).

e A teriilleti termelékenység novekedése annak
ellenére is meghaladta a nyugati tartomanyok
ndvekedési iitemét, hogy a mezdgazdasagi teriilet

(a  statisztikai  szambavétel
kovetkeztében) ndvekedett.

pontositasanak

A keleti tartomanyok hatékonysaganak magasabb
évi novekedésében nem elhanyagolhaté a szerepe
annak, hogy az Eurdpai Unid jelenlegi tdmogatasi
rendszerében  nagyobb  mértéki  tamogatasok
lehivasara van lehetdségiik a nyugati tartomanyokhoz
viszonyitva.  Ennek  oka, hogy  termelési
szerkezetiikkben a novénytermesztésnek nagyobb a
szerepe, mint a régi tartomanyokban. A bruttd
kibocsatason beliil a ndvénytermesztési és kertészeti
termékek részaranya az 0j tartomanyokban kozel
60%.

A kozO0s agrarpiaci rendtartas elsdsorban a
ndvénytermesztést preferalja, azon beliil is a gabona,
olajos, fehérje és rostnévényeket (GOFR), valamint
az allattenyésztési agazatok kozil pedig a
szarvasmarhat és a juhot. A keleti tartomanyok
novénytermesztési  szerkezetében igen nagy a
részaranya az EU 4altal kiemelten tamogatott
novényeknek, valamint az allattenyésztésen beliil is a
nagyobb tamogatast ¢lvezd agazatok részesedése
magasabb, mint az orszag nyugati tartomanyaiban.

Az egyes parcialis mutatokat kovetden a tényezok
egy csoportjanak 0Osszevondsdval a tobbtényezds
termelékenységet vizsgaltam meg. A tobbtényezos
termelékenység az aggregalt termelési volumen és
az aggregalt input-volumen aranya. A tobbtényezds
termelékenységet altalaban dinamikus szemléletben
szoktak vizsgalni. Ebben az esetben a tobbtényezds
termelékenység novekedési litemét kell
meghatarozni, amely azt mutatja meg, hogy mekkora
a bruttd hozzadadott érték és az Osszevont input
novekedési litemének a kiilonbsége. Mivel az input
oldalon tobb tényez6 szerepel, a ndvekedés iitemeit
az egyedi litemek sulyozott atlagaiként kapjuk meg,
amihez idosorok és indexelési eljarasok sziikségesek.
Az id6 folyaman erre a célra tobbféle indexet is
hasznaltak. Kés6bb kimutattdk, hogy mindegyik
index-tipus meghatarozott tipusu termelési fliiggvény
érvényesiilését feltételezi a termelésben. Manapsag
tobbnyire a Diewert altal kifejlesztett Divisia-indexet
hasznaljak. Ez a moddszer idoben valtozd stlyokat
hasznal, amelynek segitségével lehetové valik a
tényezok kozotti helyettesitési hatasok kisziirése
(Mészaros, 1990, 1991). Az OECD ¢és az Eurostat is
ezzel a modszerrel dolgozik (Internet 5; European
Communities, 2002).

A Divisia-index egy folytonos mérészam, a
szamitds soran annak Tornqvist-féle kozelitését, a
Tornqvist-indexet szoktak hasznalni.

Ezek alapjan az input-oldal aggregalasa a kovetkezd
képlet segitségével torténik: ' A
In X/ Xe1)= % (8¢ +Sui) In (x!/ Xt

A
indexe:
In (TFP,/ TFP.;) = In (Q; /Q¢. 1) — In (X / X.)

tobbtényez6s  termelékenység  Tornqvist-
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4. tablazat

A parcidlis termelékenységi mutaték alakuldsa a nyugati tartomanyokban 1991 és 2002 kozott

(évi novekedési iitemek, %)

Ev(1) Munka- Teriileti Anyaghatékonysag(4) Téketermelékenység' (5)
termelékenység(2) termelékenység(3)
1991 - - - -
1992 7,94 0,26 0,01 -
1993 1,02 -0,16 -8,28 0,48
1994 8,68 -0,26 11,19 0,77
1995 3,65 0,58 3,45 0,89
1996 2,17 0,41 1,61 0,85
1997 4,40 0,30 0,62 0,80
1998 -0,36 -0,16 2,18 0,89
1999 7,18 1,31 2,49 0,34
2000 -3,98 0,22 2,67 0,74
2001 13,19 0,21 4,81 0,82
2002 -10,63 0,17 -1,31 0,91
1991-2002 3,02 0,26 1,77 0,73
1997-2002 1,71 0,35 1,87 0,83
Forras: Sajat szamitasok Internet 1-4 adatai alapjan
Table 4: The partial productivity measures in the Western provinces between 1991 and 2002 (annual growth rate, %)
Year(1), Labour productivity(2), Land productivity(3), Intermediate consumption productivity(4), Capital productivity(5)
5. tablazat

A parcidlis termelékenységi mutatok alakuldsa a keleti tartomanyokban 1991 és 2002 kozott

(évi novekedési iitemek, %)

Ev) termels\l:':lll:::;ség(l) term;zliz:l?;ég(3) haté:::;‘sgaig@) Téketermelckenység®(5)
1991 - - - -
1992 19,59 -18,91 4,78 -
1993 64,66 26,38 14,31 -
1994 -11,41 -15,76 2,94 -
1995 24,40 10,67 8,09 -
1996 12,31 2,76 10,57 1,74
1997 6,48 6,15 3,50 4,97
1998 23,61 8,13 10,15 7,48
1999 -5,71 6,45 10,33 5,02
2000 16,67 -5,39 0,72 -6,30
2001 -9,77 4,10 8,69 3,07
2002 19,09 -3,64 -2,69 -4,77
1991-2002 14,54 1,95 6,49 -
1997-2002 8,95 2,65 5,90 1,53

Forrés: Sajat szamitas Internet 1-4 alapjan

Table 5: The partial productivity measures In the Western provinces between 1991 and 2002 (annual growth rate, %)
Year(1), Labour productivity(2), Land productivity(3), Intermediate consumption productivity(4), Capital productivity(5)

! A tékealloméanyra vonatkozé adatok csak 1992-t61 alltak rendelkezésre.
2 A t6keallomanyra a keleti tartomanyok esetében csak 1995-t61 alltak rendelkezésre adatok.
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A szamitas soran fold inputként a mezdgazdasagi
teriiletet, munkaerd inputként a munkaerdegységet,
téke inputként pedig, a targyi eszkozallomany bruttd

értékét vettem figyelembe (az utobbi esetben
Osszehasonlitd aron).

A mezbgazdasagban végzett tobbtényezOs
hatékonysagi szamitdsok sajatossaga, hogy az

inputok kozott a foldet, mint specidlis termelési
tényez6t is figyelembe kell venni. Nemzetkozi
Osszehasonlitasokban ennek ellenére sokszor nem
szerepeltetik e tényez6t, mivel nem minden orszag
rendelkezik hivatalos statisztikaval a foldbérleti
dijakat illetden. Az Eurostat szamitasaiban példaul
input oldalon két tényezd szerepel, a munkaer6 és a
tokeallomany. Outputként pedig a brutté hozzaadott
értéket haszndljak, de felhivjdk a figyelmet arra, hogy
célszerii lenne olyan mutatot hasznalni, amely a nem
termék jellegli kibocsatasokat is szamba tudna venni.
De ilyen mutaté kidolgozasara még nem keriilt sor
(European Communities, 2002).

A sulyok megéllapitasa a kéltseghanyad alapjan
torténik. A munkaer$ esetében koltségként a bruttd
béreket és kereseteket, a fold inputnal a bérleti
dijakat (fontos megjegyezni, hogy a bérleti dijak
koltségét nemcsak a bérelt teriiletre, hanem a teljes
mezdgazdasagi teriiletre fel kell szamolni, mintegy
haszonaldozati koltségként), a targyi eszkozok
esetében az évenkénti amortizdcid  Osszegét
hasznaltam a stlyozasnal. Az igy végzett szamitas
eredményeként a nyugati tartomanyokban kapott
sulyokat a 6. tablazat tartalmazza.

6. tablazat
Az egyes inputok koltséghanyadai (faktorsulyai) a nyugati
tartomanyokban
Ev(1) Bér(2) Amortizaci6(3) | Foldbérleti dij(4)
1991 - - -
1992 0,33 0,45 0,22
1993 0,34 0,45 0,21
1994 0,36 0,44 0,20
1995 0,35 0,44 0,21
1996 0,35 0,44 0,21
1997 0,35 0,44 0,21
1998 0,36 0,43 0,21
1999 0,36 0,43 0,21
2000 0,38 0,42 0,20
2001 0,37 0,42 0,21
2002 0,37 0,42 0,21
Forras: sajat szamitéas Internet 1-4 alapjan

Table 6: Factor rate of the inputs in the Western provinces
Year(1), Wage(2), Amortisation(3), Rent(4)

A tablazatbol megallapithatd, hogy a koltségek
kozott a legnagyobb sulya az amortizacids
koltségeknek van, melyet kovetnek a bérkoltségek és
a bérleti dijak.

Az amortizacios koltségek nagyobb stlya a
munkaerdvel szemben arra utal, hogy igen jelentds a
munkaerd tokével torténd helyettesitése. Valamint az
amortizaciés koltségek magas aranya annak is
koszonhetd, hogy a termelési szerkezeten belill az
allattenyésztésnek ¢és az iltetvényeknek nagy a
szerepe.

A téablazatot idGsorosan vizsgalva kitiinik, hogy
az egyes koltségnemek aranyaiban 1991 ¢és 2002
kozott nem tortént jelentds valtozas.

A Dbérleti dijak esetében a valtozas mértéke nem
haladja meg az 1%-pontot, az amortizacio esetében is
minddssze mintegy 3%-os valtozas tortént, a bruttd
bérek és keresetek esetében a valtozas ennél nagyobb
mértékd, de itt sem haladja meg az 5%-ot.

A stlyok alakulasat a keleti tartomanyokban a 7.
tablazat mutatja.

A tablazat adatait vizsgalva lathatd, hogy itt a
bérkoltségek relative nagyobb részét teszik ki az
Osszes koltségnek.

Ez azzal magyardzhatd, hogy a  keleti
tartomanyokban az ujraegyesiilést kovetden a munka-
erdallomany csokkenése mellett a bérek emelkedése
is végbement, valamint azzal, hogy az amortizacios
koltségek a nyugati tartomanyokhoz viszonyitva
alacsonyabbak. Tehat a keleti tartomanyok
mezdgazdasaga kevésbé tékeintenziv, mint a nyugati
tartomanyoké.

7. tablazat
Az egyes inputok koltséghdnyadai (faktorsulyai) a keleti
tartomanyokban
Ev(1) Bér(2) Amortizacié(3) Bérleti dij(4)
1994 0,61 0,29 0,10
1995 0,62 0,27 0,11
1996 0,61 0,27 0,12
1997 0,61 0,27 0,12
1998 0,60 0,28 0,12
1999 0,60 0,28 0,12
2000 0,59 0,28 0,13
2001 0,58 0,28 0,14
2002 0,57 0,28 0,15
Forrés: Sajat szamitas Internet 1-4 alapjan

Table 7: Factor rate of one of the inputs in the Eastern
provinces
Year(1), Wage(2), Amortization(3), Rent(4)

A képlet alapjan, ha a fenti sulyokat
megszorozzuk a  hozzajuk tartozé  tényezdk
volumenvaltozasanak természetes alapu

logaritmusaval és Osszesitjilk, akkor kapjuk az
aggregalt input valtozasanak nagysagat.
Ezeket kivonva az output valtozasabol, jutunk a
tobbtényezds termelékenységi mutatohoz. Az igy
kapott adatokat a 8. tdbldzat tartalmazza.
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8. tabldzat
Tobb tényezos termelékenység (MFP) alakuldsa a nyugati
tartomanyokban

, Aggregalt
Ev(l) BHE inpuf%o:glmene MEP
(%)(2) 0)3) (%0)(4)
1993 -3.43 -0,58 2,85
1994 2,92 -3,46 6,38
1995 7,17 -1,84 9,01
1996 2,03 -1,19 0,84
1997 0,48 2,04 2,52
1998 5,03 0,23 5,26
1999 0,44 3,29 3,73
2000 0,72 1,16 -1,88
2001 -1,17 -5,54 437
2002 1,64 3,71 2,07
1991-2002 1,03 -1,33 2,36
1996-2002 0,52 -1,06 1,58

Forras: Sajat szamitas Internet 1-4 alapjan

Table 8: Multi Factor Productivity in the Western provinces
Year(1l), Gross value Added(2), Aggregated input volumen(3),
MFP(4)

A brutté hozzaadott érték 1996 és 2002 kozott
atlagban évi 0,52%-kal nétt. Emellett az aggregalt
inputvolumen is csdkkent ugyanezen iddészak alatt
atlagban mintegy évi 1%-kal. fgy a ketté
kiilonbségeként kapott teljes tényezos
termelékenység évi novekedése 1,58%. A keleti
tartomanyok értékei a 9. tdblazatban lathatok.

9. tabldzat
A tobb tényezds termelékenység alakuldsa a keleti
tartomanyokban

£y BHE Aggregalt input MFP

(%)(2) volumene (%)(3) (%)(4)
1996 3,39 0,37 3,02
1997 6,33 -7,46 13,79
1998 8,77 6,86 1,91
1999 6,51 -11,45 17,96
2000 -5,45 7,63 -13,08
2001 4,04 -11,58 15,62
2002 -4,06 11,98 -16,04
1996-2002 2,79 -0,52 3,31

Forras: Sajat szamitas Internet 1-4 alapjan

Table 9: Multi Factor Productivity in the Western provinces
Year(l), Gross value Added(2), Aggregated input volume(3),
MFP(4)

A keleti tartomanyokban a tékeallomany hianyzo
adatai miatt csak 7 év atlagara nézve lehetett
megallapitani a tobbtényezés termelékenységet.
Osszehasonlitva a nyugati tartomanyok megfeleld

adataival megallapithatd, hogy mintegy 1,7%-kal
magasabb az évi novekedés iiteme.

A fenti tények érdekes kérdéseket vetnek fol.
Versenyképesség szempontjabol vizsgalva a keleti
tartomanyok a  jelenlegi  gazdasagi-politikai
kornyezetben hatékonyabbnak bizonyulnak. Azonban
eltartoképesség szempontjabol a nyugati tartomanyok
mondhatéak hatékonyabbnak. Egyrészt egységnyi
terlileten nagyobb értéket allitanak eld, masrészt tobb
vidéki ember szamara tudnak munkat biztositani,
hozzéjarulva ezzel a munkaerdpiac stabilizalasahoz.
Figyelembe véve Németorszag jelenlegi
munkanélkiiliségi ratajat, ez semmiképpen sem
elhanyagolhat6 szempont.

A munkanélkiiliségi rata értéke a keleti
tartomanyokban kiilonosen magas. Az Gjraegyesiilést
kovetbden értéke folyamatosan novekedett 1997-ig, s
azOta magas szinten allandésult. A munkanélkiilick
szama éves atlagban 1,50 és 1,62 milli6 koriil alakul,
amely 18,5% ¢és 20%-os munkanélkiiliségi ratanak
felel meg. A legfrissebb adat szerint jelenlegi értéke
20,1% (Internet 4).

Ilyen koriilmények kozott véleményem szerint
feltétlentil figyelembe kell venni, hogy a vidéki
térségekben a mezogazdasag és vidékfejlesztés
nélkill a foglalkoztatas terén jelentds sikereket nem
lehet elérni. A nagyiizemi struktira mellett, amelyek
a j6 min6ségi foldeken eredményesek tudnak lenni a
vilaggazdasagi versenyben, feltétleniil sziikség van

bizonyos  teriileteken a  kisebb  gazdasagok
fejlesztésére is, melyek foglalkoztatas-, kornyezet- és
szocialpolitikai célok megvalositasara
alkalmasabbak.

Ezen kivill szintén lényeges az eddigieknél a
vidékfejlesztés és az allattenyésztés fejlesztésére
nagyobb figyelmet forditani. Ugyanis ez a két teriilet
a keleti orszagrészben mar messze nem mondhato
olyan sikeresnek, mint a szantofoldi
novénytermesztés. ,,A vidékfejlesztés teriiletén a
fejlettségi lemaradas — az eddigi nagy tamogatasok
ellenére — még mindig nagyon tetemes a nyugati
orszagrészez viszonyitva” (Sulyok, 2005). A
munkanélkiiliségen kivill kiilondsen az eloregedés és
az elvandorlas jelentenek nagy problémat.

OSSZEGZES

Osszegzésként elmondhatd, hogy a parcialis
hatékonysagi mutatokat nézve a keleti tartomanyok
gyorsabb novekedési litemeket produkaltak a vizsgalt
idészakban. Ebbdl kovetkezik, hogy a tobbtényezds
termelékenység tekintetében is megeldzik a nyugati
tartomanyokat. A szamok mdgé nézve azonban ez
nem jelenthetd ki ilyen egyértelmiien. A
mezOgazdasag ma mar altalanosan elfogadott
tobbfunkcids szerepét figyelembe véve a keleti
tartomanyok a termelésen kiviili funkcidkat illetéen
jelentésen elmaradnak a nyugati tartoméanyokhoz
viszonyitva. Ezek alapjan  szerintem akkor
nevezhetjiik majd valdban sikertorténetnek a keleti
tartomanyok mezdgazdasagi fejlodését, ha ezeken a
teriileteken is jelentds elérelépés torténik.
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