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OSSZEFOGLALAS

Az Eurdpai Fenntarthaté Varosok négy konferencidjan a helyi
fenntarthatosdag szempontjabol jelentés dokumentumok sziilettek,
idorendi sorrendben az Aalborgi Charta — 1994 Aalborg, a
Lisszaboni Akcioterv — 1996 Lisszabon, a Hannoveri Felhivas —
2000 Hannover, és az Aalborgi Kotelezettségek — 2004 Aalborg. A
folyamat soran a hangsuly fokozatosan a tervek készitése feldl
azok gyakorlatba valé atiiltetésére helyezddott.

Jelenleg az Aalborgi Charta aldiréinak a szama a 2000-et is
meghaladja. A folyamat két élharcosanak Olaszorszag és
Spanyolorszag tekinthetd, hiszen a két orszag onkormanyzatai
teszik ki az aldirok 80%-at. Mindkét orszag esetében igaz, hogy
bar a nemzeti elkitelezettség megvan, azonban nincs olyan
testiilet, mely a helyi fenntarthatosag kérdéskorét koordindlni
lenne képes, ezért a legtobb feladat e téren az dénkormanyzatokra
harul. Ebben a két orszag alkotmadnya is segitséget nyujt, ugyanis
bizonyos, a fenntarthatéosag szempontjabol fontos feladatokat a
helyi kormanyzatok hatdaskorébe utal, és elvégzésiikre forrasokat is
biztosit. Az Egyesiilt Kirdlysag esetében a nemzeti kormdanyzat,
azon beliil is a miniszterelnok elkotelezettsége jelenti a helyi
fenntarthatosag f6 mozgato elemét.

A kelet-eurépai  orszagok, koztik Magyarorszag s,
gazdasagilag viszonylag elmaradottnak szamitanak, ezért a
fenntarthato fejlédés tarsadalmi és kérnyezeti pillére a gazdasagi
pillér mogott hattérbe szorul. A nemzeti elkdtelezettség hidnya
kovetkeztében — hidnyoznak az utmutatok, illetve a helyes
gyakorlatok bemutatdsa, igy az onkormadnyzatok csak kis része
értesiil e fontos nemzetkézi mozgalomrol, illetve érez iranydaban
elkotelezettséget. A forrasok hianya ugyancsak problémat jelent.
Az elébbiek egyiittes kovetkezménye, hogy a 2004-ben csatlakozott
8 kelet-europai orszaghol 35, Magyarorszdagrol pedig mindossze
négy onkormanyzat — név szerint Aba, Kecskemét, Monor és
Nagykanizsa — irta ala az Aalborgi Chartdat.

Kulcsszavak: Fenntarthato  fejlédés; Local Agenda 21;
Aalborgi Charta; Eurdpai Fenntarthato Varosok

SUMMARY

The four European Conferences on Sustainable Cities and
Towns gave birth to documents that are important from the point
of view of local sustainability. These are, in chronological order,
the Aalborg Charter — 1994 Aalborg, the Lisbon Action Plan —
1996 Lisbon, the Hannover Call — 2000 Hannover, and the
Aalborg Commitments — 2004 Aalborg. Throughout the process,
the emphasis gradually moved from planning to the
implementation of plans.

Today, there are more than 2000 signatories of the Aalborg
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Charter. The cutting edge of the process are Italy and Spain, the
municipalities of these two countries add up to 80 per cent of all
signatories. In both countries, the national commitment is given,
but there is not a body that could coordinate the activities related
to sustainability, so local governments play the major role in it.
The constitutions of these two countries also pass on some duties
that are relevant from the point of view of sustainability within the
competence of local governments, and allow resources to
implement them. In the case of the United Kingdom, the
commitment of the national government, and especially the Prime
Minister, is the major factor in the movement towards local
sustainability.

The former socialist countries in Europe, as well as Hungary
are relatively underdeveloped economically, so the social and
environmental pillars of sustainable development are pushed into
the background behind the economical pillar. As a result of the
lack of national commitment, there is no guidance and there are
no case studies available, so only a small part of local
governments are informed of this important international
movement, and so are committed to it. The lack of resources is
also a problem. The consequence of all this is that there are 35
municipalities from the Eastern European countries that joined the
EU in 2004, and only four from Hungary — to mention by name
Aba, Kecskemét, Monor and Nagykanizsa — that signed the
Aalborg Charter.

Keywords: Sustainable development; Local Agenda 21;
Aalborg Charter; European Sustainable Cities and Towns

1. AZ AALBORGI FOLYAMAT

Aalborgi folyamaton az Eurdpai Fenntarthato
Varosok  négy eddigi  konferencigja  altal
megfogalmazott torekvéseket és azok
megvaldsitisara irdnyuld tevékenységet értem, mely
taladlkozok koziil az elsd 1994-es, illetve az eddigi
utols6 2004-es, negyedik konferenciat Aalborgban
tartottak. A konferencidk mindegyikén Iényeges
dokumentumok sziilettek a helyi fenntarthatosagra
vonatkozoan. E négy dokumentum sorrendben a
kovetkez6: az Eurdpai  Varosok Chartaja a
Fenntarthatosag Felé, roviden az Aalborgi Charta; a
Lisszaboni Akcidterv; a Hannoveri Felhivas;
valamint az Aalborgi K&telezettségek.

A helyi fenntarthatdsag jelentdsége abban all,
hogy ez az a szint, ahol az emberek a kornyezeti
problémakat leginkabb érzékelik, elleniik tenni
hajlanddak, illetve a fenntarthatdsagi programok
nyoman érzékelheté  javulast leghamarabb
észreveszik. A helyi fenntarthatésagi programok ezen
kivil er6s alapot szolgaltatnak a nemzeti, valamint a
nemzetkdzi fenntarthatosagi programok szamara.
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1.1. Aalborg, 1994

Az Eurdpai Varosok Chartaja a Fenntarthatosag
Fel¢ dokumentumot, roviden az Aalborgi Chartat
1994. majus 27-én a daniai Aalborgban fogadta el a
Fenntarthatdé  Varosok Eurdpai Konferenciaja.
Jelentésége abban all, hogy a varosok felismerték,
hogy  vezetd  szerepet kell jatszaniuk a
fenntarthatosag felé vezetd uton, hiszen a
fenntarthatd emberi ¢élet a fenntarthaté helyi
kozosségeken alapul. Ezért a varosoknak képeseknek
kell lenniiik a kornyezetvédelmi szempontokat a
gazdasag- ¢és tarsadalompolitikakba megfeleléen
integralni, €s az ad6dé problémakat holisztikusan
megkdzelitve a legalkalmasabb stratégiat kidolgozni.

A konferencia a teenddket a kovetkezOképpen
foglalta Ossze: a gazdasdgi ¢és  kornyezeti
fenntarthatosag, valamint a tarsadalmi igazsagossag
felé vezetd ut elsé 1épéseként a varosoknak fel kell
ismerniiik, hogy a karos kdornyezeti hatasok
kialakulasaért a varosi élet nagymértékben felelos.
Ugyancsak fontos annak felismerése, hogy a
problémak megolddsa tovabb mar nem halogathato,
ezért az  ¢rintettek  (polgarok,  gazdasag,
érdekcsoportok) egyiittmikodésére alapozva, akar
Onalléan, akar mas varosokkal vagy a kormanyzat
kiilonboz6 szintjeivel Osszefogva el kell kezdeni a
kornyezeti problémak feltérképezését kornyezeti
adatok gytjtése és feldolgozdsa altal. Ezek kozé
tartozik az energiaforrasok fenntarthaté hasznalata; a
biodiverzitds meglrzése; az emberi egészség;
akarcsak a levegd, a viz és a talaj mindsége. A
kovetkezd 1épés a megoldasi javaslatok kidolgozasa,
majd azok mérlegelésével, kdrnyezeti szempontokat
is figyelembe vevd tervezéssel egy stratégiat kell
kidolgozni a  problémak  enyhitésére, azt
megvaldsitani, tovabba a megvaldsitist nyomon
kovetni és sziikség esetén beavatkozni. Téavlati
célként jelent meg a kornyezettudatossag kialakitasa
az érintettek korében.

A Charta leszogezte, hogy a stratégia ki kell,
hogy térjen a szegények helyzetének javitdsara; a
kozlekedésre, azon belil a mobilitasi igény
csokkentésére, a tomegkozlekedés és a fizikailag
aktiv kozlekedési modok aranyanak novelésére a
gépkocsi-hasznalat rovasara; a hatékony energia
felhasznaldsra, a megujithatd  energiaforrasok
részaranyanak novelésére; az éghajlatvaltozasra, és a
kdrnyezetszennyezés megallitasara, ezaltal
megkovetelve a beruhazasokat a természeti tokébe.

Az alairok tovabba meggy6zddésiiket fejezték ki,
hogy rendelkezésiikre all az erd, a tudas és a kreativ
lehetéség az élet fenntarthato fejlesztése, illetve a
varosok fenntarthaté kialakitasa és iizemeltetése
terén.

Az alairok emellett a helyi fenntarthatosagi
stratégidkkal kapcsolatos tapasztalatok megosztasa,
valamint egymads segitése céljabol létrehoztdk az
Europai Fenntarthaté Varosok Kampadnyt, melynek
tovabbi célja a helyi fenntarthatosag eszméjének
elterjesztése, valamint az Aalborgi Chartat alairok
korének bovitése (First European Conference on
Sustainable Cities & Towns, 1994).

1.2. Lisszabon, 1996

1996. oktober 6. és 8. kozott rendezték meg az
Europai Fenntarthat6 Véarosok Masodik
Konferencigjat Lisszabonban. A konferencia célja a
helyi  fenntarthatdosdg  eszméjének  széleskorii
elterjesztése, az Aalborgi Chartat alairdk korének
bévitése, tovabba a Chartaban megfogalmazott elvek
gyakorlatba valo atiiltetésére vonatkoz6 sarkalatos
pontok  megfogalmazasa volt. Ezért kertlt
elfogadasra a Lisszaboni Akcidterv, mely 12 pontban
foglalta 6ssze a helyi 6nkormanyzatok Local Agenda
21 folyamatra valé felkésziilésére vonatkozo
feladatait:

1. Az Aalborgi Charta alkalmazasa az egyik legjobb
kiindulopont a Local Agenda 21 folyamat
fellenditésére;

2. A helyi dnkormanyzat kell, hogy a Local Agenda
21 folyamatanak f6 letéteményese legyen;

3. A teljes dnkormanyzat bevonasa sziikségeltetik a
Local Agenda 21 folyamataba, legyen szé akar
nagyvarosrol, kisvarosrdl, avagy ruralis térségrol,

4. Parbeszédet, tovabba partnerségi viszonyokat kell
kialakitani a kozosség kiilonboz6 szektoraival az
egylittmiikodés harmodniaja érdekében;

5. A sajat hazunk tajat kell rendbe tenni;

6. Szisztematikus akcidtervezés sziikséges, hogy
eljussunk az elemzéstdl a cselekvésig;

7. A kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi fejlodést
egyiittesen kell kezelni, igy biztositva a kdzosség
tagjai szamara a jobb egészséget és a jobb
¢letmindséget;

8. Hatékony  eszkozoket kell hasznilni a
fenntarthatosag kezelésekor (pl. indikatorok,
EMAS, kornyezeti hatasvizsgalat);

9. Programokat kell kialakitani, melyek novelik a
kozosség tagjainak, érdekcsoportjainak,
politikusainak, valamint az Odnkormanyzat
tisztviseldinek tudatossagat a fenntarthatosag
kérdéseiben;

10.Erét  kell
egylittmikodésekbol,
kampanyokbol;

11. Eszak-Dél valamint
egylittmiikddések  kialakitasa
fenntarthato fejlodés érdekében;

12.Kéz a kézben kell haladni az Eurdpai

Fenntarthatdé Varosok kampannyal (Second

European Conference on Sustainable Cities &

Towns, 1996).

meriteni a hatosagok  kozotti
halézatokb6l, valamint

Nyugat-Kelet
sziikséges a

1.3. Hannover, 2000

1998 ¢és 1999 soran négy regionalis konferenciat

rendeztek Hagédban, Sevillaban, Szofidban és
Turkuban, melyeken a helyi fenntarthatosag
regiondlis jellegli problémait elemezték. Ezt

kovetéen 2000. februar 9. és 12. kozott a német
Hannover  varosaban  tartottdk az  Europai
Fenntarthatdé Varosok Harmadik Konferenciajat,
melyen 250 eurdpai varos polgarmestere kézjegyével
latta el az Eurépai Onkorminyzati Vezetdk
Hannoveri Felhivasa a 21. Szazad Forduldjan cimii
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dokumentumot, roviden Hannoveri Felhivast, mely

annak kinyilatkoztatasa volt, hogy a fenntarthatosag

helyi programjat elsddleges fontossagunak tekintik.

A konferencidnak az volt a célja, hogy felhivja a

figyelmet a helyi fenntarthatosag jelentGségére,

kiilonos tekintettel a kelet-europai, EU csatlakozasra
vard orszagokra, és novelje az Aalborgi Chartat
alairok szamat.

A dokumentum az Aalborgi Chartdhoz hasonléan
kiemelte: (i) a helyi fenntarthatésag felé vezetd
lépések soraban az elsé annak felismerése, hogy a
gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti szempontok
megbonthatatlan egységet alkotnak; (ii) el kell érni,
hogy a lakossag minél nagyobb szamban vegyen
részt a dontéshozatalban, ehhez annak hangsulyozasa
sziikséges, hogy szavaiknak igenis sulya van,
szerepvallalasuk nemcsak jelképes jellegi; (iii) a
kornyezeti menedzsment eszk6zok — széleskorii
alkalmazasaval nemcsak az Onkormanyzatok és
vallalkozasok kornyezeti teljesitménye javulhat,
hanem a lakosok életkdriilményeinek javulasa altal a
gazdasagi teljesitoképesség is fokozodhat. A Felhivas
hangstlyozta, hogy fenntarthatdsdgot célul kitliz6
modszerek mar ismertek, ezért azok széleskori
elterjesztését kell célul kitlizni a helyes gyakorlatok
megismertetése altal. Emellett a monitoring és
értékeld modszerek alkalmazasat is kivanatosnak
tartotta, mely altal a tudatossdg novelhetd (Third
European Conference on Sustainable Cities &
Towns, 2000; van Begin et al., 2000).

A Hannoveri Felhivas nevének megfeleléen
felhivassal fordult a nemzetkdzi szervezetek, nemzeti
korményok, helyi oOnkormanyzatok, a civil
szervezetek és az iizleti korok felé:

o felhivta a nemzetkdzi kozosség figyelmét a
fenntarthatosag fontossagara, és felkérte, hogy
biztositson megfeleld pénziigyi kereteket a
fenntarthatésag, ¢és azon belil a helyi
fenntarthatosag eszkdzrendszerének
tdmogatasara;

e az Eurdpai Unid felé azzal a kéréssel fordult,
hogy a szubszidiaritas elvének
figyelembevételével segitse a helyi
fenntarthatosagi elképzeléseket, tamogassa a
Kampanyt, a média bevonasaval biztositson
nyilvanossagot a fenntarthatdosag eszméjének, a
Strukturalis Alapok forrasainak elosztasakor
pedig a fenntarthatdsagot, mint sziikséges feltételt
irja el6;

e a nemzeti kormanyzatok szadmara azt iizente,
hogy tekintsék a helyi Onkormanyzatokat
partnereknek, valamint, hogy a nemzeti
tamogatasok alapfeltételeként irjak el a
fenntarthatosag szempontjainak teljesiilését;

e az Onkormanyzatok részére 6 fo feladatot jelolt
ki: az integralt varostervezést; egyes varosi
teriiletek megdrzését, mig masok jraélesztését; a
kiilonboz6  lakossagi  csoportok  szocidlis
integralasat; a viz- ¢és energiafelhasznalés
csokkentését; a munkahelyteremtést, valamint a
lakossagi részvétel novelését;

e az iizleti élet szerepldinek felhivta a figyelmét a
kornyezeti és egészségiigyl szempontok vallalati

prioritasok ~ kdzé  integralasara,  valamint
szerepvallalasra  biztatta  Oket a  helyi
fenntarthatosag kialakitasaban;

e a helyi fenntarthatésag folyamatanak egyéb
lehetséges  szerepldit felkérte az aktivabb
szerepvallalasra, mig az oktatasi és kutatasi
intézmények felé¢ azzal a kéréssel fordul, hogy
szellemi kapacitasukkal segitsék a Local Agenda
21 folyamatat (Third European Conference on
Sustainable Cities & Towns, 2000).

1.4. Aalborg+10, 2004

Az Aalborg+10 — Eurdpai Fenntarthaté Varosok
Negyedik Konferencidjanak ismét Aalborg varosa
adott otthont 2004. junius 9. és 11. kozott. A
konferencia altalanos célja az eltelt 10 év
munkajanak attekintése, az elérehaladas értékelése,
valamint célkitiizések felvazolasa volt a kovetkezd
10 évre vonatkozoan.

Az Aalborgi Chartadhoz képest a legjelentdsebb
ujitds abban allt, hogy a konferencia résztvevdi a
hangsulyt a tervek készitése helyett immar azok
gyakorlatba valo atiiltetésére fektették. Ezért
megfogalmaztak az Aalborgi Kotelezettségek cimi
dokumentumot, mely a varosi fenntarthatosagra
vonatkozo  célkitizéseket foglalta keretbe az
Oonkormanyzatok részérdl kozosen megvaldsitandod
elkotelezettségekként, ¢és ezéltal egy olyan eszkozt
adott az eurdpai varosok kezébe, melynek
segitségével a korabbi tervek valdora valthatok. Ez
tulajdonképpen azt jelenti, hogy az Aalborgi Chartat,
mely a helyi fenntarthatosag melletti elkotelezettség
szandéknyilatkozata, kombinaltdk a Lisszaboni
Akcioterv altal felvazolt elvekkel, illetve a Hannoveri
Felhivas onkormanyzatokra vonatkozo cikkelyeivel
és azt egy k6zos dokumentumba foglalva, az alairok
részérol politikai elkotelezettséget alakitottak ki a
helyi fenntarthatosag vonatkozasaban (CEMR, City
of Aalborg, ICLEI, 2004; Fourth European
Conference on Sustainable Cities & Towns, 2004;
Internet 1; Van Begin, 2004).

A célokat és feladatokat 10 témakorbe soroltak,
melyek a kovetkezok:

1. Kormanyzas — az Onkormanyzat vallalja, hogy
megvizsgalja a tarsadalmi  részvétel és
egylittmiikodés novelésének lehetdségeit;

2. Fenntarthato varosgazdalkodas - az
Onkormanyzat vallalja, hogy a hatékony
elokészités, végrehajtas és értékelés érdekében
egy varosgazdalkodasi rendszert vezet be, igy
biztositva, hogy a fenntarthatdsag kérdéskore a
dontési folyamatban kdzponti helyen szerepeljen;

3. A kozds természeti értékek  megovasa,
megoérzése, valamint a hozzajuk valé egyenld
hozzaférés  lehetdségének  biztositdsdt az
Oonkormanyzat vallalja;

4. A  fenntarthatd  fogyasztds ¢és  termelés
propagalasa, fenntarthatdé fogyasztasi szokasok
kialakitasa;
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5. A kornyezeti, szocialis, gazdasagi, egészségiigyi
és  kulturdlis  szempontok integralasa a
varostervezés kérdéseibe;

6. Jobb mobilitas kevesebb forgalommal - a
fenntarthat6 kozlekedés timogatasa;

7. A polgarok  egészségének és  jolétének
megovasaban az dnkormanyzatoknak felelosséget
kell vallalniuk;

8. Elénk ¢és  fenntarthaté  helyi  gazdasag
megteremtése munkalehetdségekkel a kornyezet
karositasa nélkil;

9. A tarsadalmi egyenlGség ¢és
biztositasa a szegénység ¢és a
kirekesztettség  elleni  kiizdelem
helyezésével;

10. Az alairék wvallaljak, hogy cselekszenek a
fenntarthatosag javitasaért akar az Eur6pai Unid
keretein tul is (Fourth European Conference on
Sustainable Cities & Towns, 2004; Van Begin,
2004).

igazsagossag
szocialis
elétérbe

Az Aalborgi Koételezettségek alairdi az alabbiakat
vallaltak:

12 hénapon beliil attekintik helyzetiiket;
Az elérend6 célok kitlizésére parbeszédet
alakitanak ki a lakosokkal;

o A feladatok els6bbségi sorrendjét meghatarozzak,
mind a 10 kérdéskorre kitérve;

e 24 hoénapon belil meghatarozzak az egyéni
célokat;

e A lakossag szamara elérhet6 monitoring anyagot
készitenek;

e A rendszeres ¢értékelés céljabol informaciot
szolgaltatnak a célkitlizésekrol és a haladasrol
(Van Begin, 2004).

2. AZ AALBORGI FOLYAMAT ELENJAROI

Az Aalborgi Chartat ¢letre hivasa 6ta eltelt 11 év
soran a 2005. julius 26-i allapot szerint 2144 eurdpai
onkormanyzat fogadta el, tovabbi 117 6nkormanyzat
pedig kilatasba helyezte annak alairasat. Ezek alapjan
elmondhatjuk, hogy a Charta széles korben ismert és
elismert dokumentum.

Az alairdk koziil kiemelkedik Spanyolorszag 882
alairoval (pl. Barcelona, Madrid, Sevilla, Valencia),
és Olaszorszag 794 alairéval (pl. Bologna, Napoly,
Parma, Roéma, Torino). Rajtuk kiviil csak az Egyesiilt
Kiralysag 101 alairéval (pl. Belfast, Birmingham,
London, Manchester, Cambridge, Oxford) éri el a
100-as hatart. Tehat az elébbi 2 orszag tomoriti az
alairok kozel 80%-at (1. tabldzat). Az Aalborgban
rendezett Eurdpai Fenntarthatdé Varosok Negyedik
Konferencigjan  ugyancsak e  két  orszag
onkormanyzatainak delegaltjai voltak legtobben 170,
illetve 172 résztvevovel. A kovetkezOkben arra
keresem a valaszt, hogy mivel magyarazhatdé ezen
orszagok igen komoly elkotelezettsége a Charta
iranyaban.

A helyi fenntarthatosag iranti elkotelezettség
els6sorban az 6nkormanyzatok vezetésén mulik, amit
azonban szamos tényezd befolyasol. Az egyik ilyen
tényez6 a nemzeti kormanyzatok elkdtelezettsége a
fenntarthatosag iranyaban. Egy olyan orszagban,
melynek vezetéi a nemzeti fenntarthatosagi
programok megfogalmazasat kiemelten kezelik, a
regionalis és helyi dnkormanyzatok szamara adott a
pozitiv példa, s igy az oOnkormanyzatok a helyi
fenntarthatosagot jelent6ségének megfeleld helyen
fogjak kezelni, és a nemzetk6zi programokba is
¢élénkebben bekapcsolodnak. Jo példa erre az
Egyesiilt Kiralysag, ahol Tony Blair miniszterelndk
tobb alkalommal is hitet tett a helyi fenntarthatosag
eszméje mellett, melynek hatasara az
onkormanyzatok nagy lendiilettel fogtak bele
fenntarthatosagi programjaik elkészitésébe, majd
megvalodsitasiba (DEFRA, 1998).

Azonban a nemzeti kormanyok elkotelezettsége
nem szikséges feltétele az Onkormanyzatok
aktivitdsanak. Mivel a kormanyzat sok esetben nem
eléggé ¢érdekl6dd a fenntarthatésag irant, vagy
egyszerien csak lassan cselekszik, ezért az
onkormanyzatoknak  sokszor nem szabad a
korményzatra varnia, Onalléan kell cselekedniiik
kornyezetiikben a fenntarthatobba valas érdekében.
Ehhez azonban nem elég az Onkormanyzatok
elkotelezettsége, ha a forrasok nem adottak
szamukra. A Hannoveri Felhivés is felhivja a nemzeti
kormanyzatok figyelmét, hogy biztositsanak az
onkormanyzatok szamara elegend6 forrast a
fenntarthatosagi programok végrehajtasara, kiilonos
tekintettel az  elhanyagolt varosi teriiletek
ujraélesztésére és a kozlekedésre.

Az oOnkormanyzatok azonban Eurdpa szamos
orszagaban forrashiannyal kiizdenek, kiilondsen igaz
ez a centralizalt allamok Onkormanyzataira, mint
amilyenek a  kelet-eurépai  allamok, koztiik
Magyarorszag is. A forrdsok megteremtése terén a
decentralizalt orszagok onkormanyzatai
természetszeriileg kedvezébb helyzetben vannak,
ugyanis csak a korabbi forrasallokaciot kell
ujragondolniuk a fenntarthatésagi kovetelmények
figyelembevételével, mig a centralizalt allamok
esetében a  fenntarthatésagi  tervek  allami
jovahagyasanak kivivasa is megneheziti a helyi
fenntarthatosag térhoditasat.

Itt emlithetjik meg, hogy az EU igyekszik a
régiok Eurdpaja lenni, azaz bizonyos szerepeket az
allamoktol atvenni, mig masokat a szubszidiaritas
elvének figyelembevételével a régidkra atruhazni. Ez
a folyamat a helyi fenntarthatosag kérdése esetében is
kedvez6 lehet — kiilonosen azért, mert az EU is {6
céljai egyikeként tekint a fenntarthatosagra —, hiszen
igy a forrasok kozvetleniil a regionalis és helyi
onkormanyzatok szamlajara érkeznek bevételként,
azok elosztasardl sajat prioritasaik alapjan sziilethet a
dontés, ily modon a helyi fenntarthatésag is
kedvezdbb elbiralasra szamithat.




AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2006/20. KULONSZAM

1. tablazat
Az Aalborgi Charta alairéi orszigonkénti megosztasban (2005-07-26)
Orszagok(1) Alairok szama(2) A kozeli jovében aldirok szama(3) Osszesen(4)
Albania —Albania 2 0 2
Andorra — Andorra 0 1
Ausztria — Austria 23 3 26
Belgium — Belgium 10 1 11
Bulgaria — Bulgaria 15 3 18
Ciprus — Cyprus 1 0 1
Csehorszag — Czech Republic 2 0 2
Dania — Denmark 11 0 11
Egyesiilt Kiralysag — UK 99 2 101
Esztorszdg — Estonia 4 1 5
Finnorszag — Finland 32 0 32
Franciaorszag — France 35 1 36
Gorogorszag — Greece 64 5 69
Hollandia — Netherlands 11 1 12
Horvatorszag — Croatia 22 0 22
Izland — Iceland 1 0 1
Izrael — Israel 1 0 1
frorszag — Ireland 2 3 5
Jugoszlavia — Yugoslavia 1 0 1
Lengyelorszag — Poland 6 1 7
Lettorszag — Latvia 4 1 5
Libanon — Lebanon 2 0 2
Litvénia — Lithuania 5 0 5
Luxemburg — Luxembourg 2 0 2
Marokko — Morocco 1 0 1
Magyarorszag — Hungary 4 0 4
Moldova — Moldova 7 1 8
Montenegrd — Montenegro 2 0 2
Németorszag — Germany 74 6 80
Norvégia — Norway 8 0 8
Olaszorszag — Italy 748 46 794
Oroszorszag — Russia 16 1 17
Orményorszag — Armenia 1 0 1
Portugélia — Portugal 24 1 25
Romania — Romania 10 0 10
Spanyolorszag — Spain 846 36 882
Svédorszag — Sweden 22 1 23
Svéjc — Switzerland 5 1 6
Szlovékia — Slovakia 3 0 3
Szlovénia — Slovenia 4 0 4
Torokorszag — Turkey 8 2 10
Ukrajna — Ukraine 8 0 8
(Osszesen — Total: 2144 117 2262
Forras: Internet 2
Table 1: Signatory Local Authorities of the Aalborg Charter
Countries(1), Number of full signatories(2), Number of provisional signatories(3), Total number(4)
2.1. Olaszorszag fenntarthatésag  iranti  érdeklédés.  Utmutatok

Az olasz Kornyezeti Minisztérium 1986-ban
alakult meg korlatozott hataskorrel. A ridi
konferencia hatdsara 1993-ban elfogadtak a Nemzeti
Fenntarthatd Fejlddés Tervet, melyben azonban nem
szerepel a helyi fenntarthatosag kiemelt témakdorként.
1996-ban megalakult a Fenntarthatd Varosok
Munkacsoport, munkaja hatasara felélénkiilt a helyi

sziilettek, tréningprogramokat szerveztek az alkalmas
stratégiak és mutatok megismertetésére, valamint a
helyes gyakorlatok bemutatasara.

Azonban a folyamat soran nem alakult ki egy
kozponti  koordinacios testiilet, mely a helyi
fenntarthatosag kérdését teljes Osszetettségében
képes lett volna kezelni (Ramieri és Fiorentini,
1998).
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Ellenben a régioknak és a jelentésebb helyi
onkormanyzatoknak kiilon kapcsolattartd irodajuk
volt az EU-val, igy az olaszorszagi fenntarthatosagi
politika alulrél felfelé kezdett ¢épitkezni, azt
nagymértékben meghataroztdk az EU ilyen iranya
politikai, illetve a fenntarthatésagra iranyuld
nemzetk6zi mozgalmak, ugymint az Aalborgi Charta,
az Eurodpai Fenntarthaté Varosok Kampany valamint
az ezeket kovetd6 dokumentumok. Ehhez megfelel
alapot nyujtott az olasz alkotmany is, mely szamos, a
fenntarthatosag szempontjabdl jelentds jogkort a
régidkra ruhdz at, hogy csak egy parat emlitsiink,
ilyenek a varosfejlesztés, a gazdasagfejlesztés, a
kozjoléti és egészségiigyi ellatds, valamint a
kornyezetvédelem és az energiapolitika is. Ezen kiviil
az olasz régiok pénzligyi autonomidjat tdrvények
garantdljdk, azaz sajat adot vethetnek ki, és
megosztott adok révén az allami addbevételekbdl is
részeslilnek, tovabba koltségvetési tamogatast is
kapnak. A forrasok ezek szerint adottak, azok
elosztasaba kell tulajdonképpen integralni a
fenntarthatosag szempontjait. (Horvath, 2001)

A Chartat alairdk szdma az 1999-es Mediterran
Varosok sevillai konferencidja (Euro-Mediterranean
Conference of Sustainable Cities and Towns, 1999),
valamint a Hannoveri Felhivds wutan indult
novekedésnek (/. dbra), a 2000 évi alairok 105-6s
szama 2001-re 482-re nétt. A ndvekedés legfébb
magyarazataul a fenntarthatosagi tervek készitésére a
Kornyezetvédelmi  Minisztérium  altal  biztositott
forrasok tiinnek, melyek odaitélésének alapfeltételéiil
az Aalborgi Charta alairasat szabtdk (Focus Lab,
Italian Local Agenda 21 Network, 2002).

1.dbra: Az Aalborgi Charta olasz alairéinak a szamanak a
névekedése 1997 és 2002 kozott
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Forrés: Focus Lab, Italian Local Agenda 21 Network, 2002

Figure 1: The growth of the number of Italian signatories of
the Aalborg Charter
Number of signatories(1)

A Charta aldiréi kozott kisebb ¢€s nagyobb
varosok is talalhatok, azonban ez utdbbiak aktivitasa
jelentésen magasabb, melynek magyarazataul
szolgalhatnak a bdvebb intézményi keretek
(szakértok ¢és EU kapcsolattartd részegységek
formajaban), a rendelkezésre 4ll6 tobb forras,
valamint a kérnyezeti problémak magasabb szintje.

Az olasz oOnkormanyzatok korilbelill 70%-a
2002-re belekezdett helyi fenntarthatosagi programja
elkészitésébe vagy megvaldsitisdba. Az olasz helyi
fenntarthatosagi tervek azonban leginkdbb a
fenntarthatosag kornyezeti pillérére korlatozodnak, a
gazdasag, valamint a tarsadalom témakorére kevés
hangsulyt fektetnek.

A stratégidk megvalositasakor a  legfobb
nehézséget az elégtelen finanszirozas, valamint a
tapasztalat és szakértelem hianya jelentik. Tovabbi
problémat okoz a stratégidk kialakitdsakor tapasztalt
alacsony tarsadalmi részvétel, amely kezdetben
szinte csak a kornyezetvédd csoportok részvételére
korlatozodott, mely részben az el6bb felvazolt
problémaval magyarazhat6 (Focus Lab, Italian Local
Agenda 21 Network, 2002).

2.2. Spanyolorszag

A kornyezetvédelem Spanyolorszag szamara az
1986-0s EU csatlakozas utan valt fontos szempontta,
innentdl kezdve a spanyol kdrnyezetpolitika az EU
kornyezetpolitikajanak —atvételére Osszpontosit. A
kornyezetvédelem eszméjének  megerdsdodésének
egyik igen fontos mutatdja a Kornyezetvédelmi
Minisztérium 1996-os felallitasa. A minisztérium a
fenntarthatosag eszméjét tlizte zaszlajara, de a
kornyezetvédelmi politikdja és a fenntarthatosagi
terve sem valtotta be a hozza fizott reményeket (Font
et al., 1998).

A fenntarthatosag kérdéskorének kezelése ily
modon az alsobb szintekre maradt. Spanyolorszag
Olaszorszaghoz hasonléan regionalizalt allam, a
hatalom a nemzeti kormany, a 17 régio, a provinciak,
valamint a koriilbeliil 8000 helyi Onkormanyzat
kozott oszlik meg. A régiok funkcidi kozott tobbek

kozott  megtalalhatdo  a  teriiletrendezés, a
varosfejlesztés, a gazdasagfejlesztés, a szocialis és
egészségiigyi ellatas, a vizgazdalkodds ¢és a

kornyezetvédelmi igazgatds, azaz a fenntarthatosag
szamos eleme, pénziigyi autondémiajuk torvényileg

garantalt, am a bevételek legnagyobb része
koltségvetési  tamogatasbol szarmazik (Horvath,
2001). Azonban a régidk tevékenysége a

fenntarthatosag tekintetében ugyancsak korlatozott,
jobbara kimeriil az informacidszolgaltatasban. A
provinciak szerepe tulajdonképpen az
onkormanyzatok segitése, ily ~ modon a
fenntarthatosag eszméje ¢és gyakorlata szinte
kizardlag az oOnkormanyzatokra tamaszkodhat. A
kornyezetvédelemmel kapcsolatos  tevékenységek
koziil az 50000 f6t meghaladd népességii varosok a

szemétgyljtés, a vizgazdalkodds, valamint a
kornyezetvédelmi  torvények  betartatdsa  irant
felelosek.

A Chartat alairok szama - Olaszorszaghoz

hasonldéan — az 1999-es Mediterran Varosok sevillai
konferenciaja (Euro-Mediterranean Conference of
Sustainable Cities and Towns, 1999), valamint a
Hannoveri Felhivas utan ugrott meg. Bar pontos
magyarazatot, Olaszorszag esetét6l eltéréen nem
talaltam, valoszintinek tiinik, hogy a Charta alairasa
ez esetben is egy kampanyszeri eseményhez,
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ugymint valamilyen forras odaitélésének
alapfeltételéiil szolgalt.

A helyi fenntarthatésdgi programok élenjardja
Katalonia, mely mar a ’90-es években zaszlajara
tlzte a fenntarthatosagot, Barcelona tartomanyban
példaul mar ekkor 120 6nkormanyzat vezetdje latta el
kézjegyével az Aalborgi Chartat.

Bar az Aalborgi Chartat alairok szama igen
magas, a fenntarthatésagi programok sok esetben
még valdjaban gyerekcipdben jarnak. A tarsadalmi
részvétel formai nem teljesen kialakultak, azt f6leg
kornyezetvédelmi csoportok jelentik, melyek zommel
a fenntarthatésag rovid tavi kérdései irant
fogékonyak. Ezért célkitiizés a tarsadalmi részvétel
fokozasa, olyan csoportokat is meg kell talélni,
melyek az eddigiekben gyengén voltak képviselve,
ugymint a fiatalok, a szakmai szervezetek ¢és
testiiletek, valamint a fogyasztok szovetségei (Font et
al., 1998).

2.3. Egyesiilt Kiralysag

Az  Egyesiilt Kirdlysagot az  unitarius
berendezkedésti allamok ko6zé soroljuk, azaz a
kozépszintek szoros allami ellenérzés alatt 1atjak el
feladataikat, bar intézményrendszere  szamos
decentralizalt vonast tartalmaz. A fenntarthatosag

fontos  funkciok  kozil a
gazdasagfejlesztés, az oktatds ¢és a kultira, a
tarsadalmi  szolgaltatasok, a kdornyezetvédelem,
valamint a kozlekedés és az infrastruktira terén az
allam az alsobb szintekre is ruhdz 4t feladatokat. Az
ezek ellatasahoz sziikséges forrasokat a kormany
megosztott adok, valamint koltségvetési tamogatasok
formajaban biztositja (Horvath, 2001).

Az Egyesiilt Kiralysag elsé fenntarthatd fejlodési
stratégidja 1994-re késziilt el. A jelentés kiemelt
figyelmet forditott a lakdkornyezet fejlesztésére, az
Ujrahasznositott anyagok és hulladékok hatékonyabb
felhasznaldsara, valamint a nem megfelelGen tisztitott
szennyvizek felszamolasara. Az igazi lendiiletet
azonban Tony Blair New Yorkban, az ENSZ
Kozgytilésének Rendkiviili Ulésszakan, 1997. jinius
23-an elhangzott beszéde hozta meg, melyben
kijelentette: ,,Azt akarom, hogy 2000-re az Osszes
egyesiilt kiralysag-beli onkormanyzat eclkészitse a
sajat Local Agenda 21 stratégiajat” (DEFRA, 1998).

szempontjabol

A felhivas nyitott fiillekre taldlt: 2000
decemberére a legtobb helyi Onkormanyzat,
szamszertsitve  93%-uk  elkészitette a  sajat

crer

Oonkormanyzati  torvény mar rendelkezett a
kozosségek stratégidjarol, melynek égisze ala tartozik
a Local Agenda 21 is.

2. dabra: Az Egyesiilt Kiralysag-beli 6nkormanyzatok elkitelezettsége az Aalborgi Charta felé

Elkotelezett-e a fenntarthatésag irant
(1996)?(1)

o,

Forrés: Lucas et al., 2001

OlIgen(2)
B Nem(3)
O Nem tudni(4)

Van-e fenntarthatésagi programja
(2000)?(5)

O Van(6)

W Elkésziil 2000-
ben(7)

O Nem késziil el
2000-ben(8)

Figure 2: The commitment of the local governments in England to the Aalborg Charter
Was the local government committed to sustainability in 1996?(1), Yes(2), No(3), Not known(4), Did it have a sustainable development
strategy in 2000?(5), Yes(6), Not, but ready in 2000(7), Not ready in 2000(8)

A helyi stratégidk készitését a
Onkorményzatokat  Tamogatéo  Testiilet (Local
Government Management Board - LGMB)
koordinalja. Egyik elsédleges célja az emberi
gondolkodas atformalasa oly modon, hogy tettei
kovetkezményeit se hagyja figyelmen kiviil.
Kiemelked6 figyelem fordul a tarsadalmi részvétel, a
helyi gazdasag ,,z6ldebbé” tétele, az oktatas-nevelés,
a kozlekedés, a tervezés, a szilard hulladék-kezelés, a
kotelezé tendereztetés, tovabba a ndk szerepe felé
(DEFRA, 1998).

Helyi

2.4. Tanulsagok

Az Egyesiilt Kiralysag dnkormanyzatai rendkiviil
aktivak a helyi fenntarthatosagi stratégidk készitése
terén — bar a Chartdt csak 101 Onkormanyzat
szignalta —, ami leginkabb annak koszonhetd, hogy a
kormanyzat  kiemelt  figyelmet  fordit a
fenntarthatosag kérdéskore iranyaba. Ezzel szemben
Olaszorszag és Spanyolorszag esetében a kormanyzat
nem mozgosit elegendd energiat a fenntarthato
fejlodés szempontjainak népszeriisitésére, igy az
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EU-val szoros kapcsolatokat apold 6nkormanyzatok
kézbe vetttk a  kezdeményezést a  helyi
fenntarthatosagi programok kapcsan. A Charta
alairdsa szempontjabol azonban a kormanyzatok,
azon  belil is  Olaszorszag  esetében a
Kornyezetvédelmi  Minisztérium fontos szerepet
jatszott, azaltal, hogy a tamogatasok odaitélését a
Charta alairasahoz kototte. Egyelére azonban az
Egyesiilt Kiralysag Onkormanyzataival
Osszehasonlitva — bar a jo szandék megvan —
fenntarthatosagi programjaik még gyerekcipdben
jarnak.

3. AZ AALBORGI FOLYAMAT KELET-
EUROPABAN ES MAGYARORSZAGON

A kelet-europai orszagokat tekintve lathatjuk,
hogy a helyi fenntarthatosag iranti érdeklédés itt igen
csekély. Mint azt a Szofiai Nyilatkozat (Regional
Conference on Sustainable Cities and Towns in
Sofia, Bulgaria, 1998) is megemliti, a konferencia
idépontjaig minddssze 29 kelet- és kdzép-eurdpai
Oonkormanyzat fogadta el az Aalborgi Charta
alapelveit, és ez a szam a mai napig sem modosult
jelentés mértékben (/. tdabldzat).

Ha az el6z6ekben elemzett szempontokat
vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a nemzeti elkotelezettség
sok esetben hianyzik a fenntarthatosag irant. Ezek az
orszagok az EU korabban tarsult tagallamaihoz
képest gazdasagilag elmaradottak, ily moédon a
szocialis és kornyezeti problémak kezelése, és igy a
fenntarthatosag eszméje sem kap megfeleld
hangsulyt. Bar érdemes megemliteni, hogy a
csatlakozast megel6z6 években, illetve a csatlakozas
ota érezhetben nagyobb figyelmet forditanak a
nemzeti fenntarthatésagi stratégidk  készitésére
(2. tablazat).

2. tablazat
Az EU-hoz 2004-ben csatlakozott kelet-europai allamok
stratégiai
Orszagok(1) Stratégia kiadasanak éve(2)

E:)l;gi(;ztarsasag — Czech 2002, 2004
Esztorszag — Estonia 2005
Lengyelorszag — Poland 2000
Lettorszag — Latvia 2002

Litvania — Lithuania 2003
Magyarorszag — Hungary —

Szlovékia — Slovakia 2002
Szlovénia — Sloveania 2001, 2005

Forras: Gathy et al., 2005

Table 2: Strategies of the Eastern European countries that
Jjoined the EU in 2004
Countries(1), Year of the publication of the strategy(2)

Ugyancsak  problémat jelent, hogy ezen
orszagokban korabban egy igen erdsen centralizalt
allamforma miikodott, és még ma is az ugynevezett
unitarius allamforma jellemzi Oket. Ezen allamok
esetében a helyi 6nkormanyzatok funkciodikat szoros

allami feliigyelet alatt latjak el, mikodésiiket
tulnyomorészt a kdzponti koltségvetés finanszirozza
(Horvath, 2001). Ez esetiinkben azt jelenti, hogy a
helyi onkormanyzatok, még ha a fenntarthatosag
eszméje  irant  elkotelezettek  is  volndnak,
forrashianyos voltuk miatt e téren nem mutathatnak
megfeleld aktivitast.

Azonban még e két tényez6 egylittes szerepe sem
szolgal elégséges magyarazatul arra nézve, hogy a
2004-ben csatlakozott 8 kelet-eurdpai orszag részérol
miért minddssze 35 onkormanyzat irta ala a Chartat.
Ennek tudatdban érdemes megvizsgalni azt, hogy a
kelet-eurdpai 6nkormanyzatok mekkora hanyadanak
van tudomasa az Aalborgi Chartarol. Magyarorszagi,
azon belil Hajdd-Bihar megyei viszonylatban
céljaim kozott szerepel egy ilyen jellegii felmérés
elvégzése.

3.1. Magyar vonatkozasok

2005. julius 26-ig Magyarorszagrol minddssze
négy Onkormanyzat vezetdje latta el kézjegyével az
Aalborgi Chartat, melyek a kovetkezék: Aba,
Kecskemét, Monor, és Nagykanizsa. Ez a szam igen
csekély, ha figyelembe vessziik, hogy
Magyarorszagon nagysagrendileg 3000 telepiilési
onkormanyzat és 150 kistérségi tarsulas mitkodik.

Arra szerettem volna valaszt kapni, hogy mivel
magyardzhatd az Onkormanyzatok ilyen foka
érdektelensége egy ilyen fontos ¢és elismert
nemzetk6zi dokumentum iranyaban. Meglatasom
szerint a telepiilések fejlesztési tervei tobb olyan
témakort is emlitenek, melyek a fenntarthatosag
szempontjabol is jelentdsek. Valdsziniileg szinte
minden varos fejlesztési tervében kitiintetett szerepet
kap a gazdasagfejlesztés, szo esik benne a szocialis
problémak (szegénység, kirekesztett csoportok,
betegségek) megoldasanak lehetdségeirdl, miként a
természeti és kulturdlis értékek megovasanak
lehetdségeirdl is.

Elsédleges feltevésem az volt, hogy kevés olyan
varos van még ma is Magyarorszagon, amely tudna e
fontos  nemzetkdzi  kezdeményezésrél.  Hogy
kérdésemre valaszt kapjak, levéllel fordultam e négy
magyar varos vezetdjéhez, melyek az Aalborgi
Chartdhoz mar csatlakoztak. Sajndlatos modon
azonban ez iddig minddssze egyetlen vélaszlevél
érkezett Dr. Szécsi Gabor Urtol, Kecskemét
polgarmesterétél. O is megerdsitette  kezdeti
feltevésiinket, azaz, hogy Magyarorszagon — bar a
fenntarthat6 fejlddés fogalma egyre inkabb elterjed —
kevés sz6 esik a helyi fenntarthatdsag fontossagarol.
Nem art tehat ezen a helyen is hangstlyozni, hogy ez
az a szint, ahol a polgarok leginkabb tehetnek valamit
a kornyezetiikért, illetve tetteik hatasa itt érezhetd a
leghamarabb.

A fenntarthato fejlodés eszméjének
mostohagyerek mivoltat mi sem jelzi jobban anndl a
ténynél, hogy Magyarorszag Fenntarthatdo Fejlodés
Stratégiaja mind a mai napig (az Eurdpai Unidban
Ciprus a masik kivétel) nem késziilt el. A nemzeti
elkotelezettség hianya nyilvanvaldéan rosszul hat az
onkormanyzatok vezetdire 1is, akik ezek utan
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alulértékelik a téma jelent6ségét. Ugyancsak itt
csapodik le annak hatdsa is, hogy a kormanyzati
érdeklddés hianyaban nem késziil megfeleld szamu
ismertetd és tdjékoztatd anyag a fenntarthatosag
jelentségérol, illetve a helyes gyakorlatok
bemutatasar6l, aminek egyenes kovetkezménye a
helyi onkormanyzatok érdeklédésének hianya, és a
helyi fenntarthatosagi stratégiak elmaradasa.

A forrasok szemszogébol tekintve a kérdésre,
koztudott, hogy a magyarorszagi onkormanyzatok
kevés  kivételtél  eltekintve  forrashianyosak,
bevételeik jelentds része a kozponti koltségvetéstol
érkezik normativ tamogatasok formajaban, mas
résziikkre palyazatok utjan tehetnek szert. A
palyazatok nem elhanyagolhatd része esetében az
oneré nélkiilozhetetlen. Mivel az Onkormanyzatok
sajat forrdsai korlatozottak — kiilondsen igaz ez a

kisebb, ipari Iétesitményekkel nem rendelkezd
onkormanyzatokra  —, ~ OnerOként csak az
onkormanyzati teriiletek kornyezeti szempontbol

kevéssé atgondolt értékesitése johet szoba. Arrdl nem
is beszélve, hogy egy foként gazdasagi szempontokat
figyelembe vevd pdalyaztatasi rendszer esetében a
kornyezeti szempontokat is figyelembe vevd, am
magasabb befektetett Osszeggel kalkulalo palyazat
versenyképessége jelentsen lecsokken.

Mindezek egyiittes eredménye, hogy
Magyarorszagon a mai napig csekély azoknak az
Oonkormanyzatoknak az aranya, melyek a helyi
fenntarthatosag  fogalmaval barmilyen modon
kapcsolatba keriiltek. Az Aalborgi Chartat 2005.
julius 26-i datumig minddssze Aba, Kecskemét,
Monor és Nagykanizsa szignalta. Kecskemét
esetében Dr. Szécsi Gabor Ur kifejtette, hogy a
Charta alairdsa egy palyazathoz kothetd, melyben az
,»Burdpai Fenntarthato Varos 2003” dij elnyerését
tlizték ki célul, mely elnyeréséhez az Aalborgi Charta
alairasa kovetelmény volt.

Bar elobb emlitett levelemre a masik 3 varos

Kossa Lajos Ur elmondta, hogy nemcsak hogy
alairtdk a Chartat, de Aba fenntarthatosagi
stratégiaval is rendelkezik, melynek postizasara
igéretet tett. Ennek birtokdban majd sor keriilhet az
abai példa, mint helyes gyakorlat bemutatasara.

Nagykanizsa esetében az illetékesek
meglepetéssel értesiiltek rola, hogy az alairok kozott
az 6 varosuk is megtalalhato, annak ugyanis egyeldre
nem talaltdk nyomat irattarukban, azonban
hatarozottan érdeklédonek bizonyultak a téma irant,
még egy  tajékoztatd  jellegii  konferencia
megrendezésének gondolata is felmeriilt.
Remélhetéleg az esetiikre is visszatérhetek a
kdvetkezokben a pozitiv példak elemzésekor.

Fenntarthatosaggal kapcsolatos vizsgalatokat mar
mas varosok ¢és térségek esetében is végeztek,
ugymint Kdészeg varosa vagy Karcag, Egyek és
Kunmadaras térsége (Szlavik, 2002), a Nyugat-
Balaton (Huszti, 2003), vagy ugyancsak a Balaton
térségében a Dorogdi-medencében (Vasarhelyi,
2002), és ezen kiviil is szamos, a fenntarthatosaggal
kapcsolatba hozhatoé projekt folyik orszagszerte.

Mas Onkormanyzatok fejlesztési terveiben is
szamos olyan elem talalhatd, mely a fenntarthatosag
szempontjabol is igen fontos. Erdemes lenne ezeket
az elemeket kiemelni, és ezek alapjan egy 0nalld
fenntarthatosagi stratégiat kialakitani, az értékes
elemek jobb propagalasa érdekében. Ezért célszerii
lenne egy olyan tajékoztatd kampanyt elinditani,
mely a fenntarthatosag jelentdségét tisztazna, elemeit
rendszerezné, ily modon segitve az
onkormanyzatokat a fenntarthatosag elemeinek egy
egységes stratégiaba agyazasaban.

Célom egy olyan folyamat elinditasa sziikebb
kornyezetemben, mely a magyarorszagi helyes
gyakorlatok (Aba, Kecskemét, Monor, Nagykanizsa)
bemutatasa segitségével hivna fel Hajdu-Bihar
megye Onkormanyzatainak figyelmét a helyi
fenntarthatésag mozgalmanak fontossagara. Eppen

esetében nem érkezett valasz, telefonon sikertilt ezért, bizva az Onkormanyzatok leveleinek

kapcsolatba lépni Aba polgarmesterével, Kossa Lajos megérkezésében, egy tanulmany forméjaban a

Urral, illetve Nagykanizsa esetében Labadi Istvan késdbbiekben még  szeretnék  visszatérni a

Urral, aki a témaban illetékesnek szamitott. magyarorszagi helyes gyakorlatok bemutatasara.
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