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OSSZEFOGLALAS

Magyarorszag Eurdpai unios csatlakozdsdat megelézéen — a
Strukturalis Alapok forrasaihoz valo hozzaférés érdekében, illetve
a megkivant teriileti informacios szolgaltatas kialakitasahoz — az
otfokozatu teriileti rendszer kialakitasa nélkiilozhetetlen volt. Mind
az Eurdpai Uniéban, mind Magyarorszagon az egyes régiok és
térségek kozott jelentds kiilonbségek vannak. A regiondlis politika
célja a fejlettségbeli kiilonbségek mérséklése, az életszinvonalbeli

eltérések csokkentése, vagyis Unio

az, hogy az Eurdpai
Jjovedelmet biztositson az ott él6k szamara.

Hazankban az elmult évtizedben az egyes teriileti
kiilonbségekbdl  fakado  hatdsok  felerésodtek.  Mikozben a
fejlettségben élen jaro févdaros és az azt dvezd agglomerdcio,
valamint a Dundantul észak-nyugati savjanak elénye tovabb nétt, a
legfejletlenebb térségek fejlédési iiteme messze az atlag alatt
maradt. A leszakado térségek az északkeleti orszdagrészben és a
Dél-Dunantillon koncentralodnak. A fejlettségi kiilonbségek olyan
tarsadalmi aszimmetridk kialakuldsahoz vezetnek, melyek kezelése
elkeriilhetetlen.

Ebben a tanulmdnyban szeretném bemutatni az Eszak-Alfsld
régio kistérségeit, valamint feltarni a fejlettségi kiilonbségek
lehetséges okait.

Kulcsszavak:  Eszak-Alfold
kiilonbségek, felzarkoztatas

régio, kistérség, fejlettségi

SUMMARY

Before Hungary joined the European Union — in order to gain
access to the sources of Structural Funds and to create the
expected regional information service — a build up of five-level
territorial system was indispensable. Both in the EU and in
Hungary, there are significant differences among regions. The aim
of regional policy is to reduce differences regarding development
and living standards, in order to guarantee a reasonable living
standard and income for every region’s inhabitants in the EU.

In Hungary, during the last decade, the effects of regional
difference grew. While the advantage of the leading capital and its
agglomeration and the eastern and western parts of Transdanubia

was growing, meanwhile the most undeveloped areas' rates of

development remained under the mean. The underdeveloped areas
are in the northeastern part and in Southern Transdanubia. The
developmental differences lead to such great social asymmetries,
that these simply beg for remedying.

In this study, 1 would like to present the sub-regions of the
North Great Plain Region and uncover the possible reasons of the
developmental differences.

Keywords:  North Great Plain
development differences, closing up

Region,  sub-region,

Magyarorszag Eurdpai uni6és csatlakozasat
megelézden — a Strukturalis Alapok forrasaihoz valo
hozzaférés érdekében, illetve a megkivant teriileti
informacids  szolgaltatdas  kialakitasahoz - az
otfokozata teriileti rendszer kialakitasa
nélkiilozhetetlen volt.

Ennek megfelelden 2004. majus 1-én életbe 1épett a
NUTS teriileti rendszer, melynek szintjei a
kovetkezok:
NUTS 1:
NUTS 2:
NUTS 3:
NUTS 4: kistérségek

NUTS 5: telepiilések

A tertileti rendszer Uj elemeiként jelentek meg a
régiok ¢és a kistérségek. Az egyes régiok és
kistérségek kozott hazankban - csakiigy, mint az
Eurépai Unidé egészében jelentés eltérések
mutatkoznak. A kiillonbségek mértékét tobb mutatod
segitségével mérhetjiik, de a mutatok kivalasztasakor
és azok alkalmassagat illetéen rendszerint jelentds
véleménykiilonbségek vannak a  kodzgazdaszok
kozott. A térségek gazdasagi fejlettségét az egy fore
esO bruttd hazai termékkel jellemezhetjiik. Az egy
fore jutd6 GDP regionalis alakulasat az [. dbra
mutatja be.

orszag
régiok
megyek

1. dbra: Az egy fére juté GDP régionként 2004-ben
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Forras: KSH, 2005

Figure 1: GDP in Hungary’s Regions per capita in 2004

(1000 HUF)

Central  Hungary(l), Western Transdanubia(2), Central
Transdanubia(3), Southern Transdanubia(4), Southern Great
Plain(5), Northern Hungary(6), Northern Great Plain(7),

Average(8)
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Lathat6, hogy 2004-ben az egy fére es6 GDP
értékei  kozott jelentések az eltérések. Kozép-
Magyarorszag elénye jol lathatd, messze az orszagos
atlag feletti értékkel bir, ami mintegy 2,5-szerese az
utolsé helyen allo Eszak-Alfold régio értékének. Ez
is bizonyitja, hogy a leggyorsabban fejlédé térség a
fovaros, valamint az azt 6vezd agglomeracio, igy az
orszag kozponti térségének sulya tovabb né. A
gazdasagi novekedés fontos szintere tovabba a
Nyugat-Dunantal régi6. Mikdzben az emlitett
terliletek elonye fokozddik, addig a legfejletlenebb
kistérségek fejlodési iliteme messze az atlag alatt
marad. A leszakado térségek foként az északkeleti
orszagrészben és a Dél-Dunantulon koncentralodnak.
A fejlettségi  kiilonbségek olyan nem kivant
tarsadalmi és gazdasagi jelenségekhez vezetnek, mint
az elvandorlas, ennek kovetkeztében egyes térségek
elnéptelenedése, a tdke- €s munkaerd szélsGséges
koncentracidja, stb. Ezért az ezt kivaltd okok
feltarasaval elengedhetetlen egy olyan program
kidolgozasa, melynek gyakorlati megvaldsitasaval
lehetové valik a térségek kozotti gazdasagi egyensuly
elérése és a jelenleg fennalld nagy eltérések
mérséklése. Rechnitzer (2005) a  regionalis
kiilonbségek okait 6t tényezdére vezeti vissza, melyet
a 2. abran szemléltetek.

A kiilonbséget el6idézd egyik ok a foldrajzi
elhelyezkedés. Megallapithatd, hogy a periférian
elhelyezkedd térségek — akar orszagon beliil, akar
kontinensen nézziikk — mindig fejletlenebbek, mint a

2. abra: A regionalis kiilonbség okai
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Forras: Rechnitzer, 2005

Figure 2: Cause of regional differences
Geographical situation(1), Consistence of population(2), Economic
base(3), Infrastructure(4), of place(5),
differences(6)

Morale regional

Masodik okként a gazdasagi bazis jelenik meg,
hiszen az agazati sszetétel alapvetden befolyasolja a
foglalkoztatast és a jovedelemtermeld képességet,
valamint ezek kdvetkeztében az életszinvonalat.

A kiilonbségeket okai kozott szerepel a népesség
Osszetétele, azaz, hogy a térségben hanyan laknak,
milyen a lakossag kordsszetétele, egészségi allapota,

kozponti  elhelyezkedésti teriiletek, hiszen a iskolazottsaga, szakképzettsége. Ezeken kiviil még
periférikus teriileteknek altalaban nincs csatlakozasi szamos jellemz6 tulajdonsigot figyelembe vehetiink.
pontjuk a gyors litemben fejlodé gazdasagi A 1égiok népességének néhany jellemz6jét mutatja
csomopontokhoz, melyek gyakran a fOvérost és a be az 1. tabldzat. A tablazatbol jol lathaté a régiok
tudéaskozpontként is funkcionald egyes kozotti jelentds kiilonbségek.
megyeszékhelyeket jelentik.
1. tablazat
A népesség néhany jellemzgje

. _ Népesség@) |\ wtivitasi rita, | Foglalkoztatisi | Munkanélkiiliségi | v Prutté

Régié(1) szama, % el6z6 N . , atlagkereset,
. X %(5) arany(6) rata(7)
ezer f6(3) évhez(4) ezer Ft(8)

Kozép-Magyarorszag(9) 2854 100,5 59,6 56,6 5,2 189,5
K6zép-Dunantal(10) 1110 99,9 57,2 53,6 6,3 1429
Nyugat-Dunantal(11) 990 99,9 58,3 54,8 5,9 139,1
Dél-Dunantul(12) 971 99,3 51,6 47,1 8,8 134,0
Eszak-Magyarorszag(13) 1261 99,3 48,8 43,6 10,6 135,5
Eszak-Alfsld(14) 1534 99,5 49,1 44,7 9,1 98,8
Dél-Alfold(15) 1347 99,4 51,6 47,4 8,2 99,4

Forras: KSH, 2005

Table 1: Some characteristic of the population

Region(1), Population(2), Number(3), According to last year(4), Rate of activity(5), Rate of employment(6), Rate of unemployment(7),
Gross average income per month(8), Central Hungary(9), Central Transdanubia(10), Western Transdanubia(11), Southern Transdanubia(12),
Northern Hungary(13), Northern Great Plain(14), Southern Great Plain(15)

Tovabbi fontos tényez0 az infrastrukturalis
ellatottsag, amely a kozlekedési kapcsolatok mellett
magaba foglalja az intézmények felszereltségét,
kommunikacios lehetdségeket. Véleményem szerint e
kérdéskoron belill mégis a kozlekedési kapesolatokat
kell el6térbe helyezni, mivel ma mar az orszag egész
teriiletére kiterjedé mobil telefonhaldzatok, internetes

szolgaltatasok segitségével konnyen atléphetjiik a
teriileti korlatokat, és egyenld eséllyel szerezhetiink
és cserélhetiink informaciokat az orszag egész
teriiletén. A kozlekedési kapcsolatokon beliill az

autopalyaktol valdo tavolsagot kiilon érdemes
vizsgalni, hiszen a nagyobb vallalkozasok
helyszinéiil ~ jellemzéen  olyan  telepiiléseket
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valasztanak, amelyekr6l az autopalydk gyorsan
elérheték. A 3. dbran Magyarorszag autdpalyait
lathatjuk. A palyak mellett sarga szinnel a 15 perc
alatt, piros szinnel a 30 perc alatt elérhet6 telepiilések
lathatok.

3. abra: Gyorsforgalmi tithalézat elérhetdsége
15 és 30 perc alatt (2006)

Forras: www.betonnet.hu

Figure 3: Accessible of clearway of Hungary in 15 and 30
minutes in 2006

A kozlekedési lehetdségek és a fejlettség
Osszefliggését a fenti dbra is bizonyitja, hiszen a
térképen jol lathatd6 modon épp a mar emlitett
periférikus helyzetli, leszakado térségek, mint pl.
Eszak-Magyarorszag, az Alfold nagy része és Dél-
Dunantul elérhetésége nehézkes.

Fejlettséget befolyasold o6tddik tényezonek a
,hely szelleme” 0sszefoglald nevet adta Rechnitzer.
Ezek azok a koriilményeket, melyek a telepiilések
multjabol, kultirajabol, értékeibdl kovetkeznek és
hatnak a telepiilés fejlettségére.

A régios kiilonbségek utan térjiink 4t az Eszak-
Alfold régio vizsgalatara. A régié demografiai
jelentéségét bizonyitja, hogy a harom megyében €l
hazank lakossaganak 15%-a, bar az el6z6 évekhez
képest kis mértékben fogy.

A régi6 viszonylag kedvezd természeti adottsagai
els6sorban a mezdgazdasagi és a kapcsolodo ipari
termelésnek, a termal-turizmusnak, illetve az
idegenforgalomnak kedveznek. Az adottsag azonban
csak  lehetdség, mivel a  szélesebb  kord
érvényesiilésnek a korabbi évtizedek Oroksége — a
leszakadas, az elmaradottsag és a tOkehiany — szab

gatat.
A régio kistérségei — a megyeszékhelyek
kivételével — teriiletfejlesztés szempontjabol a

kedvezményezettek kozé tartoznak. Kétharmaduk a
leghatranyosabb helyzetliekhez sorolhatd, ahol a
népesség harmada ¢l, és ahova a teriilet kozel fele
kothetd.

Orszagos  Osszehasonlitisban a  régionkban
talalhatd a leghatranyosabb helyzeti kistérségek
31%-a. A  kedvezétlen adottsagi  térségek
felzarkoztatasara tett erofeszitések ellenére az elmult
évben a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok pozitiv
valtozasai nem, vagy csak kevésbé éreztették
hatasukat, s igy a teriileti kiilonbségek a vartnal
kisebb mértékben csokkentek, s6t egyes esetekben a
differencialtsag tovabb novekedett.

A régiok fejlettségének mérésére Faluvégi és
munkatarsai  kidolgoztak egy 9  tényezdbdl
szarmaztatott komplex mutatészamot. A mutatészam
szerint rangsoroltak a kistérségeket, melyeket azutan
4 csoportba (fejlods, felzarkozo, stagnalo és
lemarado) soroltak. Ennek eredményét mutatja be a
4. abra.

4. dbra: Az Kszak-Alfold régi6 Kistérségei
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Forrés: Faluvégi, 2004

Figure 4: Subregions of North Great Plain Region

Developing(1), regions(2),  Stagnate(3), Under

developed(4)

Closing

A région belill, a kistérségek kozott jelentds
fejlettségbeli  eltérések  mutatkoznak.  Ennek
fejlettségek okait vizsgalva ez esetben is a Rechnitzer
altal megjelolt okok elemzésével kezdem.

El6szor is lassunk néhany népességi jellemzot,
mint pl. a munkanélkiiliség alakulasa a kiilonb6z6
kistérségekben (5. dbra).

Az 5. é4bran  jol  lathaté, hogy a
megyeszékhelyeken az atlagosnal alacsonyabb a
munkanélkiiliségi rata, mindharom varos esetében
4,5% alatt marad. Jellemzden viszont az orszagos
atlag feletti, sok esetben 10%-ot meghalad6 értékrol
beszélhetiink. A legjobb helyzetben a Jaszberényi
kistérség lakossaga van, ahol a munkanélkiiliség
3,8%, ezt az abran sargaval jeloltem, mig a
legrosszabb helyzet a Csengeri kistérségben alakult
ki, ott ez 15,5%, ezt a piros oszlop mutatja a
diagramon. Ennck oka lehet a gazdasagi bazis és
azon beliil is a kistérségben 1évo vallalkozasok szama
és az altaluk teremtett munkalehetdség (6. abra).
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5. dbra: A munkanélkiiliség aranya az Eszak-Alfold régié kistérségeiben
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Forras: KSH, 2005
Figure 5: Rate of unemployment in subregions of North Great Plain Region
6. abra: A Kistérségekben miikodé vallalkozasok szima (megyeszékhelyek nélkiil)
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Figure 6: Working venture in subregions (without countyseat)
A feltevésnek megfelelden lathatjuk, hogy az adodhat-e az elébb mar emlitett foldrajzi

emlitett két kistérség adatai képezik ismét a
sz€ls6értékeket. A vallalkozdsok  szdmanak
Osszevetésekor nem lehet figyelmen kiviil hagyni a
kistérségek méretét és lakossaganak szamat, ezért az
adatokat 1 fore vetitettem. Az eltérés igy is jelent0s, a
Jaszberényi kistérségben 33%-kal magasabb értéket
kapunk, mint a Csengeri kistérségben.

Ezek utan azt vizsgaltam, hogy az eltérés

elhelyezkedésbdl és kozlekedési kapcsolodasbol. A
valasz egyértelmiien igen, a feltételezés, miszerint a
konnyebben megkozelithetd, kozponti fekvésii
térségek elonyt élveznek a periférikus helyzeti,
kozaton nehezebben megkdzelithetd térségekkel
szemben, bizonyitast nyert. A korabban bemutatott
kozati  térképen Dbejeldltem a  két  kistérség
elhelyezkedését (7. dabra).
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7. abra: A Jaszberényi és Csengeri Kistérség elhelyezkedése

Forras: a betonnet térkép alapjan sajat szerkesztés

Figure 7: Location of Jaszbereny subregion and Csenger
subregion

A Jaszberényi kistérség elhelyezkedését kék, mig
a Csengeri kistérségét zold szinnel jeloltem. Jol
latszik, hogy az eldbbi az autdpalya kozvetlen
kozelében, mig az utdbbi az autdpalyatol tavol, a
roman hatar mellett helyezkedik el.

A kovetkezOkben ezt a két kistérséget kivanom
mélyebben elemezni. A fejlettségi kiillonbségek —
mint mar emlitettem — olyan, nem kivant tarsadalmi
jelenségekhez vezetnek, mint az elvandorlds, ennek
kovetkeztében egyes térségek elnéptelenedhetnek. A
8. dbra a két kistérség vandorlasi egyenlegét mutatja
be.

A 8 abran jol latszik, hogy a Jaszberényi
térségben az elvandorlas 2003-ban a régios atlagnal
kisebb mértékii volt, 2004-ben pedig mar pozitiv volt
az egyenleg. Ezzel ellentétben a Csengeri
kistérségben messze az atlag alatti  értékkel
talalkozunk mind 2003-ban, mind 2004-ben, bar az
elvandorlok szama csokkenést mutat.

8. abra: Vandorlasi egyenleg
(1000 lakosra jut6 oda- és elvandorlas 2003-2004)

2004

2004 2003

2003

% 2003

2004

Jaszberény(1) Csenger(2) Régios atlag(3)

Forras: Vati Kht., 2006a, b

Figure 8: balance of migration per 1000 inhabitants in
Jaszberény subregion in Csenger subregion and the regional
average in 2003-2004
Jaszberény subregion(1), Csenger subregion(2), Average(3)

Az Eurépai Unidhoz vald csatlakozasunk egyik
elénye az uniés palyazati forrasokhoz valo
hozzaférés. Az Unid kiemelten tdmogatja a kis-és
kozépvallalkozasokat  és a  humanerdforras
fejlesztését, ezért nagy szamban talalhatunk erre
iranyuld palyazati kiirasokat. [Ezért tartottam
fontosnak megvizsgalni a két kistérség palyazati
aktivitasat. Ennek eredményét a 9. és 10. abrdkon
mutatom be.

9. abra: Hazai és Uniés tamogatasok — megkotott szerzédések
(db) (2002-2005)
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Forrés: Vati Kht., 2006a, b

Figure 9: State and Union projects (valid conracts) 2002-
2005
State projects(1), Union projects(2)

10. abra: Hazai és Unids timogatasok
Milliard Ft (2002-2005)
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Forras: Vati Kht., 2006a, b

Figure 10: State and Union subsidies, billion HUF
(2002-2005)

State projects(1), Union projects(2), Billion HUF(3)

Az abrakbdl jol latszik, hogy a Csengeri kistérség
palyazati aktivitdsa igen alacsony. Ennek oka lehet
egyrészt a palyazatokhoz sziikséges onerd hianya, de
személyes latogatasom soran azt tapasztaltam, hogy
az oka a tijékozottsdg hidnya a palyazati
lehetdségekr6l. Holott a kistérség leghatranyosabb
helyzetli besorolasu, amit kiemelked6 modon
tamogatnak. Raadasul kiilon elény, hogy 2007.
januar 01-t6l az Europai Unid 0j tagallamanak
szamitd Romaniaval ko6zos hatarszakasza van, ami
lehetové teszi a hataron atnyuld egyiittmiikodést
elosegitd tdmogatasok igénybevételét is.

A vizsgalt tényezOk egyiittes hatasira egy
korforgas alakul ki, vagy tekinthetjik egy lefelé
halad6 spirdlnak, amely a térség tovabbi
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leszakadasahoz vezet. Hiszen az amuigy is elmaradott
térségekben megindul az elvandorlas, amely a
térségben 1év6 munkaerd csokkenéséhez vezet.
Ennek kovetkeztében besztkiil a
munkahelyteremtés lehetésége, ami a gazdasag
tovabbi hanyatlasat és a térség még sulyosabb
lemaradasat okozza. Ezt a folyamatot abrazolja a
11. dabra.
Osszefoglalva az eddig leirtakat megéllapithat6, hogy
e mind a régidk kozott, mind azokon beliil jelentds
fejlettségbeli kiilonbségek vannak, melyek olyan
a tarsadalmi  aszimmetridk  kialakuldsahoz

vezetnek, melyek komplex kezelése
elkeriilhetetlen;

e a periférikus teriiletek kiillondsen hatranyos
helyzettiek;

e a kialakult helyzet egy gazdasagi korforgas,
amelyet tudatosan kell megtorni, példaul a
palyazati lehetdségek kihasznalasaval és forrasok

11. dbra: Korforgas

Gazdasagi ) )
hanyatlas(1) Elvéandorlas(2)
Besziikiilt
munkahe ly- Kevés
teremtés(4) munkaerd(3)

Forras: Sajat, 2006

bevonasaval; Figure 11: Circle
a centralizalt  éllap Ot, tovabbi elon}.]tf,:lf?r,l Economic decline(1), Migration(2), Tight labour market(3),
helyzethez vezet, ezért a decentralizacio . .
W1 s " Decrease in job creation(4)
sziikségszeri.
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