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OSSZEFOGLALAS

Bar a kutatasi munkam soran még sok feladat var ram,
sikeriilt bizonyos foku sikereket elkonyvelnem.

Egyrészrdl mint termeld pozitiv eredménynek tekintem, hogy
az daltalam eléallitott f6 végtermékekben, azaz a borban nincs, és a
tobbi koztes termékben is csak elenyészé mértékben talalhato
szermaradvany.

Masrészrdl, amely esetekben talaltam kimutathaté hatéanyag-
maradékot a mustban, borban vagy seprében, a tendencia arra
utal, hogy a tovabbi feldolgozas (leparlas) vagy a tarolds sordan
az(ok) részben vagy egészben lebomlanak (4. tablazat és 3. dbra),
és nem jelentenek élelmiszer-biztonsagi kockdzatot.

Kérdés azonban tovabbra is, hogy a széldmagban kimutatott
Jjelentosebb mennyiség nem okoz-e problémat annak kozmetikai
célu felhaszndlasa soran, illetve, hogy az egyéb termékekben
tapasztalt hatéanyag-vandorlas oka a fajsuly, esetleg valamiféle
kotédés eredménye.

Kutatasaimat tehat tovabb folytatom és igyekszem a fenti
kérdésekre a lehetd legpontosabb valaszokat megadni.

Kulcsszavak: élelmiszer-biztonsag, szermaradvany, szolészet,
bordszat

SUMMARY

Although many tasks wait for me yet in the course of my
research work, I've managed to book successes with a certain
degree.

On the one part as a producer I regard it as a positive result, that
in the capital end product manufactured by me, - that is the wine -
, has no chemical residue in it, and in the rest of the intermediary
products has measure dwindling only.

On the other hand, that I hit home in cases demonstrable agent
residual one in the must, wine, lees, the tendency indicates it, that
in the course of the processing (distillation) or the storage they
partly, or whole decay (Table 4. and Figure 3.) and a food safety
risk is not caused.

But it’s a question for the future, that the more considerable
quantity manifested in the grape pip does or not cause a problem
in the course of its use with a cosmetic aim, concerned, that the
reason of the agent wandering experienced in the other products is
the relative density, or possibly the result of some kind of bond

So I go on with my research and my aim is to gove the most exact
answers for those questions, above.

Keywords: Food safety risk, Implement residue, Winery
BEVEZETES

Manapsag, mikor egyre nagyobb hangsulyt kap
az ¢lelmiszerek nyomon-kdvethetdsége, és ezen
keresztiil az élelmiszer-biztonsag, létjogosultsagot
kap az alapvetd élelmiszerek mellett a kiilonbozd

¢élvezeti cikkek vizsgalata is. Kiilondsen igaz ez a
tokaji bor esetében, mely a ,,borok kiralya, a kiralyok
bora”-ként is ismert.

CELKITUZESEK

A kutatdsi munkdm f6 célja az, hogy a
tulajdonomban 1év6 ,,Tokaji nectar Szdlobirtok és
Pincészet” nevii vallalkozas altal eldallitott termékek
¢élelmiszerbiztonsagi jellemzoivel kapcsolatos 1j
informaciokhoz juthassak, és ezeket kdzz¢é tehessem.

Munkam soran valaszt kerestem els6sorban arra,
hogy egy ismert el6életii, Uj telepitésii sz61dtiltetvény
esetében, ahol a mérési eredményeket nem tudjak
befolyasolni a talajban akkumulalodott vegyszerek, a
pontos dozisokban kijuttatott szermennyiségek
megjelennek-e a végtermékben.

Kérdés volt az is, hogy amennyiben kimutathato
hatdéanyag mennyiségre bukkanok valamely koztes
termékben, az a végtermékben megjelenik-e, és ha
igen milyen mértékben.

Bar az eredeti célkitiizések felallitisakor még
csak sejthettem, milyen eredmények varhatéak, a
kutatomunka soran  kideriilt, sziikséges lesz
magyarazatot adni a tapasztalt tendencidkra.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgalatokat a fent emlitett vallalkozas
tulajdondban 1évé szdloteriileten végeztem. A teriilet
Tokaj-hegyaljan a Tarcal kdzséghez tartozo
Mézesmaly diilében talalhaté, 3,19 ha nagysagu.
Fontos tudni, hogy ez az iiltetvény I. temdhelyi
kataszterbe tartozik, sz6l6termesztésre idealis. A
jellemzodihez tartozik, az emlitett domb dél-keleti,
dél-nyugati oldalan legyezdszeriien helyezkedik el,
ezaltal napsiitottségi foka kivalo. A talajviz mélysége
3,8-4,0 m kozott valtozik, a lejtés 6%-o0s. A dél-
nyugati rész mélyebben fekvd részé mérsékelten
fagyzugos, azonban ott fagytiré Harslevell fajta
talalhato. A miivelési mod kézépmagas kordon.

A teriilet vegyszerezése gépi Uton fiiggesztett
axial ventilatoros permetezogéppel torténik. A
felhasznalt készitmények kijuttatdsanak ideje,
hatéanyaga, dozisa a permetezési napld (/. tabldzat)
adatainak megfelelden tortént.

A vizsgalathoz mintakat vettiink a talajbol 3
ismétlésben 0-300 cm talajszelvényt érintve. A
mintakat talajfir6 berendezéssel a 2. tdbldzatban
feltiintetett modon végeztiik.
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1. tablazat
Vegyszerezési naplé 2005
Felhasznalt vegyszer P , , L.
neve(l) Felhasznalas ideje(2) Vegyszer hatasspektruma(3) Hatbéanyag(4) Dozis(5)
Bi-58 2005.03.20. sz816molyok(6) dimetoat 0,81
Magus 2005.03.20. szblolevélatka(7) fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.03.20. peronoszpdra(8) mankoceb 2 kg
Bi-58 2005.04.03. sz616molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.04.03. sz6lolevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.04.03. peronoszpdra mankoceb 2 kg
Bi-58 2005.04.20. sz6lémolyok dimetoat 0,81
Magus 2005.04.20. szblolevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.04.20. peronoszpdra mankoceb 2 kg
Systhane 2005.04.20. lisztharmat(9) miklobutanil 0,21
Bi-58 2005.05.05. sz616molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.05.05. sz6l6levélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.05.05. peronoszpdra mankoceb 2kg
Systhane 2005.05.05. lisztharmat miklobutanil 0,21
Bi-58 2005.05.21. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.05.21. sz6lolevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.05.21. peronoszpdra mankoceb 2kg
Systhane 2005.05.21. lisztharmat miklobutanil 0,21
Bi-58 2005.06.04. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.06.04. szblélevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.06.04. peronoszpdra mankoceb 2 kg
Systhane 2005.06.04. lisztharmat miklobutanil 0,21
Bi-58 2005.06.18. sz616molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.06.18. sz6l6levélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.06.18. peronoszpéra mankoceb 2kg
Karathane 2005.06.18. lisztharmat dinokap 0,51
Bi-58 2005.07.02. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.07.02. sz6lolevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.07.02. peronoszpdra mankoceb 2kg
Karathane 2005.07.02. lisztharmat dinokap 0,51
Bi-58 2005.07.20. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.07.20. szbllevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.07.20. peronoszpdra mankoceb 2 kg
Karathane 2005.07.20. lisztharmat dinokap 0,51
Bi-58 2005.08.05. sz616molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.08.05. sz6l6levélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.08.05. peronoszpdra mankoceb 2kg
Karathane 2005.08.05. lisztharmat dinokap 0,51
Bi-58 2005.08.19. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.08.19. sz6lolevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.08.19. peronoszpora mankoceb 2kg
Karathane 2005.08.19. lisztharmat dinokap 0,51
Bi-58 2005.09.05. sz6l6molyok dimetoat 0,81
Magus 2005.09.05. szbllevélatka fenazaquin 0,51
Vondozeb 2005.09.05. peronoszpdra mankoceb 2 kg
Karathane 2005.09.05. lisztharmat dinokap 0,51

Table 1: Chemical diary 2005

The name of the chemical(1l), Date of the use(2), Spectrum(3), Agent(4), Dose(5), Grape

Powdery mildew(9)

moth(6), Grape letter mite(7), Peronospora(8),
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2. tablazat
Talajmintakbo6l mért eredmények (Tarcal 2005)
Talajmintak(1)
Minta(2) hatbanyag(3) dimetoat mankoceb
LOQ (mg/kg) 0,01 0,01
B06/48/4 talaj(4) 1 0-5cm <LOQ <LOQ
B06/48/5 talaj I 5-10 cm <LOQ <LOQ
B06/48/6 talaj I 10-20 cm <LOQ <LOQ
B06/48/7 talaj [ 20-40 cm <LOQ <LOQ
B06/48/8 talaj I 40-60 cm 3,41 <LOQ
B06/48/9 talaj I 60-80 cm 2,75 <LOQ
B06/48/10 talaj [ 80-100 cm <LOQ <LOQ
B06/48/11 talaj I 100-125 cm <LOQ <LOQ
B06/48/12 talaj [ 125-150 cm <LOQ <LOQ
B06/48/13 talaj [ 150-175 cm <LOQ <LOQ
B06/48/14 talaj I 175-200 cm <LOQ <LOQ
B06/48/15 talaj I 200-225 cm <LOQ <LOQ
B06/48/16 talaj [ 225-250 cm <LOQ <LOQ
B06/48/17 talaj I 250-275 cm <LOQ <LOQ
B06/48/18 talaj [ 275-300 cm <LOQ <LOQ
B06/48/19 talaj I1 0-5cm <LOQ <LOQ
B06/48/20 talaj 11 5-10 cm <LOQ <LOQ
B06/48/21 talaj 11 10-20 cm <LOQ <LOQ
B06/48/22 talaj I1 20-40 cm <LOQ <LOQ
B06/48/23 talaj 11 40-60 cm <LOQ <LOQ
B06/48/24 talaj I 60-80 cm 2,11 <LOQ
B06/48/25 talaj I1 80-100 cm <LOQ <LOQ
B06/48/26 talaj 11 100-125 cm <LOQ <LOQ
B06/48/27 talaj I1 125-150 cm <LOQ <LOQ
B06/48/28 talaj I1 150-175 cm <LOQ <LOQ
B06/48/29 talaj 11 175-200 cm <LOQ <LOQ
B06/48/30 talaj 11 200-225 cm <LOQ <LOQ
B06/48/31 talaj I1 225-250 cm <LOQ <LOQ
B06/48/32 talaj 11 250-275 cm <LOQ <LOQ
B06/48/33 talaj 11 275-300 cm <LOQ <LOQ
B06/48/34 talaj I1I 0-5cm <LOQ <LOQ
B06/48/35 talaj I11 5-10 cm <LOQ <LOQ
B06/48/36 talaj 111 10-20 cm <LOQ <LOQ
B06/48/37 talaj I1I 20-40 cm <LOQ <LOQ
B06/48/38 talaj I1I 40-60 cm <LOQ <LOQ
B06/48/39 talaj I1I 60-80 cm 3,25 <LOQ
B06/48/40 talaj I1I 80-100 cm <LOQ <LOQ
B06/48/41 talaj I1I 100-125 cm <LOQ <LOQ
B06/48/42 talaj I1I 125-150 cm <LOQ <LOQ
B06/48/43 talaj I1I 150-175 cm <LOQ <LOQ
B06/48/44 talaj I1I 175-200 cm <LOQ <LOQ
B06/48/45 talaj 111 200-225 cm <LOQ <LOQ
B06/48/46 talaj 111 225-250 cm <LOQ <LOQ
B06/48/47 talaj I1I 250-275 cm <LOQ <LOQ
B06/48/48 talaj 111 275-300 cm <LOQ <LOQ

Table 2: Results from soil samples
Soil samples(1), Sample(2), Agent(3), Soil(4)

A mintdkban a kovetkez6 hatéanyagokat
kerestiik: Ametrin, Atraton, Atrazin, Prometon,
Prometrin, Propazin, Szekbumeton, Simazin,
Simetrin, Terbutilazin, Terbutrin, A-HCH, B-HCH,
G-HCH, D-HCH, Heptaklér, Heptaklor epoxid,

Aldrin, Dieldrin, Endrin,

Endrin-aldehid,

Endoszulfan 1., 4,4 DDD+Endoszulfan II., 4,4’
DDE, 4,4’ DDT, Metoxiklor, Dimetoat, Fenazaquin,
Miklobutanil, Dinokap, Mankoceb.
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A témavezetOm azért javasolta ilyen nagy szamu
vegyiilet vizsgalatat, hogy megtudjuk, a talajvizzel
vagy mas uton nem mozoghatnak-e ezen vegyiiletek,
nem  okozhatnak-e téves eredményeket, a
vizsgalataim soran. A méréseket HPLC eljarassal

MERCK  Hitachi  késziilékkel, C18 Colona
felhasznalasaval, valamint 14250 szamd UV
detektorral végeztiik.

Mérhet6 mennyiséget minddssze dimetoat
esetében sikeriilt talalni a talajmintdk esetében
(2. tablazat, 1. dbra). Az értékek alacsony mivolta
arra enged kovetkeztetni, hogy a talaj nem wvolt
szennyezve a keresett hatdanyagokkal, igy nem fogja
a kutatas eredményét meghamisitani.

1. dbra: Talaj dimetoat hatéanyag maradvanya grafikusan abrazolva

Talaj hatéanyagtartalma (mg/kg)(1)

O1L 40-60 cm
B1. 60-80 cm
OIL 60-80 cm
OIIL 60-80 cm

Figure 1: Dimetoat in the soil
Dimetoat in the soil(1)

Tovabbi mintadk késziiltek 2005-ben mustbol,
borbdl ¢és seprébdl, melyekbdl a must és a seprd
esetén mankoceb volt kimutathato (3. tabldazat).

3. tablazat
Hatéanyag-maradvanyok boraszati végtermékekben
(Tarcal 2005)
Végtermékek 2005(1)

hatdanyag(2) mankoceb

LOQ (mg/kg) 0,01
B06/48/1 bor(3) <LOQ
B06/48/2 sepr6(4) 7,5
B06/48/3 must(5) 0,19

Table 3: Agent residual in finish goods
Finish good(1), Agent(2), Wine(3), Lees(4), Must(5)

Az a tény, hogy a borban, mint f6 végtermékben
nem mutathaté ki semmilyen vizsgalt hatéanyag,
¢lelmiszerbiztonsagi szempontb6l oromre ad okot.
Erdekes azonban, hogy a mustban fellelt mennyiség a
seprében koncentraltan jelentkezik. Mivel a seprd
nem melléktermék, hanem a parlatkészités egyik
alapanyaga, ezért 2006-ban mas jellegii mintak is
vizsgalatra keriiltek: kocsany, sz6lomag, seprd
palinka (2. dbra).

Jol lathato, hogy a hatébanyag zome a seproben €s
a szO0lémagban akkumulalodik, de lesziirhetd az is,
hogy a leparlas hatdsara a seprében talalhato
szermaradvany toredékére csokken. Ennek oka lehet
kozvetleniil a leparlas ténye, vagy pedig az, hogy a
hatdéanyag a megsemmisitésre keriil6 cefrében marad.
Ennek kideritése a még ram vard feladatok kozé
tartozik.
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2. abra: Mankoceb a végtermékekben 2005-2006-ban vett mintakban

8 —
’7 |
6 O Must(1)
B Bor(2)
54 O Seprd(3)
O Sz616mag(4)
4 B Kocsany(5)
O Seprépalinka(6)
3 |
2 .
1 .
O,
2005 2006 (mg/kg)
Figure 2: Mankoceb in finish good
Must(1), Wine(2), Lees(3), Grape pip(4), Stalk(5), Lees brandy(6)
4. tablazat
Hatéanyag-maradvanyok boraszati végtermékekben (Tarcal 2006)
Végtermékek 2006(1)
hatbéanyag(2) dimetoat mankoceb
LOQ (mg/kg) 0,01 0,01
B06/48/49 bor(3) 2003 Harsleveli Tarcal Veres Mogyoro6s diilé kontrol <LOQ <LOQ
B06/48/50 bor(3) 2004 Harslevelii Tarcal Mézesmaly kontrol <LOQ <LOQ
B06/48/51 kocsany(4) (Tarcal, Mézesmaly 2006) <LOQ <LOQ
B06/48/52 bor(3) (Tarcal, Mézesmaly 2006) <LOQ <LOQ
B06/48/53 must(5) (Tarcal, Mézesmaly 2006) <LOQ <LOQ
B06/48/54 sepro(6) (Tarcal, Mézesmaly 2006) 2,64 2,14
B06/48/55 sz616mag(7) (Tarcal, Mézesmaly 2006) 1,951 0,73
B06/48/56 seprd palinka(8) (Tarcal, Mézesmaly 2006) 0,674 0,156

Table 4: Agent residual in finish goods

Finish good(1), Agent(2), Wine(3), Stalk(4), Must(5), Lees(6), Grape pip(7), Lees brandy(8)

Az eredmények értékeléséhez hozzatartozik az is,
hogy a sepré palinkabol kozvetleniil a leparlast
kovetden késziilt a minta, habar ezt a végterméket
soha nem fogyasztjak frissen. A pihentetés soran
tehat lehetdség van a mért mennyiségek lebomlasara.

A végtermékek koziil dimetoatot kizardlag a
2006-0s mintakban sikeriilt kimutatni. Eloszlasa a
mankocebéhez hasonloan alakult (3. dbra).
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3. dbra: Dimetoat a végtermékekben 2006

3 —
O Must(2)
251 B Bor(3)
O Seprd(4)
2 O Sz816mag(5)
B Kocsany(6)
1,5- @ Seprépalinka(7)
1 4
0,5+
O 4

Végtermékek 2006 (mg/kg)(1)

Figure 3: Dimetoat in finish good

Finish goods(1), Must(2), Wine(3), Lees(4), Grape pip(5), Stalk(6), Lees brandy(7)
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