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OSSZEFOGLALAS

Az Eurdpai Unié a lisszaboni stratégiaban megfogalmazottak
szellemében elsddleges célnak az innovacios fejlesztéseket,
valamint a versenyképességet tiizte ki célul. A cél elérésének egyik
lehetséges médja a tudomdny és a gyakorlat kapcsolatanak
erdsitése, a tudomdanyos eredmények alkalmazdsa. Nincs ez
Centruma
lazabb

egyiittmiikédése biztositja azt a tudomanyos strukturat, amely ma

mdsképp a Debreceni Egyetem Agrartudomanyi

esetében sem, hiszen az intézmény szorosabb és

mar fontos eldfeltétele a magyar agrarinnovacionak, elsésorban
pedig észak-alfoldi
folyamatoknak. A jorészt empirikus vizsgdlatok eredményein

az régioban  zajlo  vidékfejlesztési

alapulé  tanulmany a Debreceni Egyetem Agrartudomdanyi
Centrummal kapcsolatos szerepkérok vidékfejleszté  hatdasainak

elemzésére vallalkozik.

Kulcesszavak: vidékfejlesztés, Eszak-alfoldi régié, Debreceni
Egyetem, vallalati kapcsolatok

SUMMARY

In the spirit of the Lisbon strategy, the European Union has
set out the primary aims of innovation development and
competitiveness. A potential method to reach these aims is to
enhance the relation between science and practice and to apply
scientific results. This is the case at the Agricultural Centre of the
University of Debrecen as well, since the tighter and looser co-
operations of the institution provide a scientific structure, which is
now a significant prerequisite for Hungarian agro-innovation,
primarily for rural development processes in the North Great
Plain Region. The present study, based mostly on empirical
findings, strives to analyze the field of activities in relation to rural

development performed by the Agricultural Centre, University of

Debrecen.

Keywords: rural development, North-Great Plain Region,
University of Debrecen, Corporate relations

1. A VIDEKFEJLESZTESROL ALTALABAN

A vidéki térség maga is egy rendkiviil bonyolult,
sokoldalt, = multifunkcionalis  er6éforrasrendszer,
amelynél az egységes er6forras-alrendszerekrol
ugyan kiilon-kiilon is Dbeszélhetiink (természeti
er6forrasok, fold, taj, emberi eréforrasok, kulturalis
értekek, stb.), de ezek szétvalasztdsa stlyos
sériilések, gyakran eredeti identitisuk lebomlasa
nélkiil nem lehetséges. Ebbol az is kovetkezik, hogy

az ezen integralt erdforrasrendszerre  épiild
mez6gazdasagi és nem mezogazdasagi
tevékenységek, valamint a nem  gazdasagi

tevékenységek (kulturalis és egyéb kozosségi

tevékenységek, életmod, stb.) kozott is nagyfoki

integraltsag jellemz6. Ez az, ami alapvetden
megkiilonbozteti a vidéki térséget a varosi (urbanus)
térségtdl. Ez a vidéki er6forrasrendszerre épiild

gazdasagi rendszer a vidékgazdasag (Szakal, 1999).
A vidék fogalmanak meghatarozasat tobb

probléma is neheziti: a rurdl sz6 forditasa ,,vidék”,

mig a sz6 igazi értelme ,,falusi”, sok dokumentumban

a vidéket ugy fogalmazzdk meg, mintha az azonos

lenne az orszag Budapesten kiviili részével (tobbek

kozott a teriiletfejlesztésrl ¢€s teriiletrendezésrol
sz0616 1996. évi XXI. térvény), nem régen a ,,vidék”
fogalom még pejorativ értelmi volt, de ma mar az

EU-hoz valo felzarkézast, a haladast jelenti. A

,,vidék” sz6 olyan fogalom lett, amelyrdl sokat irunk

és beszéliink, de igazabol keveset tudunk (Kovacs,

2000).

Az OECD alapvetéen két szinten igyekszik
elkiiloniteni a vidéki teriileteket. A helyi szinten — ez
az unids beosztas szerint a NUTS 5-6s telepiilési
szintnek felel meg — azon teriiletek, kozdsségek
tekinthetdk vidéknek, ahol a népstiriiség kisebb, mint
150 fo/km*. A kovetkezé — unids beosztas szerint
NUTS 3-as szint — azt vizsgalja, hany szazaléka él a
lakossagnak  vidéki  kozdsségekben.  Ennek
megfelelden harom tipus kiilonithetd el:

— alapvetden ruralis térségek: a népesség tobb mint
50%-a ¢l vidéki kozosségekben;

— jellemzden ruralis térségek: a népesség 15-50%-a
¢l vidéki kozosségekben;

— alapvetden varosi térségek: a népesség kevesebb
mint 15%-a ¢él vidéki kozosségekben (Kovacs,
2003).

A vidék funkcioi a Vidéki Térségek Eurdpa Kartaja

(1996) ajanlasai alapjan a kovetkezok:

— Gazdasagi funkcié: Magaba foglalja a mez6- és
erdégazdalkodast, a haldszatot, a megujuld
természeti er6forrasok fenntarthatd hasznositasat,
az ehhez kapcsolodo feldolgozast, szolgaltatast,
kereskedelmet és a foglalkoztatas elGsegitését, a
tevékenységek diverzifikalasat, a
mezégazdasagon kiviili tevékenységet, a vidéki
térségekben mikodo termeld- és  szolgaltatd
szervezetek miikkodését, a falusi turizmus — tidiilés
— rekreécio alapijait.

—  Okologiai funkcié: Elsésorban az egészséges élet
természeti alapjainak védelmét (f6ld, viz, leveg?),
a tajak sokszinliségének, a tajjellegének a
megbrzését, a biodiverzitds, az erdék és mas
¢élohelyek megovasat, az oOkoldgiai rendszerek
védelmét jelenti.
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— Tarsadalmi (k6zosségi) és kulturalis funkcio: Az
évszazadok soran a vidéki életformahoz szorosan
kapcsolodd  kozosségi €s  kulturalis  értékek
megtartasaban, ujraélesztésében és
atorokitésében, a  falusi  kozosségekben
megtestesiillé  értékek megdrzésében nyilvanul
meg.

A vidék  funkcidinak = meghatarozasakor
megjelenik a komplexitas fogalma, hiszen mindegyik
funkcid csak a masik kettdvel valdo kolcsonhatds
révén létezhet.

Az Europai Unidban a vidék fogalmanak nincs
kozosségi szintli szabalyozasa. A vidéki teriiletek
meghatarozasat ¢és létrehozasat altaldban minden
orszag sajat tarsadalmi, gazdasagi kritériumaira
alapozva végzi el. Ilyenek pl. a népsiiriiség, agazati
foglalkoztatottsdg, népesség nagysaga, telepiilések
tipusai, stb. A leggyakrabban hasznalt kritérium az
EU-ban a népsiiriiségi mutato.

A ruralis térségek jovojét befolyasolod tényezok
sordban kitiintetett jelentdsége van az Eurdpai Unid
(2006) kozos agrarpolitikdjanak. Az agrartermelés
tamogatasara ma a kozOsségi koltségvetés kozel
50%-at forditjak, 2006-ban ennek aranya 44% ala
keriilt. Véarhatdé tehat, hogy az agrarreform
érzékelheté hatdssal lesz a rurdlis teriiletek
fejlodésére, a gazdasagi szerkezet
diverzifikdlodasaval ¢€s a lassu elnéptelenedés
folytatodasaval kell szamolni. A rurdlis teriiletek
fejlesztésében tobb  versenyelényt is  érdemes
alaposan figyelembe venni. Ezek lehet6séget
teremthetnek a gazdasagi szerkezet diverzifikalasara,
bizonyos tevékenység telepitéséhez  kedvezd
feltételeket jelenthetnek (Horvath, 1998).

A magyarorszagi vidékfejlesztési tevékenység
soran célszeri az Europai Unio vidékfejlesztési
politikajat oly modon elemezni és értékelni, amely
elésegiti a hazai gyakorlati megvalositast (Fehér,
1997, 1998).

2. A DEBRECENI AGRARFELSOOKTATAS
REGIONALIS SZEREPKOREROL

A vidékfejlesztés és mezdgazdasag kérdéseinek
egyre nagyobb az aktualitisa az Eszak-alfoldi
régioban, hiszen itt a mezdgazdasagnak ma is
kiemelkedéen fontos szerepe van. Ezekben a
folyamatokban a debreceni agrar-felsdoktatas és a
Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centruma
kiemelt szereppel bir.

Az idén 140 éves a debreceni agrarfelsdoktatas.
Az elmult kozel masfél évszazad alatt az
Agrartudoményi Centrum (tovébbiakban ATC) az
agrarfelsGoktatas, kutatas, szaktanacsadas kdzpontja
¢és koordinatora lett a Tiszantilon. Az intézmény a
mezOgazdasagi oktatas, kutatas és termelés, tovabba
a  szaktanacsadas, szolgaltatds, kereskedelem,
valamint a szakigazgatas és pénzintézetek szamara
képez innovativ szakembereket (Szasz et al., 2003).
A centrum karai és intézetei egységesen szolgaljak az
agrarfelsdoktatas,  kutatds és  szaktandcsadas
célkitlizéseit, a mezdgazdasag, a kdrnyezet és a vidék

fejlesztését a  Tiszantul  térségében, kiilonds
tekintettel az Eszak-alfoldi régiora.

A Debreceni Egyetem Agrartudomanyi
Centrumanak két egyetemi kara
(Mezbgazdasagtudomanyi, Agrargazdasagi és
Vidékfejlesztési) és harom kutatointézete (Debrecen,
Karcag, Nyiregyhaza) van. Az Agrargazdasagi és
Vidékfejlesztési Kar fiatal karnak mondhatd, hiszen alig
tiz éves. Mar a kezdeteknél, 2002-ben kozel 40 millid
forintot nyert kutatas-fejlesztésre. Mara mar a
centrumnak éves szinten a palyazati forrasbol 350-400
milli6 forint all rendelkezésre a kutatisok, a
tudomanyos munka tamogatasara.

A Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centruma
az alapfeladatok magasabb szinvonali ellatasa,
kiildetésének teljesitése érdekében széleskorii, nyitott és
kolcsonos tudoméanyos elényokon alapuld
kapcsolatrendszert tart fennt az oktatas és a kutatas

valamennyi teriiletén nemzetkdzi és hazai nagy
cégekkel, agrarvallalatokkal.

A régibban ¢és a megyében mikddod
agrarvallalatok és kutatointézetek kozotti

egyiittmiikddésnek vannak hagyomanyai. Elsdsorban
az Agrartudomanyi Centrum és eléd intézményei
épitettek ki szoros kapcsolatokat az elmult években.
Ezek a kapcsolatok nem a klasszikus értelemben vett
innovaciés kapcsolatok voltak, hiszen fdleg a
Centrum jatszott meghatarozd szerepet ezek
kialakitasaban. A gyakorlatban ez azt jelentette,
hogyha egy kutatomiihely vagy a Centrum elnyert
egy palyazatot, akkor a vallalatok kozott elkezdett
partnereket keresni annak megvalositasahoz. Az
utébbi években kialakult a cégeknek egy olyan
csoportja, amelyek tjra és ujra részt vesznek az
egyiittmiikodésben. Ebben az esetben spin-off és
start-up  vallalkozasokr6l van szd, amelyek
létrehozasaban  fontos  szerepet jatszottak az
Agrartudomanyi Centrum karai, tanszékei.

Azok a véllalatok, amelyek eddig nem vettek
részt ilyen fajta egyiittmiikodésben az elmult
években, a ,Baross Gabor” és az ,JInnocsekk”
programok kinalkoztak jo lehetéségnek az innovacio
terén. A programok elsédleges célja, hogy
bekapcsolédhassanak az innovaciés lancba, ami
magaban foglalja a szorosabb egyiittmiikodést az
Agrartudomanyi Centrum és a kutatdintézetek kozott.

Azt mondhatjuk, hogy tobbnyire a nagyobb
vallalatok tartjak fontosnak, hogy szoros kapcsolatot
épitsenek ki a kutatohelyekkel. Ezek a vallalkozasok
tobb éves egyiittmiikddésben gondolkoznak. Ilyen
évek oOta létezd egylittmiikddés alakult ki tobb
kutatasi témaban, példaul az Agrargazdasag Kft. és a

Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centruma
kozott.
3 A DEBRECENI EGYETEM

AGRARTUDOMANYI CENTRUM VALLALATI
KAPCSOLATAI EMPIRIKUS VIZSGALATOK
TUKREBEN

Primer kutatdsi moddszerrel a régidé legnagyobb
agrar-fels6oktatasi intézményének, a Debreceni
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Egyetem Agrartudomanyi Centrumanak vallalati
kapcsolatait ~ vizsgaltam.  Kérdéives  felmérés
segitségével kerestem a valaszt arra, hogy az
egyetemen megszerzett tudas ¢és az agrarvallalatoknal
végzett gyakorlati munka hogyan hat a régid

mintegy haromszaz hazai ¢€s kiilfoldi valllalattal,
vallalkozassal all kapcsolatban, ami mindkét fél
szamara eredményes lehet. J6 az egyetemnek, mert
tudasat agrarvallalkozdsoknal kamatoztathatja, és jo a
cégeknek, hiszen 10j technoldgiakat, szakismereteket

vidékfejlesztésére. kaphatnak, amely altal innovativabbak,

A kérdbives felméréssel egyidében versenyképesebbek lehetnek. Az  Eszak-alfoldi
esettanulmanyokat készitettem a régio legnagyobb régioban tiz olyan nagyvallalat vezetdvel készitettem
agrarvallalkozéasainak vezetbivel, szakembereivel, mélyinterjut,  akik  kutatasfejlesztés  céljabol
melyet prominenciavizsgalat keretében dolgoztam hosszatdvon  szoros  kapcsolatban allnak az
fel. Agrartudoméanyi Centrummal. EbbSl most  6t6t

A Debreceni Egyetem Agrartudomanyi Centruma ismertetek (1. tablazat).

1. tablazat
A villalatok f6 jellemz6i
Cég neve(l) Megye(2) | Tevékenységikor(3) M“;f/:?rnckii lc(zo)lata gg;lzti;ﬁi;g;g) A cég innovicidja(6)

Agrargazdasag Kft. Hajdu-Bihar  |[Mez6gazdasagi termelés, 1998 kihelyezett hibrid kukorica(9)
kereskedelem(7) tanszek(8)

Gran-Export Kft. Hajdu-Bihar  |Vetdmag, novényvéddszer 1993 fajtakisérletek, dinnye, tok
kereskedelem, termeltetés, marketing- beoltas(12)
napraforgd(10) vizsgalat(11)

Kasz-Coop Kft. Hajdu-Bihar  |Almatermesztés, 1995 bemutato és derecske alma(15)
sertéstenyésztés(13) mintagazdasag(14)

Mez6gazdasagi és Hajdu-Bihar  |Allamigazgatasi szerv(17) 1998 kihelyezett ingyenes csoportos

Szakigazgatasi Hivatal(16) tanszék(8) szaktanacsadas(18)

Batortrade Kft. Szabolcs- Kornyezetvédelem 2000 EU-s palyazatok, biogaz eléallitas(21)

Szatmar-Bereg |energiaipar(19) projektek(20)

Forras: Prominencia vizsgalat alapjan sajat szerkesztés(22)

Table 1: Main features of corporations

The name of the company(1), County(2), Sphere of activity(3), How long have you been in connection with the Centre of Agricultural
Sciences?(4), What type is this cooperation?(5), The innovation of the company(6), Agricultural production, trade(7), Affiliated
department(8), Hybrid maize(9), Trade of sowing seed and plant protection products, production, sunflower(10), Growing trials with

marketing studies(11), Melon-pumpkin inoculation(12), Apple production, pig breeding(13), Exhibition and model farm(14), Derecske
apple(15), Office of Agricultural and Local Administration(16), Administrative body(17), Free collective technical advice(18),

Environmental protection, energy industry(19), EU tenders, projects(20), Bio-gas production(21), Author’s own compilation based on

prominence analysis(22)

A kérdéives vizsgalati minta kialakitasa soran f6
szempont volt az, hogy elsdsorban a Debreceni
Egyetem Agrartudomanyi Centrumédban végzett
hallgatok elhelyezkedési esélyeiben segitséget nyujto
agrarvallalkozasokat vonjuk be a kutatasba. Az
Eszak-alfoldi régié harom megyéjére — Hajdu-Bihar,
Szabolcs-Szatmar-Bereg és Jasz-Nagykun Szolnok —
terjedt ki a vizsgalat. A kérdoiveket a régidban olyan
kis-, kozepes-, ¢és nagy agrarvallalkozasok
tulajdonosai, vezetdi, szakemberei kaptdk meg,
akiknek mar volt és van kapcsolata az egyetemmel. A
2007. oktober — 2008. januar kozott sorra kerdiilt
felmérésben 248 db kérdéivet kiildtem ki, amelybdl
176 értékelhetd érkezett vissza (2. tablizat).

A Debreceni  Egyetem  Agrartudomanyi
Centrumat minden valaszadé a régidé meghatarozo
intézményének tartja, mind az egyediilalléan széles
képzési kinalat, mind a tudomanyos, szellemi bazis,
mind pedig kutatasi, fejlesztési tevékenysége révén.
A Lhogyan és milyen iranyban lehetne/kellene
fejleszteni a jelenlegi képzési strukturat” kérdésre

adott valaszukban a gyakorlati felkésziiltség
fokozasat, a megfeleldé nyelvtudas atadasat, a
kommunikécios készség javitasat, és a gazdasagi élet
szereplivel egyeztetett tananyagok kialakitasat
javasoltak a megkérdezett szervezetek vezetdi. Ezek
azok a teriiletek, amelyeknek az egyetemi képzés
alatti fejlesztését a hétfokozatua skalan 4-nél
magasabbra nem értékelték a valaszadok, a szakmai
szemlélet, szakmai ismeretek, valamint az
emberekkel vald banasmod atadasa tekintetében
azonban minden cégvezetd kimagaslonak mindsitette
a Centrumot. Az Agrarcentrumon megszerzett tudas
értékessége magasabb pontszamokat kapott, mint a
hasznossaga, a kiilonbség azonban nem meghatarozo,
és mindkét valtozo esetében magas (6, 7) értékekrol
beszélhetiink. A kérdésekre adott valaszok ¢és a
felméréshez tantsitott pozitiv hozzaallas jelzik, hogy
a gazdasagi élet szerepldi is nyitottak a Debreceni
Egyetem Agrartudomanyi Centrumaval folytatando
parbeszédre, az egyiittmiikodésre a képzések
kialakitasaban is.
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2. tablazat
A kérddives vizsgalatban részt vevé vallalkozasok adatai
Villalatok szama(1) Kikiildott | Beérkezett A bef/rkezett'kerdowek
Megye(2) X kérdéivek | kérdéivek o-os aranyaa
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |Osszesen(3) . a kikiildottekhez
szama(4) szama(5) i
képest(6)
Hajdu-Bihar 22 25 32 35 42 44 200 152 132 86,8%
Szabolcs- 6 8 6 5 7 8 40
) orcs 38 24 63,1%
Szatmar-Bereg
asz-Nagykun- 8 10 8 8 12 14 60
Jasz-Nagykun 58 35 60,3%
Szolnok
Osszesen(3): 300 248 191 77 %
Nem értékelhetd(7): 15 7,8 %
Osszesen(3): 176 71%

Forras: Kérdoives vizsgalatok adatai alapjan sajat szerkesztés(8)

Table 2: Data of corporations in the questionnaire survey

Number of corporations(1), County(2), Total(3), Number of sent questionnaires(4), Number of received questionnaires(5), Rate of received
questionnaires as compared to sent ones, %(6), Not appreciable(7), Author’s own compilation based on questionnaire survey findings(8)

4. A JOVO KIHIVASAI

Az oktatas és gazdasag, illetve felsGoktatds és
felhasznalok az eurdpai oktataspolitikai gondolkodas
egyik legfontosabb fogalom-parja az elmult
idészakban. A tudas, a képzettség, az innovacios
készség a gazdasagi teljesitménynek és az egyéni
karriernek egyforman meghatarozo tényezgéjévé valt.
Ezzel megnétt az egyetemekkel és fOiskolakkal
szemben tamasztott kozvetlen igény arra, hogy
piackonform ismereteket és készségeket adjanak at a
hallgatoknak, illetve, hogy szellemi potencialjuk
bekapcsolodjon a gazdasagba.

A felhasznalok, vagyis a munkaerdpiac
érdekeltsége a diplomasokkal szemben elsdsorban a

mindségi  szakember-utanpotlas; az  altalanos
szaktudassal rendelkezd, gyakorlatorientalt,
feladatmegold6 szakemberek iranti igény. A

munkaerdpiac elvarja a képzdintézményektdl, hogy
ott, olyan, és annyi munkaerd alljon a rendelkezésre,
ahol, amilyen ¢és amennyire sziikség van, vagy
varhatoan lesz.

Tobbfajta igény keriil szembe egymassal, és a
képzdintézményekre harul a  feladat, hogy
megtalaljak, illetve megteremtsék az igények kozotti
megfeleltetést. Olyan tudassal, szakértelemmel,

képzettséggel rendelkezé fiatalokat kell
kibocsataniuk, akikre a munkaerdpiac szerepldinek
sziiksége van, akik el tudnak szakmajukban
helyezkedni. Az egyetemek tevékenységében a
hagyomanyos oktatas és kutatas mellett a vallalkozoi
szféraval valo kapcsolattartds, a gazdasagi kozegben
vald megjelenés, a piacorientaltsag is dominanssa
valt.

Empirikus kutatasok alapjan bebizonyosodott,
hogy a Debreceni Egyetem Agrartudomanyi
Centrumat a vallalatvezeték a régid meghatarozo
intézményének tartjak mind az egyediilalloan széles
képzési kinalat, mind a tudomanyos, szellemi bazis,
mind pedig kutatasi, fejlesztési tevékenysége révén.
A kozépiskolai és a fels6fokt agrar képzés a
régidban orszagos viszonylatban magas szinvonalu,
ugyanakkor a vallalkozok egy nagy részének — mind
a szakmai, mind az egyéb, pl. vallalkozdi — ismeretei

hianyosak.

A jovében a képzési tananyag beépitésébe a
gyakorlati felkésziiltség fokozasat, a megfeleld
nyelvtudas atadasat, a kommunikacidos készség

javitasat, és a gazdasagi élet szerepldivel egyeztetett
tananyagok kialakitasat javasoltak a megkérdezett
agrarvallalatok vezet6i.
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