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OSSZEFOGLALAS

A tanulmany célkitiizése a brojlercsirke dgazat nemzetkozi és

hazai  helyzetének rovid ismertetetését kovetden szekunder

adatgyiijtésre alapozva bemutatni annak dkondmiai viszonyait

Magyarorszagra vonatkozoan, majd primer  adatgyiijtésre

tamaszkodo iizemtani kalkuldcios modell segitségével vizsgalni a
szinten

nemzetkozi is versenyképes hatékonysagi mutatokkal

rendelkezé termeld vallalkozasok koltség-, drbevétel-, illetve
jovedelemviszonyait.

Az elemzés alatamasztia azt a tényként kiemelhetd helyzetet,
amely  szerint a  magyar  baromfidgazat  nemzetkozi
versenyképessége romlott az utobbi években. Ennek egyik nem
elhanyagolhatéo oka az dgazatban fenndllo tartosan alacsony
ami  nemcsak a

Jjovedelmezdség, gyvengébb  hatékonysdagi

de a magasabb termelési szinvonallal
is megfigyelheté. Az alacsony

Jjovedelemtermeld képesség hatterében az egyes vallalkozasok

mutatokkal termeld,
rendelkezé  iizemek esetében
technologiai  szinvonaldban, s ezen keresztil a naturdlis
hatékonysagi mutatokban megfigyelhetd hianyossagok mellett az
output és input drak — elsésorban a takarmanydar — kedvezdtlen
alakulasa is nagy szerepet jatszik.

Kijelenthetd,
realizdalhato jovedelem tekintetében meghatdrozo jelentséggel bir

hogy az adott piaci koriilmények kozott
azon miiszaki-technologiai fejlesztések megvalositasa — és egyuttal
ezek nemzetkozi tendenciaknak megfeleld tovabbfejlesztése —,
amelyek kozvetleniil vagy kozvetve befolydsoljak a termelés
naturalis értelemben vett hatékonysdagat, s ezen keresztiil a brojler
hizlalas koltségeinek alakulasat.

Kulcsszavak:  brojlercsirke  hizlalas, gazdasagi elemzés,
koltségszerkezet, jovedelmezbség
SUMMARY
The purpose of this study is to present economic

circumstances of Hungarian broiler sector based on secondary
data after brief introduction of international and home situations.
Then it analyzes costs, revenues and profit relationships of
producers, which has competitive efficiency indicators and high
standard production based on a model created on the basis of
primary data.

The paper the poultry
international competitiveness falling. One important reason of this

confirms Hungarian sector
situation is the low profitability in the sector, which is typical of
both farms produce under worse efficiency indicators and high
standard producers. Beside lack of technological standards and
efficiency, adverse trend of output and input price — mainly feed
price — impact low profitability.

Realization of technological developments and improvements
according to international tendency, which affect directly or
indirectly the efficiency and costs of broiler fattening are
determining in point of realizable profit.

Keywords: broiler fattening, economic analysis, costs

structure, profitability
BEVEZETES

Az utobbi idoben egyre gyakrabban taldlkozunk
olyan  kozleményekkel, melyek a  magyar
baromfiagazat, ezen belill is a vagocsirke vertikum
aktualis problémaival foglalkozik. Tény, hogy a
magyar baromfidgazat legfébb problémaja az agazat
nemzetk6zi versenyképességének romlasa, melynek
kovetkezményei tobbek kozott a nemzetgazdasagi
problémak, a nem konvertalhatd munkanélkiiliség
novekedése, az eszkoz oldalrdl a koltségremanencia,
illetve a takarmanyipar kihasznélatlansdga. Mindezt
az  agazat hazai és  nemzetkdzi  piaci
kiszolgaltatottsdganak novekedése és az agazatban
tapasztalhatd objektiv versenyhatranyok megléte
okozta. Ez utdbbi a versenytarsakhoz képest tartosan
alacsony  jovedelmezdségnek, a  technoldgiai
szinvonalban tapasztalhaté lemaradasnak, a korszerii
tudas, illetve az 4gazati stratégia hianyanak
tulajdonithato (Sz6116si és Nabradi, 2007).

A tanulmény célja e problémakor egyik
elemének, a brojlercsirke hizlalas
jovedelemviszonyainak elemzése, érintve az ide
kapcsolodo teriileteket is. A részletes célkitlizés az
agazat nemzetkdzi és hazai helyzetének rovid
ismertetetését kovetéen szekunder adatgytjtésre
alapozva bemutatni annak Okondmiai viszonyait
Magyarorszagra  vonatkozéan, majd  primer
adatgylijtésre tamaszkodd iizemtani kalkulacios
modell segitségével vizsgalni a nemzetkozi szinten is
versenyképes hatékonysagi mutatokkal rendelkezd
termel6 vallalkozasok koltség-, arbevétel-, illetve
jovedelemviszonyait.

A BAROMFIAGAZAT NEMZETKOZI ES HAZAI
HELYZETE

A vilag baromfihus termelése és ezzel
parhuzamosan a fogyasztas is az utobbi két évtized
alatt dinamikusan fejlodott. A ndovekedés éves titeme
3-6% kozott alakult, mely meghaladja barmely mas
allattenyésztési agazat eredményét. Ennek a kiugroan
magas fejlédésnek tobb oka is van. A termelés
oldalarol ez egyrészt biologiai (magas szaporasag és

novekedési erély, rovid termelési periddusok),
masrészt gazdasagi (kedvezd technikai és gazdasagi
hatékonysag, iparszeri  termelési  rendszerek

terjedése) okokkal magyarazhaté (Kalmar, 2003). A
folyamatos nodvekedés a fogyasztas tekintetében
elsdsorban a fogyasztéi szokasok valtozasanak
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kdszonhetd (valtas a vords és fehér husok kozott, 0j
étkezési szokasok, ndvekvd jovedelem, alacsony
szénhidrat  tartalmt  tdplalkozds, konyhakész
termékek és gyorsbiifé halozatok elétérbe keriilése)
(Kalmar, 2003; Németh és Varga, 2004).

Az ENSZ FElelmezési és Mezbgazdasagi
Szervezetének (FAO) becslése szerint 2006-ban a
vilag Osszes hustermelésének (265 millio tonna)
mintegy 31%-at (82 milli6 tonna) a baromfihis tette
ki. A ’80-as években ez minddssze 25 millié tonna
volt. Ezzel jelenleg a 2. helyen all a sertéshiis (39%)
mogott, az utdbbi években megelézve a marha- és
borjuhust (23%). Az eldrejelzések szerint 2015-re a
termelés elérheti a 101 milli6é tonnat, 2030-ra pedig
akar meghaladhatja a 140 milli6 tonnat is (Bruinsma,
2003; Popp, 2007).

A FAO adatai alapjan megallapithatd, hogy a
termelt mennyiség tekintetében vezetd helyen all az
USA (23%), tovabba figyelemre méltdo Kina (18%),
EU-25 (14%) és Brazilia (11%). Az utobbi évekbeli
novekedés tekintetében Kina és Brazilia tiinik ki.

Az EU-25 baromfihts termelése 2006-ban elérte
a 11 millié tonnat. A baromfihis-termelés tobb mint
70%-at a csirkehus, 18%-at a pulykahus, és 4%-at a
kacsahtis teszi ki. A liba-, illetve a gydngydshus
aranya jelentéktelen (Popp, 2007).

A Baromfi Terméktanacs adatai alapjan
Magyarorszagon a baromfihts-termelés 2006-ban
427 ezer tonna (2005-ben 457 ezer tonna) volt,
melynek 53%-a csirkehtis, 30%-a pulykahts, 7%-a
kacsahts és 10%-a libahtis. Meg kell jegyezni, hogy
az Europai Unidhoz torténd csatlakozasunk utan
egyedill a Dbaromfidgazat volt képes novelni
kibocsatasat, ezzel megtartva az allattenyésztésen

A KSH (2007) adatai alapjan is kijelenthetd, hogy
az agazat kiemelt jelentdségli az allattenyésztési
agazatok kozil, hiszen az Osszes vagoallat-
termelésiink mintegy 40-43%-4t adja a vagébaromfi
eloallitas.

Az EU-25 tagorszagaiban a fejenkénti
baromfihus-fogyasztas 2006-ban 23-24 kg volt.
Magyarorszagon a baromfihus fogyasztasa 2004-ben
és 2005-ben évi 10%-kal ndvekedett, 2006-ban a
madarinfluenza miatt megtorpant. Ennek ellenére a
hazai Osszes husfogyasztasnak tobb mint 40%-a
baromfihus, mely egy fore vetitve évente 32 kg. Ez
nemzetk6zi Gsszehasonlitasban kiemelkedéen magas
arany (az EU-25 atlagaban a baromfihts fogyasztas
az Osszes husfogyasztas 25%-at teszi ki) (Popp,
2007). Az egyes baromfifajok tekintetében a hazai
egy fore juté huscsirke fogyasztas évente 18,8 kg
koriill alakul. Egyéb tyukfélébol 1,5 kg-ra, a
pulykabol 8 kg-ra, kacsabol 2,5 kg-ra, és libabol
1,2 kg-ra becsiilhet6 (Foldi, 2007).

A hazai baromfidllomany alakulasat erdteljes
ingadozasok jellemezték az elmult 20-25 éves

periodusban. Az 1993. évi drasztikus
allomanycsokkenést kovetden lassi ndvekedés
figyelhet6 meg, azonban tobb alkalommal is

jelentésebb visszaesés kovetkezett be (Keszi, 2005).
A 2000. évi mélypont utan ismét novekedett az
allomanyi létszam, mely az utobbi két évben

(2005-2006)  csokkenni  kezdett. A hazai
baromfiallomany kozel 80%-at a tyukfélek teszik ki,
melynek létszdma napjainkban a ’80-as évekbeli
allomany mindossze 50%-a. Ezzel szemben a
legnagyobb novekedés a  pulykadgazatban
tapasztalhatd az allomanyi létszam tekintetében,
mely 2004-re megnégyszerezddott. A kacsa- és a
libaallomany koriilbeliil kétszeresére novekedett
(1. tablazat).

1. tablazat
A baromfiallomany alakuldsa Magyarorszagon (1000 db)

Evay | YU ibaG) | Kaesa@d) Pulyka(s)| Ossz.(6)
féle(2)
1980 61269 941 1350  1002] 64562
1990 s2821]  2125]  1868]  1750] 58564
1995 33906]  1385]  1806] 1285 38382
2000 25890  1226]  2269]  1859] 31244
2003 34343 2009]  3443]  3251] 40909
2004 37502]  2801]  2709]  4256] 47268
2005 32814 2127 2797]  3592] 41330

Forras: FAO(7)

Table 1: Trend of poultry in Hungary
Year(1), Chicken(2), Goose(3), Duck(4), Turkey(5), Total(6),
Source(7)

A vilag  csirkehtis  termelésének  kozel
kétharmadat az Egyesiilt Allamokban, Kinaban,
Brazilidban és az Eurdopai Unioban allitjak eld.
Hazank a vilag csirkehtis termelésének alig 0,4%-at
adja (FAO).

Magyarorszagon a csirkehus-termelés kizarélag
hazai alapanyagokbodl torténik. Import a csirkehis
esetén figyelhetd meg, melynek eredményeként
jelentSs csirkehus termék érkezik nyomott arakon
hazankba, nehezitve a magyar termékek értékesitését,
ezen keresztiil csokkentve az agazat
versenyképességét. A 2. tablazatban  is
megfigyelheté az export fokozatos csokkenése, mely
a belfoldi fogyasztas novekedésének is betudhato.
Tendenciajat tekintve elmondhaté, hogy a hazai
termelés kis mértékben novekszik, a fogyasztés
nagyobb mértékli nodvekedésének koszonhetGen
csokken a kiilkereskedelmi egyenlege az agazatnak
(Popp, 2007).

2. tablazat
Csirkehus kereskedelem alakulasa
v Belfold(2) Export(3) Osszesen(4)
tonna(5) % tonna(5) % tonna(5)
1995 81492 59 56057 41 137549
2000 106249 76 33574 24 139823
2003 130128 83 27381 17 157509
2004 146063 85 26754 15 172817
2005 155326 87 22718 13 178044
2006 149726 90 17341 10 167067

Forras: Baromfi Termék Tanacs agazati adatok(6)

Table 2: Trade of chicken meat
Year(1), Home market(2), Export(3), Total(4), Ton(5), Source:
Hungarian Poultry Product Board’s facts(6)
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A MAGYAR BROJLERCSIRKE AGAZAT
OKONOMIAI HELYZETENEK MEGITELESE

Az  agazat  jovedelmezdéségét  meghatarozo
tényezok alakulasa
A hazai baromfiagazat nemzetkozi

versenyképességének romlasa mogott két alapvetd
probléma hiuzodik meg. A jelenlegi helyezet
kialakulasanak oka egyrészt a hazai és nemzetkozi
piaci kiszolgaltatottsag utobbi években bekovetkezett
novekedésében, masrészt az dgazatban tapasztalhato
objektiv versenyhatranyok meglétében keresendd
(Szo116si és Nabradi, 2007). Ez utobbi két fobb okra
vezethetd vissza: a versenytarsakhoz képest tartdosan
alacsony jovedelmezdség, ezzel parhuzamosan a
fejlesztések hianya, technologiai lemaradas, alacsony
megujuldas a termelésben és a feldolgozasban.
Ezenkiviil okként emlithetd még a korszeri tudés-,
illetve az agazati stratégia hianya. Popp (2007)
megfogalmazasa szerint: »A nemzetkozi
versenyképesség romlasa csak részben vezethetd
vissza hazai hibakra, hidnyossagokra, noha szerepiik
tovabbra sem lebecsiilend6. A jovo esélyeit
mindinkabb objektiv versenyhdtranyok arnyékoljak
be.”

A hazai baromfiszektor az 1960-as évektdl az
1980-as évek végéig dinamikusan fejlédott. A
jelenleg hasznalt telepek 3/4-e ebben az idszakban
létestilt. Az 4agazat 1990-es évek elejét jellemzd
termeléscsokkenésével parhuzamosan drasztikusan
lecsokkent az 1j beruhazasok szama. Ennek a
ténynek kdszonhetd, hogy napjainkban a féréhelyek
kozel 40-45%-anak miiszaki allapota alacsony
szinvonali, mely nem felel meg a versenyképes
termelés feltételeinek (Keszi, 2004).

Erdész F-né ¢és munkatarsai (2004), illetve
Hadfalvi (2007) is osztjak azt a véleményt, mely
szerint a szilkséges beruhazasok, rekonstrukciok és
korszeriisitések az elmult évtizedben tSbbnyire
elmaradtak. A telepek jelentds hanyada elavult,
korszertitlen, csak részben képes megteremteni a
genetikai  potencial kihaszndlasa szempontjabol
optimalis feltételeket.

Az Eurdépai Unidhoz torténd csatlakozasunk utan
a baromfitartds gazdasagi kornyezete teljes
mértékben megvaltozott. A piaci lehetdségek
boviilésével parhuzamosan megjelend piaci verseny
kényszere miatt elkeriilhetetlenné valt a gyors
miiszaki fejlesztés. A hazai és vilagpiaci verseny altal
diktalt allando fejlesztési kényszerrel, Gjabb és Gjabb
piaci kihivasokkal is szembe kell nézniik a
termel6knek (Hadfalvi, 2007). A minél hatékonyabb
termék-eldallitast segitdé miiszaki fejlesztések mellett
sok esetben problémat jelent a fokozott
raforditasokkal jaro kornyezetvédelmi,
allategészségiigyi és allatjoléti eldirasoknak valod
megfelelés is (Foldi, 2007; Hadfalvi, 2007), melyet
sulyosbit az a korilmény, hogy ,a tudatos ¢és
modszeres csatlakozési felkésziilés elmulasztasa
inkdbb a versenytarsakat fogja helyzetbe hozni”
(Popp, 2007).

A tovabbiakban attekintem a jovedelmezOség
alakulasara hat6 tényezoket. A vallalkozasok altal

elérheté jovedelem fiigg az arbevétel, a termelési
koltségek, illetve az igénybe vehetd tamogatasok
alakulasatol. Megallapithatdo, hogy az arbevételt
meghatarozo értékesitési ar, a termelési koltség,
illetve a tadmogatasok az d4gazat tekintetében
negativan alakultak az elmilt évek soran, melyet a
kovetkezok is alatamasztanak.

A versenytarsakhoz képest viszonylag magas
onkoltség a gyengébb naturdlis hatékonysagi
mutatoknak, az emelkedé inputaraknak, illetve a
magas hatosagi dijaknak koszonhets. Tovabbi
problémaként megemlithetd az optimalishoz képest
relative alacsony iizemméret is.

Kijelenthetd, hogy nincs érdemi kozeledés a
versenytarsakhoz az olyan hatékonysagi mutatokban,
amelyek egyrészt a vallalkozasokon, a szakemberek
képzettségén, masrészt a  berendezések, a
technologiai elemek korszeriiségén mulik. Ez utobbi
is vallalkozoi képességtdl, dontéstdl fiigg, noha az
agazat altalanos kozgazdasagi kornyezete, st az
iranyitasi, szabalyozasi kozeg is hatast gyakorolhat
rd. Mindezek eredményeként a hazai vagocsirke
termelésben a mérvadd eurdpai versenytarsakhoz
képest magas az elhulldsi arany, s tovabbra is
legalabb 0,2 kg/kg-mal magasabb a fajlagos
takarmany-felhasznalas. Meg kell azt emliteni, hogy
a relativ magasabb takarmany-felhasznalasban sok
esetben a takarmanyok beltartalmi hidnyossagai is
szerepet jatszanak. A baromfitartok egyes csoportjai
kozott még mindig kimutathatdo a technikai
felszereltségben, a szakmai munka szinvonalaban, a
hatékonysagi mutatokban, kovetkezésképpen az
onkoltségben és a jovedelmezdségben létezo eltérés
(3. tablazat) (Popp, 2007).

3. tablazat

A vagocsirke-termelés naturalis hatékonysaga 2004-ben

] Vflgz’m Takarmzi'n?/- Elhullis
Orszagok(1) tomeg felhasznilas (%))
(kg)2) (kg/kg)3)
Hollandia(5) 2,12 1,74 3,6
Németorszag(6) 1,92 1,75 3.8
Franciaorszag(7) 1,96 1,87 3,8
Egyesiilt Kir.(8) 2,33 1,85 3,8
Lengyelorszag(9) 2,25 1,85 4,0
Magyarorszag(10) *2,08 *1,99 **4.9
*2005. évi adat (AKI tesztiizemi adatai alapjan, orszadgos

atlag)(11)
*%2002. évi adat (Baromfi Termék Tanacs felmérése)(12)
Forras: Popp, 2006(13)

Table 3: Efficiency of chicken meat production in 2004
Countries(1), Slaughter weight(2), Feed conversion rate(3),
Mortality(4), The Netherlands(5), Germany(6), France(7), United
Kingdom(8), Poland(9), Hungary(10), 2005. facts(11), 2002.
facts(12), Source(13)

A termelés naturalis paramétereinek javitdsa
érdekében, ahogy azt mar az el6z6ekben is
kiemeltem, a technikai-technologiai fejlesztések
elkeriilhetetlenck, ennek viszont akadalya az
altalanos tokehiany, mely az agazatot évek ota egyre
nagyobb mértékben stjtja (Keszi, 2004). A
kedvezotlen helyzet mérséklésében az
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EU-csatlakozasunk kovetkeztében
tamogatasi lehet6ségek nagymértékben
jatszhattak, illetve jatszhatnak a jovoben is.
Osztom Keszi (2004) véleményét, mely szerint a
jovedelmezdség tekintetében elsGsorban a nagyobb
i0ju, megfelelé technologiai
hattérrel rendelkez6 termeldk tekinthetdk
hatékonyabbnak. Ennek értelmében kizardlag a
versenyképes ilizemek jovedelmezdsége javulhat, igy
a piacon valé maradasuk megoldott. Ezekkel
szemben a kisebb, veszteséges, versenyképtelen

megnyilo
szerepet

lizemek bezarasa a jovoben is elkeriilhetetlen.

A szétaprozottsagot mutatja, hogy az iizemek
kozel 60%-a 1 000 brojlernél kevesebbet nevel, de a
csitkedllomany csupan 0,2%-a tartozik ebbe a
kategoériaba. Az tlizemek kozel 18%-a nevel
10 000-nél tobb baromfit, ami az Osszes eldallitott
brojlercsirke 92,4%-a, mely kedvez6 a koncentraciod
tekintetében. Ezzel szemben a nagynak szamitd és
Keszi (2005) megfogalmazasa alapjan talan
¢életképesnek nevezhetd iizemek szama (>50 000)
csupan 4,8% tulajdonat képezi (1. abra).

1. dbra: A hazai brojler-allomany iizemméret szerinti megoszlasa (2005)

Megoszlas, %(1)
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Forras: Sajat szerkesztés EUROSTAT adatai alapjan(5)

Figure 1: Poultry by size of the farms (2005)

Share(1), Farm size (broilers/holding)(2), Share from broilers(3), Share from farms(4), Source: own making based on Eurostat’s facts(5)

Az eclaprézott telepméret kedvezbtlen a
gazdasagos termelés szempontjabol, mivel a kis
allomanyméret gazdasagtalan a modern technologiai
berendezések alkalmazasahoz. A nem megfeleld
technologia pedig eldidézéje a rosszabb hizlalési
paramétereknek (hosszabb hizlalasi idd, alacsonyabb
értékesitési  atlagsuly, fajlagos  takarmany-
felhasznalas), hiszen napjainkban a hizoalapanyagok

kornyezettel, illetve technologiaval szembeni
elvarasai mind magasabbak, s a legkisebb
hianyossagok  is  jelentds  hozamcsokkenést

idézhetnek €l6. Ezen a téren valtozasok varhatok, s a
kedvezotlen iizemméretli, rosszabb mutatokkal
termelé  vallalkozasok rendre kiszorulnak a
termelésbdl, s ebbe a kategoriaba tartozo telepek
szamanak jelentés csokkenése valoszinisithetd
(Keszi, 2004; Popp, 2007). A hatékonysag
alakulasaval is Osszefiiggd korszerli szakmai tudés
hianya kozvetlen objektiv versenyhatranyként is
emlitheté. Barany (2007) megfogalmazéasa szerint

»Szakmai tuddsunk 1995-2000 évek szintjén
megrekedt, menedzsmenttudasunk 15-20 évvel ez
el6tti szinten van”. Mindehhez hozzajarul az a tény,
hogy Magyarorszagon a baromfiipar — tenyésztés,
termelés, feldolgozas — teriiletén nincs, vagy alig van
szakember utanpotlas.

Az eldzdekben emlitetteken tul a kovetkezd évek
legnagyobb kihivasa nemcsak a baromfidgazatnak,
de az egész magyar allattenyésztésnek a takarmany-
¢és energiaarak drasztikus emelkedése. Ezt igazolja a
2. abra, mely a hazai allattenyésztésben felhasznalt
takarmanyok és az Osszes input arindexének
alakulasat mutatja, kiegészitve 2009-ig eldrejelzést is
tartalmazo6 trendfiiggvénnyel.

Megallapithatd, hogy a ’90-es évek kozepétdl
folyamatosan, évente mintegy 8%-kal ndvekedtek az
allattenyésztésben felhasznalt inputok 4rai. Ezt
Osszevetve az allattenyésztési outputarak
novekedésével (4,3%) (EUROSTAT), kedvezitlen
helyzet mutathato ki.
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2. dbra: Az allattenyésztésben felhasznalt takarmanyok és az 6sszes input arindexének alakulasa Magyarorszagon (2000=100%)
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Figure 2: Price indices of the means of agricultural production, animal feeding stuffs and total input (base 2000=100%)
Price indices(1), Animal feeding stuffs(2), Input total(3), Trend (Animal feeding stuffs)(4), Trend (Input total)(5), Source: own making based

on Eurostat’s facts(6)

A baromfidgazatban felhasznalt takarmanyok arat
nagymértékben befolyasolja, hogy fehérjébdl (szoja)
Magyarorszag kiszolgaltatott helyzetben van, illetve
a korabban alacsony kukoricadrak novekedése
prognosztizalhatd a bioetanol-gyartas felfutasanak
kovetkeztében, hiszen az alapanyag (kukorica) arakat
elsésorban a bioetanol és a biodizel gyartok fogjak
meghatarozni a jovében (Popp, 2007; Barany, 2007).
Mindezt stilyosbitja az idei évben tapasztalt id6jarasi
anomalidknak kdszonhetd kinalatcsokkenés is.

A takarmanyarak alakulasa (3. dbra) feltétlentil
figyelemremélto, 2006. év  masodik  felétol
meredeken emelkedtek, bar a 2003-2004. évi szintet
nem ¢érték el. Az aremelkedés folyamata nem
fejez6dott be, a 2007. évben folytatodott, melyet a
2007. év masodik felétdl ugrasszeri aremelkedés
kovetett.

A takarmanykoltség meghatarozo jelentdségii az
eléallitasi koltség alakulasaban, s mivel az dgazatra a
vasarolt takarmanyok a jellemzéek, ezért varhato,
hogy a termeldk kiszolgaltatottsaga a
takarmanyforgalmazok iranyaba a késGbbiekben is
megmarad (Keszi, 2005).

A takarmanyéarak dragulasat elsdsorban harom
tényez0 okozza a vildgpiaci valtozasok hatdsara.
Egyrészt ~a  nagy  termel6i korzetekben
terméscsokkenés tapasztalhatdo, masrész Kina és

India egyre novekvd takarmanyigénye (bo6viild
allattenyésztés) figyelheté meg, aminek velejaroja a
novekvé hustermelés és a belsd husfogyasztas
emelkedése. Harmadik okként megemlithetd a
bioetanol gyartas kiterjedése (Foldi, 2007).

Ezen kiviil Popp (2007) véleménye szerint a
jovoben a hatdsagi dijak drasztikus novelésére lehet
szamitani, melyek a termelési koltségen beliil egyre
nagyobb hanyadot tesznek ki. Nemzetkozi

Osszehasonlitaisban a hatosagi dijak vélhetden
magasabbak lesznek Magyarorszagon, mint mas EU
tagallamban.

A termelési értékre hat6 tényezdk koziil az egyik
legfontosabb a mindenkori felvasarlasi ar alakulasa.
A felvasarlasi arak tendencidja (4. dabra) az el6z6
grafikonhoz hasonloan alakul, azok ugyanis kis
késéssel kovették, kovetik a takarmanyarakat. Ennek
megfeleléen 2006. kozepétdl emelkedd felvasarlasi
arat lathatunk, ami 2007. elejére elérte a 180 Ft/kg-ot.
2006. majusban ez az érték minddssze 166 Ft/kg volt.
A friss egész csirkének a belfoldi nagykereskedelmi

araban, illetve a fogyasztdi 4rakban szintén
megfigyelhetd ez az emelked6 tendencia.
Ugyanakkor a fogyasztoi 4r dinamikusabban

emelkedik, mint a felvasarlasi ar (Foldi, 2007),
melyben val6szintileg a 2006. szeptember 1-t6l
megemelt AFA kulcs jatszik szerepet.
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3. abra: Csirke takarmanyar (nevel6tap) alakulasa 2003-2007

Takarméanyar (Ft/kg)(1)

I 1T v \% VI VI VI IX X XI XII
Hoénapok(2)
—¥—2003 ------ 2004 —4—2005 ——2006 —0—2007
Forras: Foldi, 2007(3)
Figure 3: Chicken feed price (grower) 2003-2007
Feed price (HUF/kg)(1), Months(2), Source(3)
4. abra: Csirke felvasarlasi ar alakulasa 2003-2007
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Figure 4: Chicken purchase price 2003-2007
Purchase price (HUF/kg)(1), Months(2), Source(3)

A baromfihts értékesitési ara erdsen ingadozik a termelGszféraban végtermék, mig a

kereslet-kinalat fiiggvényében. A termeldk alapvetd
érdeke, hogy minél magasabb értékesitési arat
érjenek el, viszont a feldolgozok érdeke ezzel
éppen  ellentétes, hiszen a  vagocsirke a

feldolgozoszféraban alapanyagként jelenik meg.
Ugyanakkor az arak valtozasara a nemzetkozi
trendek, valamint a sertéshus arvaltozasa is erételjes
hatassal van (Keszi, 2005).
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Az alacsony értékesitési arak kialakulasahoz és
tartos stagnalasahoz hozzajarult a madarinfluenza
kovetkeztében kialakult fogyasztdi panik, tovabba a
sertéshiis — mint helyettesité termék — ara az utdbbi
években csokkent, illetve kereskedelmi nyomas és
kereskedelmi anomaliak tapasztalhatok a feldolgozok
és a kereskedelem kozott. Ez utobbi a kereskedelmi
koncentracionak, illetve az egyes kereskedelmi
partnerek  kozotti megfeleld  egylittm{ikddés
hianyanak itélhetd. Kereskedelmi anomalidk alatt
Téthné (2007) megfogalmazasa szerint a keresked6i
és gyartoi oldal kozott 1évé  aszimmetrikus
érdekérvényesités, a beszerzési ar alatt torténd
értékesités, a fizetési hataridd torvényileg rogzitett
mértékének megkeriilése, a beszallitok altal fizetett
dijak, a kotbér, az elmaradt haszon megtéritése,
illetve a ,,mindenki versenyez mindenkivel a magyar
kereskedelemben” érthetd.

Az  Agrargazdasagi  Kutatointézet  (AKI)
szamitasai alapjan kijelenthet6, hogy tamogatasok
nélkiil a brojler agazat jovedelmezdsége atlagosan
veszteséges marad az elkovetkezendd években
(Udovecz és Popp, 2006). Ezzel 0Osszefliggésben
problémat jelent az a koriilmény, hogy az agazat
szinte ,tamogatas nélkil maradt” (Erdélyi, 2007),
hiszen az 1990-es rendszervaltaskor a foldhasznalat
¢s az allattenyésztés nagyobbrészt kettévalt, és ezaltal
a jelenlegi tdmogatdsi rendszer keretében nyujtott
teriiletalap tamogatas szinte teljes egészében a
névénytermeszt6 vallalkozasokhoz keriil.

A 4. tablazat a brojler-agazat fobb Okondmiai
adatait ismerteti 2005-2006. évek vonatkozasaban.

4. tablazat
A brojlercsirke agazat f6bb 6konémiai adatai
2005-2006. évben

Megnevezés(1) 2005 2006 200672005
(%)

Kikeltetett napos (ezer db)(2) 138769 131430 94,7
Napos ar (Ft/db)(3) 68,5 67,7 98,8
Felvasarlas' (tonna)(4) 235410 222674 94,6
Belfoldi értékesités” 155326 | 149726 96.4
(tonna)(5)

Export® (tonna)(6) 22718 17341 76,3
Takarmanyar (neveldtap)

(Ftrke)(7) 50,25 52,76 105,0
Felvasarlasi ar (Ft/kg)(8) 169,2 170,2 100,6

Megjegyzés: ! é16suly; ? vagott suly(9)
Forras: Baromfi Termék Tanacs agazati adatok(10)

Table 4: Main economic facts of broiler sector in 2005-2006
Denomination(1), Hatcheries (thousand head)(2), Chick price(3),
Purchase (ton)(4), Home market (ton)(5), Export(6), Feed price
(grower) (HUF/kg)(7), Purchase price (HUF/kg)(8), Comment:
liveweight; “carcass weight(9), Source: Hungarian Poultry
Product Board’s facts(10)

Az adatokbdl kitiinik, hogy mind a keltetés, mind
a termelés, ezen keresztill pedig a felvasarlas is
csokkent. Drasztikusabb visszaesés az exportban
tapasztalhato, melynek hatterében a hazai fogyasztas
nagyobb mértékli novekedése tudhatd. Ezen kiviil
meg kell azt jegyezni, hogy a vagocsirke felvasarlas

2003 o6ta folyamatos csokkenést mutat. A csdkkenés
hatterében részben az EU altal eloirt tartasi
koriilmények szigorodasa all, melyhez nem minden
termeld tudott kelloképpen alkalmazkodni, s igy a

termelés  feladasara kényszeriilt. Emellett a
csatlakozas wutan, az 1) egységes piacon a
csirketermelék  szamara  komoly  konkurenciat
jelentett az olcs6 importcsitke megjelenése
hazankban.

Az agazat Koltség- és jovedelemviszonya

Az alabbi tablazatban (5. tabldzat) megfigyelhetd
a csirkehizlalds koltségének ¢és jovedelmének
alakulasa 2004-2006 ko6zott a piac-meghatarozo
gazdasagok adatai alapjan.

5. tablazat
A csirkehizlalas (él6sily) koltsége és jovedelme a
piac-meghatarozé gazdasagokban
(Mértékegység: Ft/kg)

Megnevezés(1) 2004 2005 2006
Ertékesitési atlagar(2) 191,25 189,17 176,11
Termelési érték(3) 195,42 191,22 182,83
Termelési koltség(4) 199,04 190,79 180,25
Alapanyag koltség(5) 37,17 37,62 35,39
Takarmanykoltség(6) 121,13 114,03 113,35
Agazati eredmény(7) -3,63 0,43 2,58

Forras: Béladi és Kertész, 2006, 2007(8)

Table 5: Costs and income of chicken fattening (live weight)
in private farms (Units: HUF/kg)
Denomination(1), Average sale price(2), Production value(3),
Production cost(4), Livestock cost(5), Feed cost(6), Net profit(7),
Source(8)

Ahogy azt mar az el6zéekben is érintettem, a
takarmanykoltség meghatarozd a  csirkehizlalés
koltségeinek, ezen keresztiil annak jovedelemének
alakulasaban. Az adatok alapjan megallapithato,
hogy a takarmanykoéltség mintegy 59-63%-a az
eléallitasi koltségnek. Ennek értékét befolyasoljak a
takarmany-felhasznalassal kapcsolatos hatékonysagi

mutatok, illetve a mindenkori takarmanyarak
alakulasa. A Tesztlizemi  adatok  alapjan
megallapithatd, hogy a wvizsgalt iddészakban

csokkentek a takarmanykoltségek, koszonhetéen a
2004. ¢és 2005. évi gabona rekordtermés miatti
alacsonyabb takarmanyaraknak.

A naposbaromfi beszerzési ara a baromfihizlalas
masodik legjelent6sebb koltségtényezdje, a brojler-
agazat esetén 18-20%-a az Onkoltségnek, ami azt
jelenti, hogy egy kilogramm végtermékre vetitve a
naposcsibe koltsége 35-38 Ft/kg.

Az 0nkoltség alakulasaban két tényezd jatszik
meghatarozo szerepet: egyrészt az Osszes termelési
koltség, masrészt a vele eldallitott hozam. A
koltségek ingadozasanak fiiggvényében az 6nkoltség
is valtozott az egyes évek kozott.

Az 5. tablazat adatai alapjan megallapithatd, hogy
a vizsgalt id6szakban az 4agazati jovedelem
novekedett. Mig a harom év vonatkozasiban a
2004. év veszteséges volt, addig a 2006. év mar
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nyereséget  mutatott. Ezzel szemben  az
Agrargazdasagi  Kutatointézet  (AKI)  jovore
vonatkozo becslése azt mutatjdk, hogy a brojler-
agazat jovedelmezOsége 4tlagosan veszteséges
marad.

A 2005. évi tesztiizemi adatok elemzése alapjan

termelésbél. Tény, hogy a csirkehizlalasban az
onkoltség + 10%-os kdrnyezetében az atlagos érték
182 Ft/kg volt, mig az ennél jobbaknal csak
163 Ft/kg, a rosszabbaknal viszont 220 Ft/kg. Az is
nyilvanvalo, hogy ezzel Osszefiiggésben 2005-ben
csak a legjobbak értek el nyereséget, a tobbick

megallapithatd, hogy a legrosszabb mutatokkal pedig veszteséggel zartdk az évet (5. dbra)
dolgoz6  vallalkozasok rendre kiszorulnak a (Popp, 2007).
5. abra: A csirkehizlalas koltség és jovedelem alakuldsa Magyarorszagon (piac-meghatarozé gazdasagok, 2005)
250
220,18
2000 8209 )
50+-L___}p -  r_________+r  \-_________¥ o |____]
on
< 1004+-+---4 k-4
=
so+-r———1 "1 [t |
0 _
21,33
: 273 12,75
.50 Eredmény(4)
Centrumtdl jobbak(1) Onkéltség centrum(2) Centrumtol rosszabbak(3)
B Eredmény(4) O Onkoltség(5)
Forrés: Popp, 2007(6)
Figure 5: Costs and income of chicken fattening in Hungary (Dominant farms, 2005)
Better than the center(1), Cost center(2), Worse than the center(3), Net profit(4), Unit cost(5), Source(6)
A brojler-termeldk ~ mezényének ez a (naposcsibe) koltség, mely kozel 17% értéket

differencialtsiga azonban mar nem hasonlithaté a
csatlakozas el6tti  kiillonbségekhez. A  szelekcids
hatasokra lényegében kialakult a professzionalis
hizlalok kore, a brojler-allomanynak mar 37%-a
tartozik az Onkoltségi centrumhoz, s ugyancsak
37%-ot tesz ki a nagyon veszélyeztettek aranya
(Popp, 2007).

A 6. tdblizatban a  brojler  hizlalas
koltségszerkezete figyelheté meg, mely a 2007. év
els6 negyedévének allapotat tiikrozi. Az adatok
kalkulalt atlagos onkoltségi értékek, nyilvan vannak
ennél dragdbban, illetve valamivel olcsobban
termeldk is. Az biztos, hogy egy kilogramm él6sulyra
vetitve 155 Ft koriil alakul maganak a takarmanynak
és a napos csibének az egyiittes koltsége, ami a
koltségek kozel 77%-at teszi ki. A brojlercsirke
hizlalas teljes Onkoltsége 190-200 Ft'kg koriili
értéket mutat (Foldi, 2007).

A koltségszerkezetet vizsgalva megallapithatjuk,
hogy a csirkehizlalas esetén legkiemelkeddbb
koltségelem a takarmany (azon beliil is meghatarozo
a vasarolt takarmanyok aranya), mely a koltségek
60%-at teszik ki. Ezt koveti az alapanyag

képvisel a koltségszerkezeten beliil. A munkabér
3%-ot, az egyéb koltségtétel dsszesen 17%-ot tesz ki
az Osszes koltségbol.

6. tablazat
Brojler hizlalas onkoltsége
Megnevezés(1) Ft/kg(12) %
Brojler naposcsibe(2) 34,35 17,2
Takarmanykoltség(3) 119,94 60,2
Energia(4) 7,23 3,6
Gyobgyszer, fert6tlenitd anyag(5) 4,14 2,1
Bérkoltség(6) 6,03 3,0
Egyéb kozvetlen koltség(7) 2,70 1,4
Ertékcsokkenési leiras(8) 5,55 2,8
Kamat(9) 4,19 2,1
Bérleti dij(10) 2,00 1,0
Teljes onkoltség(11) 199,37 100,0

Forras: Foldi, 2007(13)

Table 6: Costs of chicken fattening
Denomination(1), Chick(2), Feed cost(3), Energy(4), Medicine,
germicide(5), Wage cost(6), Other direct cost(7), Depreciation(8),
Interest(9), Rent paid(10), Total costs(11), HUF/kg(12),
Source(13)

178



AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2008/29.

MAGAS ~ TERMELESI ~ SZINVONALLAL
RENDELKEZO  UZEMEK  GAZDASAGI
ELEMZESE

Az elemzés elvégzéséhez egy adott, korszer(i
brojler hizlal6 teleppel rendelkezd, magas termelési
szinvonalt, jo termelési mutatokkal rendelkezd
vallalkozas naturalis adatait, technologiai jellemzoit
mértem fel. Az output illetve az input arak
meghatarozasakor a 2007. év piaci arait vettem
figyelembe. Az alapadatokat és az adott brojlercsirke
hizlal¢ telep technoldgiai jellemz6it felhasznalva egy
dinamikusan mikédé lizemgazdasagi modellt
készitettem, melynek segitségével meghataroztam az
adott  feltételek mellett a  brojler hizlalas
iizemgazdasagi viszonyait. Ki kell emelnem, hogy a
vizsgalat célja nem az adott telep adatainak elemzése,
hanem ezen adatokra alapozott iizemgazdasagi
modell eredményeinek értékelése.

Az iizemgazdasagi modell felépitéséhez a
kovetkezd technologiai adatokkal kalkulaltam. A
termelés 10 db 1 000 m*-es istalloban folyik, amely
hazai koriilmények kozott optimalisnak tekinthetd. A
telepitési siiriiség 18 db/m’, ennek megfeleléen egy
turnusban mintegy 180 ezer naposcsibe telepitése
torténik. A hizlalasi id6 hossza 42 nap, melyet 14 nap
szerviz periddus kovet. Ennek megfeleléen egy év
alatt 6,5 turnussal szamolhatunk. Az elkészilt csirke
vagaskori tomege 2,1 kg, amely a hazai atlagnak
megfeleld. A fajlagos takarmany-felhasznalas
1,87 kg/kg. Ez az érték mintegy 6%-kal alacsonyabb
a hazai atlagnal, amely a magasabb termelési
szinvonalnak kdszonhetd. Az elhullas 3,5%, amely
hasonlé az eurdpai versenytarsainknal realizalhato
értékekkel. A hozamok ¢és a sziikséges raforditdsok
meghatarozasa részletes allomanyvaltozasi terv és
termelési terv alapjan késziilt. Ezen fébb technoldgiai
mutatok mellett a 2007. évi arak figyelembevételével
a 7. tablazatban szerepld koltség-, arbevétel-, és
jovedelemviszonyok  kalkulalhatok. Ebben a
tablazatban lathatd, hogy 1 kg brojlercsirke
eléallitasanak kozvetlen termelési koltsége mintegy
194,7 forint, a termelési értéke 195 forint, és ezek
alapjan a jovedelem (fedezeti Osszeg) kozel nulla
forint. Ezek az értékek orszdgos szinten az adott piaci
¢és kozgazdasagi helyzet figyelembe vétele mellett
,jonak” itélhetoek.

Erdemes megvizsgalni a  koltségszerkezet
alakulasat is, melybdl kitlinik, hogy 1 kg éléstlyra
vetitve kozel 164 Ft a takarmany és a naposcsibe
egyiittes koltsége, ami a koltségek tobb mint 80%-at

teszi ki. A Foldi (2007) altal bemutatott
koltségszerkezethez képest magasabb
takarmanykoltség az idei évben novekvd piaci
araknak, illetve a magasabb technologiai
szinvonalnak  koszonhetd. Ezek alapjan s
megallapithatd, hogy a brojlercsirke hizlalas

koltségeit foleg a takarmany, illetve a naposcsibe ara
hatarozza meg, ezen belil is a takarmany ara
kiemelendd tényez6. Az eldallitott vagocsirke
termelési értéke a mindenkori felvasarlasi ar
fliggvényében valtozik, mely az elmilt honapokban
kozel 15%-kal emelkedett. Ennek ellenére a magas

szinvonalon termeld lizemekben is veszélyben forog
a nyereségesség, melyet tovabb ront a 2007. év
masodik felében bekdvetkezett takarmanyar robbanas
is.

7. tablazat

A brojlercsirke hizlalas koltségszerkezete, termelési értéke és
jovedelme
Megnevezés(1) Ft/kg(12) %

Anyagjellegii koltségek(2) 178,75 91,8%
EbbSl: takarmany(3) 125,19 64,3%
naposcsibe(4) 38,47 19,8%
Személyi jellegii koltségek(5) 7,46 3,8%
Ertékcsokkenési leiras(6) 5,25 2,7%
Segédiizemi szolgaltatas(7) 2,64 1,4%
Egyéb kozvetlen koltségek(8) 0,59 0,3%
Kozvetlen termelési koltség(9) 194,70 100,0%
Termelési érték(10) 195,00 -
Jovedelem (fedezeti 6sszeg*)(11) 0,30 -

*Jovedelem (fedezeti Osszeg) = Termelési érték — kozvetlen

termelési koltség(13)
Forrés: Sajat modellszamitas(14)

Table 7: Costs, production value and income of chicken

fattening

Denomination(1), Costs of raw materials(2), Of which: feed(3),
Chick(4), Wage costs(5), Depreciation(6), Machinery costs(7),
Other direct costs(8), Direct costs(9), Production value(10), Gross
margin*(11), HUF/kg(12), Gross margin = Production value —
direct costs(13), Source: own calculation(14)

Kijelenthetd, hogy a jelenlegi piaci ¢és
kozgazdasagi kornyezetben a legjobb magyar
iizemek sem tudnak eredményesen gazdalkodni,
mely alapvetden befolyasolja az agazat jovébeni
helyzetét. Ugy vélem, ahhoz, hogy lépést tudjunk
tartani a versenytarsakkal, sziikkség van a nemzetkdzi
tendenciaknak megfeleld fejlesztések
megvaldsitasara.

OSSZEGZES

Osszességében megallapithato, hogy a szekunder
és a primer adatgylijtésre alapozott vizsgalatok
igazoljak azt a tényt, amely szerint a magyar
vagocsirke termelés nemzetkozi
versenyképességében tapasztalhatd negativ tendencia
egyik oka az agazatban megfigyelhetd tartosan
alacsony jovedelmezdség. Ez nemcsak a gyengébb
hatékonysagi mutatokkal termeld, de a magasabb
termelési szinvonallal rendelkez6 iizemek esetében is
fennall. Az alacsony jovedelemtermeld képesség
hatterében az egyes vallalkozasok technologiai
szinvonalaban, s ezen keresztil a naturalis
hatékonysagi mutatokban megfigyelhetd
hianyossagok mellett az output és input arak —
elsOsorban a takarmanyar — kedvezdtlen alakulésa is
nagy szerepet jatszik.

Kijelenthetd, hogy az adott piaci kortilmények
kozott  realizalhatd  jovedelem  tekintetében
meghatarozd jelentdéséggel bir azon miszaki-
technologiai fejlesztések megvalositasa — és egyuttal
ezek  nemzetk6zi  tendencidknak = megfeleld
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tovabbfejlesztése —, amelyek kozvetleniil vagy »A  versenyképesség megdrzésének legfontosabb
kozvetve befolyasoljak a termelés naturalis eleme a technikai (szell6zés, fiités, hiités) és
értelemben vett hatékonysagat, s ezen keresztiil a technologiai (etetd, itatd) megujulds, illetve a
brojler hizlalds koltségeinek alakuldsat. Hasonlo fajtavaltas”.
megallapitassal érvel Erdélyi (2007) is, mely szerint
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