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OSSZEFOGLALAS

Az elmult
kimutattak, hogy a kornyezetiink veszélyben van. Ezt felismerték a
tobb
szerzddéseken keresztiil a kornyezetiink megovisa érdekében

évtizedek folyaman szamos orszag kutatoi

tagallamok  vezetéi és kozosen egyezményeken  és
kiilonbozé dontéseket hoztak. Ezeket sajnos tobbszor a kiilonbozé
érdekek bedrnyékoltak és gyengitették. Azonban az utobbi évek
gazdasagi és tarsadalmi valtozasai kedveznek a biomassza
beliil  pedig

biohajtéanyagoknak is. A hagyomadnyos energiahordozok drainak

energetikai hasznositasanak, ezen a
Jelentds emelkedése, az orszdgok importfiiggdsége, a fosszilis
készletek varhato kimeriilése, az EU-csatlakozas mezégazdasagi
valtozasai, mind-mind olyan probléma, melyre jo megoldasként
kinalkozik a biohajtéanyagok hasznalata.

Hazank 2006-ban hozta meg a dontést, hogy az akkor még
2%-o0s biohajtéanyag-komponens ardanyt 5,75%-ra modositja,
amelyet 2010-ig kell megvalositanunk. Azéta 2007 mdrciusaban
2020-ig ezt tovabb novelte 10%-ra (energiatartalomra vetitve).
Tette mindezt annak a tudataban, hogy ebben az évben (2006)
Magyarorszagon minddssze 0,5%-os volt a biohajtéanyag ardany.
Azonban az EU-ban sem teljesitették a 2%-os aranyt. Belathato
tehat,
tamogatasok nélkiil nem kivitelezhetd. Ennek legfobb oka, hogy a

hogy a megvalositas jelentdsebb politikai  dontések,
biohajtoanyagok hazankban a jelenlegi fosszilis energiadrak
mellett nem versenyképesek. Igy 2007-ben tibb jogszabdlyi
modositas sziiletett. A legfontosabbnak talan a jovedékiado
szabalyozast emelném ki, ahol t6bb tagorszagban mar sikeresen
bevezetett ado-differencidldsra tér dat az orszag 2007 és 2008-ban
a biohajtéoanyagok terén. Ennek lényege, hogy a jovedéki adot nem
csokkenti, azonban ha a hajtéanyag nem tartalmaz 4,4 térfogat-
szazalék biohajtéanyag-komponenst literenként, ,, biinteté” adot
kell fizetni. Ezenkiviil a megvalositas érdekében folyamatosan
Javulnak a biohajtéanyagokra és a biohajtéanyag-komponensekre
vonatkozoé szabvanyok is. Jelenleg sajnos a biohajtoanyagok
eléallitasa és ebbdl kifolyolag a hasznalatuk tamogatas nélkiil még
nem  gazdasdgos. Ezért  fontos  kiemelni még  hazank
tamogataspolitikajat. Az Eurdpai Unioba torténd belépés utin a
csatlakozo orszagok is részesiilhetnek a kézvetlen kifizetésekbdl,
viszont csak emelkedd mértékben, a 100%-ot 2013-ban érjiik el,
bar nemzeti kiegészitésre van lehetéség. A mezdgazdasdgban
megtermelt energiandvények utan kiilon kiegészité tamogatds
igényelhetd, amely elényds lehetéség a szektorban gazdalkodok
szamara. Természetesen nem csak a mezégazdasagon keresztiil
lehet tamogatni a biohajtoanyagokat, hanem a kutatas-fejlesztés,
beruhdzas, stb. feldl is.

Osszességében  megdllapithato,
kotelezettségvallasoknak

hogy hazink az EU-s

igyekszik eleget tenni, és ezdltal
hozzdjarulni az energiahordozok terén kialakult importfiiggdség,
valamint a kérnyezetszennyezés csokkentéséhez, a fenntarthato

fejlédés biztositdsdahoz.

Kulcsszavak: biohajtéanyag, bioetanol, biodizel

SUMMARY

During the recent years researchers from different countries
have found that our environment is at risk. It has been recognised
by the leaders of the member countries and they have made
decisions together concerning environmental protection in several
agreements, contracts. Unfortunately, these decisions have been
weakened and adumbrated on numerous occasions by certain
interests.

However, the energetic exploitation of the biomass has been
supported by the economic and social changes of the previous
years, more specifically, that of the bio fuels. The significant
increase in the price of the traditional energy sources, the import
dependency of the countries, the foreseeable exhaustion of the
resources, the changes occurred due to joining the EU are all such
problems that facilitates the application of bio fuels, as a good
solution.

Our country decided to modify the then existed bio fuel
component rate of 2% to 5.75% which has to be achieved by 2010.
Since then, in March 2007 it has been expanded to 10% until 2020
(concerning energy content). This decision was taken knowing
that this year (2006) the bio fuel rate has been 0.5%. However, the
rate of 2% has not been achieved even in the EU. One can
understand that the implementation cannot be fulfilled without
significant political decisions and support. The main reason for
this is that the price of bio fuels is not competitive with the present
fossil-origin energy prices in Hungary. So in 2007 several
regulations were modified. The most important one is perhaps the
regulation of the revenue tax, which caused the successful tax-
differentiation concerning bio fuels in more member states
between 2007 and 2008. Its essence is that the revenue tax is not
decreased, but if the fuel does not contain a bio fuel component of
4.4 bulking percentage per litre, ,, punishment” tax has to be paid.
on behalf of the
concerning bio fuels and bio fuel components are improving

At present the production and the application of bio fuels

Moreover, implementation, regulations

without any support are not economical yet. That is why it is
important to emphasize the support policy of our country. After
Jjoining the Union, the new members can receive some shares from
the direct disbursements, but only a tan increasing rate, we can
achieve the 100% in 2013, though there is an opportunity for
national contribution. Energy plants produced in agriculture
receive separate supplementary support which is an advantageous
opportunity for the farmers of the sector. Bio fuels cannot only be
supported through agriculture, of course, but by research
development, investment etc.

All in all, it can be concluded that Hungary seeks to fulfil the
EU responsibilities taken and by this, to contribute to the
of the of

environmental pollution and the import dependency of energy

maintenance sustainable  progress, decrease

sources.

Keywords: bio fuels, biodiesel, bioethanol
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BEVEZETES

A vildg szénhidrogénkészletei végesek, igy
hamarosan az emberiségnek 0j energiaforrasok utdn
kell néznie. A problémat elére jelzi, hogy a
szénhidrogén-kutatds  hatékonysaga  rohamosan
csokken, mig a felhasznalasi igény ndvekszik

Ez esetben azonban felmeriil a kérdés, hogy akkor
milyen bazison fogjuk kielégiteni az emberiség
energiaigényét. Erre vonatkozdan szamos prognézis
késziilt. Yantovska (2004) szerint az emberiség
varhat6 energiabazisai a XXI. szazad kozepétdl az
eddiginél kissé novekvd szerepet kap a szén, a
nuklearis energia, a geotermalis energia és a
napenergia. Ettol kissé eltérd prognozist mutat be
Biiki (2006), mely szerint a megjul6 energiaforrasok
részardnya joval nagyobb lesz, ¢és kevésbé
pesszimistan itéli meg a szénhidrogének kitermelhet
mennyiségét. Arra vonatkozéan, hogy a Fold
szénhidrogénkészletei mennyi idére elégségesek,
szamos becslés késziilt. A kiilonbozd kutatdk a vilag
energiahordozoinak készletét, eltér6 moddon és

mas-mas feltételezések mellett megbecsiilve a
kovetkezd iddszakra tartjak elegend6nek
(1. tablizat).

1. tablazat

A vilag energiahordozéi készletének az idébeni tartalma

Kéolaj(1) 43— 67 &v(5)
Foldgaz(2) 64— 50 &v(5)
Készén és lignit(3) 200 — 1500 év(5)
Urénium(4) 40— 500 &v(5)

Forras: Fiisti és Hargitai (2007)(6)

Table 1: The quantity of the world’s energy resources
concerning time
Mineral oil(1), Gas(2), Coal and lignite(3), Uranium(4), Years(5),
Source(6)

Az elébbieken tul alapvetd fontossagh a
kiegyensulyozott ~ forrasszerkezet  elérése  és
fenntartasa. Ha az EU-27 tagallamait vizsgaljuk, azt
tapasztalhatjuk, hogy eltérd mértékben ugyan, de
importfiiggéségben  szenvednek a  kiilonbozd
energiahordozokbol. Ebbdl kifolydlag szamolni kell
azzal, hogy a 2030-ig terjed6 id6tavon igen nagy
valtozasok mehetnek végbe a vildgpolitikaban és
-gazdasagban, az energiatechnologia szinvonalaban,
amelyek miatt valtozik az energetika feltétel- és
célrendszere. Eléggé megbizhatdéan
prognosztizdlhatok mar ma is a kdvetkezék (Csom,
2007):

e tendencigjat tekintve az energia a kovetkezd 25

évben tovabb dragul;

az energia rendelkezésre allasanak mai kockazatai

hosszt tavon is érvényesiilnek;

e a kornyezetvédelmi kovetelmények szigorodni
fognak;

e Magyarorszagnak — mint az Eurépai Unid
tagallamanak az energiapolitikat az EU
iranyelveit is figyelembe véve kell végrehajtania.

A Magyar Geologiai Szolgalat (MGSZ)
Magyarorszag asvanyi nyersanyagvagyona 2005
cimil jelentésében a Fold feketekdszén, barnaszén és
lignit ipari dsvanyvagyonat 984 453 Mt-ban, az ipari
kéolajvagyont 162 Mrd t-ban, ipari f6ldgazvagyonat
155,78 Tm’-ben, maximum 130 USD/kg koltséggel
kitermelheté uranércvagyonat 3182,5 kt-ban adja
meg (MGSZ, 2005).

A 2. tabldzatban lathaté a hazankra vonatkozo
szén-, kdolaj- és foldgaztermelési arany.

2. tablazat
A termelés aranya a legfontosabb energiahordozék
felhasznalasabol (fiit6érték alapjan) %-ban,
Magyarorszagon, 2002-2005 kozott

2002 2003 2004 2005

Szén(1) 80,0 74,4 64,1 58,3
Kéolaj(2) 17,1 17,5 16,9 13,5
Foldgaz(3) 21,9 194 20,3 19,3

Forras: www.ksh.hu(4)

Table 2: The rate of production regarding the application of
the most important energy resources (according to calorific value)
in %, in Hungary between 2002 and 2005
Coal(1), Mineral 0il(2), Gas(3), Source(4)

A tablazat adataibdl jol érzékelhetd, hogy ezekbdl
a termékekbdl — féleg a kdolaj és a foldgaz terén —
jelentds behozatalra szorulunk.

A koolaj- és foldgazsziikséglet tobb mint
haromnegyedét jelenleg importbodl szerzi be hazank,
a foldgaz esetén ennek pedig tobb mint 80%-at
Oroszorszagbodl, nagyrészt egyetlen
vezetékrendszeren keresztiil (Tihanyi et al., 2006). A
koéolaj egyelére nem nélkiilozhetd a kozlekedésben, a
tobbiranyl zavarmentes beszerezhet6sége miatt
azonban ez nem okoz gondot. A foldgazfelhasznalas
mértéke csak részben, és nagyon lassu iitemben
foghat6 vissza.

A problémak megoldasanak egyik lehetdsége a
megujulé energiak részaranyanak a novelése. Ez
nem csak az importfliggdség csokkentését javithatja,
hanem szamos kornyezetvédelmi, illetve vidéki
munkahely-teremtési és egyéb elonnyel is jarhat.
Azonban jelenleg tamogatas nélkill a megajuld
energidk alkalmazasa altalaban nem gazdasagos. igy
a megljuld energidk alkalmazasaval nem célszer
tallépni a tamogatasok még toleralhatd és a
rendszeriranyitas altal még kezelhetd szintjét.

Magyarorszagon mindenekel6tt a biomasszanak,

a  biolizemanyagnak, kisebb  mértékben a
szélenergianak, valamint lokalisan, decentralizaltan a
foldhének  (geotermikus  energianak) ¢és a

napkollektoros hotermelésnek lehet jelentésége.

Osszességében tekintve megallapithatd, hogy az
emberiség rendelkezik olyan alternativ
energiaforrasokkal, amelyek a kdolaj és a foldgaz
helyébe képesek 1épni.
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1. NEMZETKOZI KOTELEZETTSEG

VALLALASOK

1968-ban huszondt orszag nyolcvan tudodsa
megalapitotta a Romai Klubot. A szervezet jelentései
komoly mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy
megsziilessen és a széles nyilvanossag el6tt is teret
kapjon a gondolat: a légkdrt szennyezd, progressziv
ipari ndvekedés nem folytathatd hatartalanul. Kés6bb
1992-ben megrendezésre keriilt Rio de Janeiroban az
ENSZ Kornyezet és Fejlodés Vilagkonferencidja
(Bulla et al., 1993). A rendezvény mérfoldkdnek
szamit a klima és kornyezetvédelem torténetében. Az

itt ~ megfogalmazott = Nyilatkozat  részletesen
foglalkozik az iiveghazhatasu géazok korlatozasaval.
Ezt kovetden megsziiletett az ENSZ

Eghajlatvaltozasi Keretegyezmény (Bulla et al.,
1992) (UNFCCC, Framework Convention on
Climate Change), és igy a nemzetkdzi politika
szintjére emelkedett az éghajlatvaltozas kérdése.

A Ridi Konferencian (Bulla et al., 1993)
résztvevd orszagok megallapodtak abban, hogy a
tovabbiakban rendszeres egyeztetést folytatnak, igy
sziiletett meg a Conference of Parties (COP)
targyalassorozata, melynek harmadik forduldjat
(COP-3) 1997-ben a japan Kiotd6 varosaban
rendezték meg.

1997. december 11-én kotelezettséget vallalt — a
vilagméreti  klimavaltozasr6l  szol6  ENSZ-
keretmegallapodashoz csatolt Kiotdi Jegyzokonyv
(Faragd et al., 1998) alairasaval — 141, koztik 38
fejlett ipari orszag, hogy a 2008 és 2012 kozotti
idészakra az 1990-es szinthez képest atlagosan 5,2
szazalékkal csokkenti az iiveghazhatas
kialakulasaban szerepet jatszé gazok kibocsatasat.
(Az aldir6 orszagok szama idokozben valtozott,
mivel tobb eredeti felajanld végezetiil visszalépett.)
Az Eurépai Unid és Ausztralia 8, az Egyesiilt
Allamok 7, Kanada és Japan pedig 6 szazalékos
csokkentést vallalt (/. abra).

1. abra

A Kiotéi Jegyzokonyvben vallalat kotelezettségek

- 9 3 O A t6bbi EU tagorszag, Ciprust
o 8 kivéve(2)
g 7 OMagyarorszag(3)
=g 6 6 6 6
® D
:g E 6 | O Lengyelorszag(4)
tEE >
<358 5 EKanada(5)
2% .4
2 ~§n X O Japan(6)
E \a 3
58 O Ausztralia(7)
= - 2 4
g
3 1 E Egyesiilt Allamok (késébb
P visszalépett)(8)
0 H A tobbi orszag, amely alirta a
Orszagok(10) Jegyzékonyvet(9)

Forréas: Kormanyos, 2005(11)

Figure 1: Responsibilities fixed in the Kioto Protocol

The decrease of the amount of gases causing the greenhouse effect in %(1), The other EU states except for Cyprus(2), Hungary(3),
Poland(4), Canada(5), Japan(6), Australia(7), USA (later withdrew)(8), Other countries signing the Protocol(9), Countries(10), Source(11)

Azonban a Jegyz6konyv 2005. 02. 16-an lépett
életbe, mivel a két legnagyobb szennyezd, az USA és
Oroszorszag amelyek egyiitt az 1990-ben
kibocsatott Osszes szén-dioxid tobb mint 45%-aért
voltak felelések (2. dbra) — a korabbi igéretek
ellenére sem fogadta el az eldiranyzott értékeket.
Végiil Oroszorszag 2004  6szén hosszas
targyalasokat kovetden elfogadta a
JegyzOkonyvben leirtakat. Ezzel az utolsé akadaly is
elharult a Kiotoéi Jegyzokonyv életbe 1épése eldtt
(Ladanyi, 2005).

Magyarorszag 2002 juliusaban csatlakozott az
ENSZ altal kezdeményezett nemzetkozi klimavédd

egyezményhez, 6%-0s csokkenést wvallalt (2008-
2012-ig) a bazisidészakhoz képest. Hazank a
bazisidoszakban szén-dioxid-egyenértékben
kifejezve atlagosan 111 millié6 tonnat bocsatott ki
évente. A  Kornyezetvédelmi és  Viziligyi
Minisztérium (KVM) progndzisa szerint az elmult és
az eclkovetkezd évek gazdasagi fejlodése miatt a
kibocsatas folyamatos novekedésére lehet szamitani,
amelynek nyoman 2010-ben Magyarorszagrol 97,2
millié tonna szén-dioxid keriil majd a légkdrbe, azaz
még mindig 6,92 szazalékkal kevesebb a
bazisértéknél. Hazdnk ezt a mennyiséget mas
orszagnak eladhatja, vagy tartalékolhatja (3. dbra).
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2. dbra
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Forras: IEA, 2007(1)

Figure 2: Carbon-dioxide emission of the world
Source(1)

3. abra
A szén-dioxid kibocsatas Magyarorszagon
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Figure 3: Carbon-dioxide emission in Hungary

Agriculture(1), Industry(2), Other heat production(3), Thermal stations(4), Traffic(5), Service(6), Public(7), Years(8), Source(9)

A Kornyezetvédelmi és Vizligyi Minisztérium
javaslata szerint az elkdvetkezO idGszakban
(2008-2012) évente atlagosan 30,7 milli6 tonna
kibocsatasi egységet osztanak szét a

kvotarendszerben érintett, mintegy 250 hazai cég
kozott. Ebbdl a villamosenergia-ipar 15,7 millio, az
asvanyolaj-agazat 1,4 millio, a kokszolassal
foglalkozo vallalatok 0,35 millio, az acél- és

122



AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2008/29.

vasgyartds 1,8 millio, a cementipar 2,7 milli6, a
mész-eldallitassal foglalkozo tarsasagok 0,46 millio,
az tveggyartas 0,33 millio, a tégla- és tetdcserép-
késziték 0,69 millio, a papirgyarak pedig 0,29 millié
tonnat kapnak majd. A tervek szerint aukcios célokra
az éves kvoOtamennyiség 5%-at, a kereskedelmi
rendszerbe az Ujonnan belépd vallalatok szamara
pedig a rendelkezésre allo 6sszmennyiség 13,5%-at
tartalékolhatja a szaktarca (www.zoldtoll.hu).

2006 decemberében a Pénziigyminisztérium mar
értékesitett Osszesen 1,197 millid szén-dioxid
egységet, akkor 7,42 eurds tonnankénti  aron
(www.zoldtech.hu).

2. ENERGETIKIA ELOIRASOK

Az 1973-ban kitdrt olajvalsag hatasara a
tagallamok energiaellatdsa nehéz helyzetbe keriilt.
Végiil a probléma megoldasa az allami beavatkozas
és a nemzeti szuverenitds eldretdrését okozta.
1974-ben az Eurodpai Bizottsag kidolgozott egy kozos
energiastratégiat, amit az Eurdpai Tanacs jova is

hagyott. E  stratégia az energiafelhasznalas
racionalizalasat, az olajimport csokkenését, a hazai
energiatermelés bovitését, a széntermelés

stabilizalasat és a nuklearisenergia-szektorban a
beruhdzasok novelését javasolja. A hetvenes években
sikeriilt is csOkkenteni a fogyasztast és az
energiatakarékossagi programok is eredményesnek
bizonyultak, ugyanakkor a nuklearis energia
fejlesztése gazdasagilag €s kiilonb6z6
z6ldmozgalmak fellépése kovetkeztében politikailag
is ellenéllasba és nehézségekbe iitk6zott. A masodik

olajvalsag kovetkeztében ismét elétérbe kerilt a

kozosségi energiapolitika megerdsitésének igénye.

Az 1980-as velencei csucstalalkozon sziiletett

hatarozat értelmében az energiafogyasztas

emelkedése a K6zosségen beliil nem haladhatta meg

a gazdasagi novekedés 60%-at. Ezt az iranyszamot

sikeriilt is tartani (Horvath, 2005).

Miutan 1995-ben lejart a nyolcvanas évek
kdzepén inditott program, a Bizottsag tjra kidolgozta
a jovore vonatkozo energiapolitikai
iranymutatasokat. Az 1995-ben kiadott Fehér Konyv
harom nagyobb célt jelolt meg:

e aversenyképesség fenntartasa;

e az energiaellatas biztonsaganak megdrzése;

e kornyezetvédelem.

Az Europai Parlament 8522/97 sz. hatarozata a
Zo6ld Konyv megallapitasa szerint — amit tobb mas
EU-s  dokumentum is megerdsitett az
energiapolitika  legfontosabb  alapkovetelményei,
illetve alappillérei a kdvetkezok (Ligeti et al., 2006):
e az energiaellatas biztonsaganak szavatolasa;

e a fenntarthaté fejlddés feltételeinek biztositasa,
ami egyrészt a természeti  erdforrasok
kimélésének, masrészt a kornyezet megdvasanak
és a kornyezeti szennyezOddés mérséklésének
kovetelményét jelenti;

e a gazdasagossag, a gazdasagi versenyképesség
biztositasa;

e szocialis felelésség a nehéz helyzetben 1évo
allampolgarokkal szemben.

A Z61d Konyv altal megfogalmazott legfontosabb
prioritasok, illetve eszkozok a fenti
alapkdvetelmények teljesitése érdekében:

e az energiahaté¢konysag, az energia-megtakaritas
fokozéasa, és ezaltal az energiaigények, illetve
azok novekedésének mérséklése;

e megfelel energiahordozo-struktura kialakitasa, s
azon belil a megljuld energiaforrasok
részaranyanak erbteljes novelése az
energiafelhasznalasban;

e joO gazdasagi és politikai kapcsolatok fenntartasa
az energiaszallito és -tranzitalo orszagokkal;

e az energiaforras-diverzifikacio szélesitése, a
szallitasi kapacitasok bovitése, a szallitovezeték-
rendszerek fejlesztése.

Az Eurépai Uni6 a fent emlitett Z6ld Kényvben
illetve a 2001/77/EK iranyelvben és a 2003/30/EK
iranyelvben hatarozta meg, a megujulokra vonatkozo
energetikai vallalasait. Ezeket az iranyszamokat a
3. tablazatban foglalom &ssze.

3. tablazat
Az Eurépai Uni6é meguijulé-energetika vallalasai

Jogszabalyok(1) 2010 (%)
EU 06sszes meglijuld(2) | Zold Konyv 12,0
EU z6ld aram(3) 2001/77/EK iranyelv 22,0
EU z6ld hajtéanyag(4) 2003/30 EK iranyelv 5,75

Table 3: Renewing energetic undertakings of the EU
Regulations(1), EU all renewing energy source(2), EU green
electricity(3), EU green fuel(4)

A magyar kormany 1999-ben kidolgozta a

2010-ig terjedd elképzeléseit, az
Energiatakarékossagi és energiahatékonysag-novelési
stratégiat  (1107/1999. X.8. kormanyhatarozat),

illetve az ehhez tartozo Cselekvési Programot. Ebben
leirjék, hogy a GDP (Brutté hazai termék) 5%-os évi
atlagos novekedéséhez a gazdasdg Osszenergia
igényének 3,5%-kal mérséklddnie kell, tehat az
energiafelhasznalas éves atlagos novekedési iiteme
nem haladja meg az 1,5%-ot. Ennek a
kovetelménynek  torténd megfelelés  érdekében
2010-re 75 PJ/év  hoértékli  energiahordozo
megtakaritasnak, illetve hazai megujuld
energiahordozokkal vald kivaltasnak kell
megtorténnie. Ezekhez természetesen biztositani kell
a pénziigyi keretet, és hozzd ki kell dolgozni a
palyazati rendszert. A programot az illetékes szervek
kétévente feliilvizsgaljak, ¢és arrol a kormanyt
tajékoztatjak, amelynek ezutan valtoztatasi joga van
(Bai és Kormanyos, 2007).

Magyarorszag az Europai Unioval torténd
csatlakozasi targyalasok folyaman a 4. tablazatban
feltiintetetett vallalasokra tett igéretet a megujulo-
energetikai felhasznalas tértrén.

Azonban meg kell emliteni, hogy hajtdéanyag
esetén az EU altal el6irt 5,75% energiatartalomra
van vetitve. Viszont a biodizelnek és a bioetanolnak a
dizelolajhoz, illetve a benzinhez viszonyitva az
energiatartalma alacsonyabb (az etanol a benzin
energiatartalmanak 65%-at a biodizel a dizelolaj
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energiatartalmanak a 91%-at jelenti) (Popp, 2006a,
b). Tehat a hazai jogszabalyban meghatarozott
vallalasok térfogat-szazalékban bioetanolnal 8,8%-ot,
még biodizelnél 6,3%-ot jelentenek.

4. tablazat
Magyarorszag megujulé-energetika vallalasai

Jogszablyok(l) 2010 terv | 2006 tény
(%)(2) (%)3)

Osszes megujulé |Zold Konyv
energia(4) 7,0 5,8
Z061d aram(5) 66/2006 (111.27.)

korm. rendelet 3,6 4,0
Zsld 2058/2006 (I11.27.)
hajtoanyag(6) korm. hatérozat 5,75 0,5

Forras: Bai és Kormanyos, 2007(7)

Table 4: Renewing energetic undertakings of Hungary
Regulations(1), 2010 plan(2), 2006 fact(3), All renewing energy
source(4), Green electricity(5), Green fuel(6), Source(7)

3. A  BIOHAJTOANYAGOK ADOZASI
RENDSZERE

A biohajtéanyagok elterjedését nagymértékben
befolyasolja a 2003/96/EK iranyelv, amely az
energiaadozasrol szol. Ez lehet6vé teszi a tagallamok
részére a teljes vagy részleges adomentesség
alkalmazasdt a  megujuld  energiaforrasokbol
eléallitott iizemanyagokra. Ezek az adoeldnydk
allami tdmogatasnak mindésiilnek, ezért a bizottsag
engedélyezése nélkiil nem lehet Oket alkalmazni. A
2006-0s évben az EU tagallamaiban 0,3-0,6 eurd/l
kozott valtozott ez az adokedvezmény (Popp, 2006a,
b).

Ennek megfeleléen hazank 2005. januar elsejétdl
adovisszatérités formajaban  jovedéki ado
mentességet vezetett be a bekevert biodizel és a
bioetanolbol eléallitott ETBE {izemanyagokra. Ez 6
¢évig lehet érvényben, amelyet az Eurdpai Bizottsag
hagyott jova. A  jovedéki adoddifferencialés
bevezetésével egyidében ez a mentesség megszlinik.
Magyarorszagon a Jovedéki adordl és a jovedéki
termékek forgalmazasianak Kkiilonds szabalyairél
sz6l6 2003. évi CXXVIIL. torvény tobbszori — és
valészinlileg nem utolsé e téma tekintetében —
modositott valtozata hatarozza meg a
biohajtéanyagok ado6zésat, amely jelenleg a
kovetkezoket tartalmazza.

Biodizel esetében a jovedéki addo mértéke
85 Ft/liter, amennyiben nem felel meg a magyar
hatalyos szabvanynak, akkor ez 40 Ft/liter 6sszeggel
novelhetd (52. § 1. és 2. bekezdés). Az emlitett adot
csak a koolajfinomité adoraktar engedélyese, az
asvanyolaj-tarolo adoraktar engedélyese, a bejegyzett
keresked6 és az importald igényelheti vissza, a

Kozosségben  eldallitott  alapanyagbol — gyartott
biodizel mennységére. Ezt is csak abban az esetben,
ha a  szabadforgalomba  bocsatott  gazolaj

mennyiségében igazoltan kimutatott, de legfeljebb
5% biodizelt tartalmaz, amit dokumentalni is
sziikséges. Tehat 2008-ig csak az mentesiilhet a

jovedéki add megfizetése alol, illetve igényelheti
vissza, aki a kritériumoknak megfelelé gazolaj
eléallito céggel szerzodést kot, és az adott cég a
megvasarolt biodizelt maximum 5% erejéig be is
keveri. Jelenleg Magyarorszagon csak egy cég felel
meg a kritériumoknak (MOL Rt.), tehat ebben a
tekintetben monopolhelyzet van.

Ezenkiviil a kormany segiti az elterjedést azzal is,
hogy a jovedéki adorol szold jogszabaly megengedi,
hogy tiszta biodizelt tankoljanak a koziti
forgalomban nem hasznalt munkagépekbe. Igy a
felhasznalt biodizelre kivetett literenkénti 85 Ft-os
jovedéki adobol a vizépits, utépitd vagy a
banyamiivelésben hasznalatos gépek utan 79 Ft/l-t
igényelhet vissza az lizemeltetd.

2008 januar elsejétdl kezdve a gazolajra
vonatkozva nem kell tobbletadot fizetni az
lizemanyag eldallitdjanak, ha legalabb 4,4 térfogat-
szazalék aranyaban kever bio-komponenst (biodizelt)
a hajtéanyagba. Igy 93 Ft/liter jovedéki ado helyett
85 Ft/liter-t kell majd fizetnie.

Bioetanol esetében jelenleg a jovedéki add
mértéke 103,5 Ft/l, amennyiben nem felel meg a
magyar szabvanynak ez az érték itt is novelhetd. A
jovedéki adoé differencialas ebben az esetben 2007.
julius elsejétol 1épett érvénybe. Tehat amennyiben a
forgalmazott keverék komponens-tartalom eléri
(minimum) a 4,4 térfogatszazalékot a jovedékiado-
teher alacsonyabb lesz, azaz 111,8 Ft/l jovedéki ado
helyett csak 103,5 Ft/l kell fizetni (4. abra).

4. abra
A jovedéki ado mértéke és a bio-komponens bekeverési
részarany osszefiiggése

Obiodizel(1)
H bioetanol(2)

Forras: Bai és Kormanyos, 2007(3)

Figure 4: The relevance of the revenue tax and the mixing rate
of bio-components
Biodiesel(1), Bioethanol(2), Source(3)

4. CSELEKVESI TERV

Az Eurdpai Uni6é 2003-2006 kozott elfogadott
egy tobb éves cselekvési programot, amelynek célja:

e az energiahatékonysag és a  megujuld
energiaforrasok  alkalmazasanak  Osztonzése,

kiilonos tekintettel az energiafogyasztas és a
széndioxid-kibocsatas csokkentésére;

e olyan eszk6zok kidolgozasa, amelyek segitik a
tagallamok  altal  elfogadott  intézkedések
kiértékelését és feligyeletét;

e hatékony és intelligens mintak Osztonzése az
energia termelése és fogyasztasa terén.
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A cselekvési program 4 teriiletre tagolodik,
amelyek a kovetkezdk:

e a SAVE program az energiahatékonysag ¢és a
racionalis energia-felhaszndlas 6sztonzésére;

e az ALTERNER program az 0j és megijuld
energiaforrasok hasznalatanak 6sztonzésére;

e a STEER program a kozlekedés ¢és az
iizemanyag-diverzifikalas energiai szempontjaira;

e a COPENER program a megujuld
energiaforrasok az  energiahatékonysag

Osztonzésére.

Az Europai Tanacs 2007 marciusaban széles korii
Energiaiigyi Cselekvési Tervet (Action Plan)
fogadott el, amely a biohajtéanyagok terén
kiemelkedd jelentdségii. Kotelezd célkittizést hataroz
meg, miszerint a megujuld energiaforrasok
részaranya az EU teljes energiafogyasztasaban
2020-ig 20%-ra emelkedjen. Illetve kotelezi az
orszagokat arra vonatkozoan, hogy a Dbio-
iizemanyagok az EU teljes kozlekedési benzin- és
dizeliizemanyag fogyasztdsdban 2020-ig tagallami
szinten, legalaibb 10%-ra ndvekedjen. Teszi
mindezt azzal a céllal, hogy 2020-ig az 1990-hez
viszonyitott liveghazhatast okozo gazok kibocsatasat
30%-kal, 2050-ig pedig 60-80%-kal csokkentse.
Természetesen e nemes cél mellett azért az
importfiiggéség  csokkentése is  kiemelkedd
jelentéségii. Azonban meg kell emliteni, hogy az
EU-25-ben a 2005-0s 2%-o0s részaranyt nem sikeriilt
teljesitent, csupan Svédorszagban és
Németorszagban, ahol ezt felill is teljesitették.
Viszont, ha a tagallamok kivétel nélkiil teljesitették
volna a 2005-re kitlizott nemzeti célértékeket
biolizemanyag felhasznalas tekintetében, akkor is
minddssze 1,4%-os részardnyt tudtak volna elérni.
Tehat ¢ cél megvaldsitasa jelentds erdfeszitést kivan
a tagallamoktol (5. tablazat).

és

5. A BIOHAJTOANYAGOK TAMOGATASA

A megtjuld energidk tamogatisa tekintetében
elsdsorban a mezdgazdasagot érintdé Kozos
Agrarpolitikarol (KAP) kell szolni. Mar az Europai
Gazdasagi Kozosséget 1étrehozo Romai szerzodésben
meghataroztak a KAP céljait, amelyek a kovetkezok
voltak (Szabo, 2001):

e a mezOgazdasidgi termelés ndvelése a
termelékenység €s miiszaki fejlesztés
fokozasaval;

o clfogadhato jovedelem biztositasa a

mezdgazdasagi népesség szamara;

az agrarpiacok stabilizalasa;

az élelmiszer-ellatas biztonsaganak garantalésa;

a fogyasztoi igények kielégitése elfogadhatod

arakon.

Az évek folyaman a csatlakozasok ¢és egyéb
koriilmények miatt a KAP tobb reformon ment
keresztill, igy az eredeti célkitiizések a legutobbi
(2003-as) Luxemburgi targyalasok kovetkeztében az
utdbbira megvaltoztak (Horvath, 2005):

e atamogatasok és a termelés szétvalasztasa;
e aszabalyozas egyszerisitése;

5. tablazat
A bioiizemanyagok felhasznaldsa az EU-25-ben

Felhasznilas (energia- Kitl:il(’itt cél
Tagallam(1) tartalom %-a)(2) (e"erng‘ata"al”m
70-2)(3)
2003 | 2004 | 2005 2005

Ausztria(4) 0,06 0,06 2,50
Belgium(5) 0,00 0,00 0,00 2,00
Ciprus(6) 0,00| 0,00| 0,003 1,00
Csehorszag(7) 1,09 1,00 0,05

Dénia(8) 0,00 0,00 0,00
Esztorszag(9) 0,00| 0,00| 0,00 2,00
Finnorszag(10) 0,11 0,11 0,10
Franciaorszag(11) 0,67 0,83 2,00
Németorszag(12) 1,21 1,72| 3,76 2,00
Gordgorszag(13) 0,00 0,70
Magyarorszag(14) 0,00 0,00 0,07 0,60
frorszag(15) 0,00| 0,00] 0,03 0,06
Olaszorszag(16) 0,50 0,50 1,00
Lettorszag(17) 0,21 0,07 0,31 2,00
Litvania(18) 0,00 0,02 0,72 2,00
Luxemburg(19) 0,00 0,02 0,00
Malta(20) 0,02| 0,10 0,52 0,30
Hollandia(21) 0,03 0,02 0,00
Lengyelorszag(22) 0,49 030| 0,50 0,50
Portugalia(23) 0,00 0,00] 0,00 2,00
Szlovakia(24) 0,14| 0,15 2,00
Szlovénia(25) 0,00 0,06] 038 0,65
Spanyolorszag(26) 0,35 0,38 0,46 2,00
Svédorszag(27) 1,32 2,28| 2,23 3,00
Nagy-Britannia(28) 0,03] 0,04| 0,18 0,20
EU-25 0,50 0,60 1,40

Forras: Hingyi et al., 2006(29)

Table 5: The consumption of bio fuels in EU-25
State(1), Consumption (% of energy content)(2), Defined target (%
energy content)(3), Austria(4), Belgium(5), Cyprus(6), Czech
Republic(7), Denmark(8), Estonia(9), Finland(10), France(11),
Germany(12), Greece(13), Hungary(14), Ireland(15), Italy(16),

Latvia(17), Lithuania(18), Luxemburg(19), Malta(20),
Holland(21), Poland(22), Portugal(23), Slovakia(24),
Slovenia(25), Spain(26), Sweden(27), Great Britain(28),

Source(29)

e a fenntarthatd mezOgazdasagi termelés és a
fogyasztok igényeinek fokozottabb érvényesitése;
a vidékfejlesztés szerepének erdsitése;
a mezbdgazdasagi termelés versenyképességének
névelése;
a WTO kovetelmények kielégitése;
valamint a 2002 oktoberében megfogalmazott
agrar-koltségvetési fegyelem betartésa.
A kozos agrarpolitikara vonatkozo célkitiizések
elérését 2007. januar elsejétdl kettd alapra helyezték
(az eddigiekben egy dsszevont alap volt).
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Az egyik az Eurdpai Mezdgazdasagi Garancia Alap
(EMGA), amely finanszirozza az
exporttamogatasokat, az intervenciokat, a kozvetlen
kifizetéseket, a tdjékoztatdsi programokat, a
mezGgazdasagi rendszerek kialakitasat, fenntartasat,

stb. A masik alap az
Eurépai Mezdgazdasagi ¢és Vidékfejlesztési Alap
(EMVA), amely finanszirozza a vidékfejlesztési
programokat.

5.1 Kozvetlen kifizetések

jelentette az 01j tagallamokra. Mivel az 0j orszagok a
csatlakozas utan azonnal a KAP piaci szabalyozo
mechanizmusainak alanyaiva  valtak, ezért
természetesnek tiint, hogy a kozvetlen kifizetésekbol
is 100%-osan részesiiljenek. Azonban a Tizenotok
szerint, ha a tagjelolt orszagok gazdalkod6i mar a
csatlakozas pillanatatol 100%-ban részesiiltek volna a
kozvetlen kifizetésekbdl, akkor az meggatolta volna a
mezdgazdasagi szerkezetatalakitast. Ebbdl kifolydlag
a vitdk végezetével az a dontés sziiletett, hogy
2013-ra érjék el a kozvetlen kifizetések a 100%-ot,
azonban a tagjelolt orszagok lehetdséget kaptak

A csatlakozasi  targyalasok  folyaman a az uniés tamogatds nemzeti  kiegészitésére
legnagyobb vitat a kozvetlen kifizetések kiterjesztése (6. tablazat).
6. tablazat
Kozvetlen timogatisok juttatisanak mértéke Magyarorszagon, 2004-2013
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
EU forras (SAPS) %(1) 25 30 35 40 50 60 70 80 90 100
Nemezeti forras (Top-up) %(2) 30 30 30 30 30 30 30 20 10 -

Forras: Popp et al., 2004(3)

Table 6: The rate of direct support in Hungary 2004-2013
EU source (SAPS) %(1), National source (Top-up) %(2), Source(3)

A 2003. évi KAP-reform hektaronként 45 eurés
energiandvény-tamogatast is  bevezetett az
EU-15-re, koltségvetési  plafonként legfeljebb
1,5 millié hektar garantélt teriiletre. Amennyiben az
igények meghaladjak a garantalt teriiletet, a
tamogatasi 0sszeg aranyosan csokken. 2004-ben alig
0,6 milli6 hektarra igényeltek a gazdak ilyen jellegli
tamogatast, 2005-ben viszont mar 1,2 milli6 hektarra
igényeltek tAmogatast az unids gazdak. 2007-t6l az 1)
tagorszagokra is kiterjesztették ezt az energianovény-
tamogatast, koltségvetési plafonként 2 millié hektar
garantalt teriilet lett a maximum. 2007-ben 2,8 millid
hektar energianévényre igényeltek tamogatast az
unios gazdak, ezért valdsziniileg az aranyos
visszaosztas utdn a hektaronkénti kifizetés csupan
31 euro6 lesz. A kozvetlen tamogatasoknak a 2003.
évi KAP-reform altal megvaldsitott termelést6l valo
levalasztasa nem befolyasolja az energiandvény
termelését, mivel a pihentetett teriileten is eldallithatd
(energiandvény-tdmogatasra nem jogosult), ha a
biomassza felhasznalasat feldolgoz6i szerzodés
garantalja. Tovabba a bioetanol-el6allitas céljara
termesztett cukorrépa mennyisége nem része a
kvotanak, raadasul jogosult az energiandvényekre
vonatkozo tdmogatasokra (Popp, 2007a, b).

Magyarorszagon a biohajtéanyag
gazdasagossagat ezek a  tamogatdsok a
novénytermesztésen keresztil befolyasoljak. A
minisztérium koordinalé szerepet kivan betdlteni
abban, hogy az iizemanyaggyartds 0Osszhangban
alljon a mezdgazdasagi alapanyag-termeléssel.
Komplex rendszert kivan kiépiteni, amely a
melléktermékek takarmanyozasara és a biogaz-
eléallitasra is kiterjed. Ennek érdekében a Nemzeti
Vidékfejlesztési Tervbol is lehet tamogatasokat
igényelni a megujuld energiaforrasok termeléséhez és
felhasznalasahoz. 2007-t61 az EMVA keretében,

mintegy 1300 milliard forint vidékfejlesztési forras
jut Magyarorszagnak, amibe az energiandvények
tamogatasa is beépiil.

Jelenleg a 33/2007. (IV. 26) FVM rendelet a

hatdlyos az EMGA-bol az energetikai célbol
termesztett novények termesztéséhez nyujtando
kiegészitd tamogatds igénybevételérél, ahol a

maximalis tdmogatas mértéke 45 euré/ha. Ennek a
tamogatas folyositasanak tobb feltétele van:

a teriilet az Egységes Teriiletalapti Tamogatasi
Rendszer (SAPS) alapjan tamogatasra jogosult
legyen, illetve az itt termesztett novényt
energetikai célra termesszék, amelyet felvasarloi
szerz6déssel igazolni kell;

az adott felvasarlonak az érintett tagorszag
mindsitési rendszerében szerepelni kell;

az adott orszagban a 60 eurd/ha garancia
letétrendszert alkalmaznak, és a Kozdsségen
beliili feldolgozo a pénziigyi biztositékot letétbe
helyezi;

adatszolgaltatasi kotelezettség.

5.2. Egyéb tamogatdsok

A jelenlegi agrarpolitikai célok kozott szerepel a
varhatéan mintegy 250 kt hazai igényt kielégito
biodizel eldallitasat szolgdldé nyersolaj iizemi
beruhdzasanak tdmogatasa, illetve a bioetanol gyarto
iizemek létesitése €s a mar meglévd kapacitasok
novelése, valamint az FVM  Zodldenergia
Programjanak kidolgozasa. Ez utébbiban kiemelt
szerepet tolt be az energiandvény-alapu és bioetanol-
iizemekkel kooperald biogaztelepek beruhazasi
tamogatasa, melyet a KvVM finanszirozna
(35-40% vissza nem téritendd tamogatas) (Bai és
Korméanyos, 2007).
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A beruhdzasi tamogatasok egy részénck a
kifizetése az EMVA ¢és az FVM forrésaibol torténik:
e A 26/2007. (IV.17.) FVM rendelet az 06nall6

épitéssel nem  jar6  gépek, technologiai

berendezések beszerzéséhez nyuljt tamogatast.

Ennek célja a mezOgazdasagi  lizemek

korszer(isitése, a mezOdgazdasagi gépallomany

javitasa kornyezetbarat (energiatakarékos) gépek
¢és technologiai berendezések beszerzése révén.

e Kis nyersszesz iizemek tdmogatasa, amely még
csak tervezet szintjén 1étezik.

e 71/2007. (IV.14.) korm. rendelet a lagy szara
energetikai iiltetvényekrél és a hozza kapcsolddd
72/2007 (VIL. 27.) FVM rendelet a rovid
vagasforduloju fas szara energiaiiltetvények
telepitéséhez nytjtott tAmogatas igénybevételének
részletes  feltételeirdl, amelyet majd a
masodgeneracios bioetanol gyarak (celluldz)
esetén lehet majd figyelembe venni.

Fontos még kiemelni a Kornyezet és Energia

Operativ Programot (KEOP) ami a magyar gazdasag
tartd novekedésének eldsegitésére iranyul, melynek
harom specifikus célja van:

o ¢lhetd kornyezet megteremetése €s fenntartasa;

o ¢értékvédelem és megbrzés;

e megel6zés, takarékossag, hatékonysag.

A prioritasai kozott pedig szerepel a megtjuld
energiaforrasok felhasznalasanak novelése, amelynek
tamogatasa 2007-2013 kozotti idészakban 45,1 mrd
Ft-ot tesz ki.

A kutatasi tamogatasok kozil a legjelentésebb a
megujuld energidk €s azon belill a biohajtdoanyagok
vonatkozasaban az EU 7. Keretprogram. Ez egy
kozosségi szintli kutatasfejlesztési egylittmiikddés,

amelynek f6 formdjat a tagallamok altal
megvalodsitott négyéves kutatasi-,
technoldgiafejlesztési és demonstracids

keretprogramok jelentik. Négy specifikus programra
tagolodik: A kooperaciora, Otletekre, Emberi
erdforrasra, Kapacitasokra.
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