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OSSZEFOGLALAS

Sziikséges és lehetséges a regionalis agrar- és vidékfejlesztési
kiilonbozéségeket szamba venni a 2014-2020-ra kidolgozando vidék-
fejlesztési programban? Ennek a kérdésnek a megvalaszolasdara pro-
balunk fogodzokat adni a gazdasagi-tarsadalmi regiondlis eltérések
Sfeltarasaval.

Kulcsszavak: agraragazat, vidék, regiondalis eltérések, Romania
SUMMARY

Is neccessary and possible to take in consideration the regional
differences of agriculture- and rural development in the rural
development program for period 2014-2020? For answer of this
question we try to give some references by reveal of economic and
social regional differences.

Keywords: agriculture, rural, regional dfifferences, Romania
BEVEZETES

Romaniaban a 2014-2020-as vidékfejlesztési prog-
ram kidolgozasa kapcsan alternativaként meriilt fel a
nemzeti vidékfejlesztési program helyettesitése tobb
regiondlis programmal, illetve ha marad is az egysé-
ges nemzeti vidékfejlesztési program, abban sziikség-
szeriien joval nagyobb hangsulyt kell helyezni a
regionalis eltérések szambavételére. Az Eurdpai Bizott-
sag 2011.10.12-én kozzétett javaslata (EC, 2011, COM
627) kiemeli: ,, Indokolt lehetévé tenni a tagallamok
szamara, hogy videkfejlesztési programjaikba olyan
tematikus alprogramokat is beépitsenek, amelyek az
adott tagallam szamara kiilonés jelentoséggel biro te-
riiletek sajatos sziikségleteivel foglalkoznak. A temati-
kus alprogramoknak tébbek kozétt a fiatal mezogazda-
sagi termeldket, a mezégazdasagi kisiizemeket, a hegy-
videki teriileteket és a rovid ellatasi lancok kialakitasat
kell megcélozniuk. Ezenkiviil tematikus alprogramok
révén lehetdséget kell teremteni a vidéki térségek fej-
lédésére jelentds hatdst gyakorlo mezégazdasagi dga-
zatok szerkezetének dtalakitasara is.”

A ROMANIAI AGRARAGAZAT ES A VIDEK AL-
TALANOS JELLEMZOI

Az agrarpolitika és a vidékpolitika jelent6s mérték-
ben atfedi egymast de a kettd nem azonos, azaz a vidék
az nem azonos a mezdgazdasaggal, de a mezdgazdasag
nélkil nincs vidék (Buday-Santha, 2011). A mezdgaz-
dasag, erdészet €s a halaszat hozzajarulasa a bruttd
nemzeti termékhez 1993-ban 21%-o0s volt, ami 2010-re
6,5%-ra csokkent, részben a tobbi agazat gyorsabb fej-
l16dése folytan. Romania jelentds mezdgazdasagi-erdo-

gazdasagi potenciallal rendelkezik, Osszteriiletének
61,4%-at teszi ki a mezdgazdasagi teriilet, és ebbol 9,4
mill. ha szant6, mig az erd¢ teriilet 6,8 mill. ha, tehat az
Osszteriilet 28,35%-a. Ha csak a 2007-2010 kozotti
idészakot vessziik, jellemz6 az iiltetvények (szdl6,
gylumolcs) csokkenése és a beépitett teriilet novekedé-
se, és csokkent a megmiivelt teriiletek nagysaga is (Ro-
mania Statisztikai évkonyve, 1994-2011).

A mezbgazdasagi termelés szerkezetében a ndvény-
termesztés a dominans, kozel 2/3-ot tesz ki, mig a szol-
galtatasok elenyészden alacsony hanyadot képviselnek.
A mez6gazdasagi termelés évi ingadozasai jelentések
ami az agazat magas kockazatat jelzi, az input felhasz-
nalas, a termelési technologia (pl. 6ntézés) nem meg-
feleld szintje miatt. A mezgazdasagi termelés értékének
megoszlasa 2006-2010 atlagaban a kovetkezd volt:
17,5% zoldségek, 13,9% takarmanyndvények, 13,5%
gabona, 10,5% sertéshus, 8,9% tej, 8% burgonya, 7,9%
gyltmdlcs stb. (EC, 2011b). A felhasznalt inputok érté-
ke: 32,3% takarmany, 15,3% energia, 9,9% vetomag
¢és csemete, 8% karbantartas, 5,5% miitragya stb. Az
alacsony miitragya-felhasznalas és az 6nt6zés alacsony
szintje jorészt magyarazatot adnak az alacsony atlag-
termelési szintre és a nagyfok évi ingadozasokra.

A roman mezbégazdasag egyik meghatarozo fontos-
sagu jellemzdje a birtokstruktura dualis jellege, azaz a
rendkiviil nagyszamu kisgazdasag (kb. 2 millié gazdasag
mezdgazdasagi teriilete 0,5 ha alatti) és a kisszamu nagy
latifundiumok léte (t6bb ezer hektaros, van 55 000 ha-t
meghalad6 gazdasag is). Romania jelentGsen eltér a nyu-
gat-eurdpai allamok birtokstrukturajatol, ahol a kozép-
nagysagu birtokok a jellemzdk. Jelenleg a roman mez6-
gazdasagban éppen az a gazdasagi forma a legkevésbé
jellemzd, ami az Eurdpai Uni6 orszagaiban a legalta-
lanosabb, azaz a csaladi gazdasagok. A jelenlegi roma-
niai vidékmeghatarozas alapjan (a kdzségek dsszesége)
az orszag lakossaganak 45%-a, azaz 9,63 millio f6 vidé-
ki telepiiléseken €1, ahol a népsiiriiség értéke 46,5 f6/km?,
fele az orszagos atlagnak. A vidéki telepiiléseken €16k
¢letkor szerinti megoszlasa eltér az orszagos atlagtol,
nagyobb a 0—14, valamint a 65 év folottiek részaranya,
de a fiatalok aranya csokkend tendenciat mutat. A me-
z6gazdasagi gazdalkodoknak 2009-ben minddssze
4,4%-a volt 35 év alatti, mig a 64 év folotti gazdalko-
dok aranya meghaladta a 44%-ot. A mezdgazdasagban
dolgozok jovedelemszintje 2000-2005 kozott gyor-
sabban nétt, mint az ipari, szolgaltatasi jovedelmek in-
dexe, de 2005 utan a novekedési index az agraragazat-
ban elmaradt az iparban, szolgaltatasokban dolgozo-
kétol (EC, 2011b).
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Rl:;‘GIONA'LIS,VEI}SENYKEPESSE"GI KULONB-
SEGEK ROMANIABAN

A tertileti kiilonbozdségek tobb szinten is vizsgal-
hatok, leggyakrabban az elsé megkdzelitési lehetdséget
a programalasi-statisztikai régiok (NUTS2) jelentik. A
2014-2020-ra vonatkoz6 Ko6zos Agrarpolitikai szaba-
lyozasi javaslatban (EC, 2011a) a vidékfejlesztési prog-
ram lebontasat a NUTS1 — makro-régiok, illetve a
NUTS?2 regionalis szintre lehetne elvileg lebontani, igy
tanulmanyunkban elsésorban a jelenlegi NUTS2-es re-
gionalis szintre végezziik szamitasainkat, 6sszehason-
litasainkat (1. tablazat).

Az agrar termelés ¢és a vidékfejlesztés adott gazda-
sagi-tarsadalmi kornyezetben zajlik, és ennek szintéti-
kus jellemzésére a versenyképességi kiilonbozdségeket
vizsgaltuk. A versenyképesség, illetve a fejlettség mé-
résére hasznalt szintétikus, viszonylag konnyen hozza-
férheté mutatd az egy fore jutd bruttd hazai termék. A
versenyképességi eltérés kozel 4-szeres a legfejlettebb
févaros kornyéki régié és a moldovai EK régio kozott.
Az eltérést legnagyobb részt a munkatermelékenységi
kiilonbozéségek eredményezik. A masodik kedvezd
versenyképességi pozicidban a Nyugat és a Kozép ré-
giok vannak. A legkedvezdtlenebb helyzetben az Eszak-
keleti régio van, legalacsonyabb viszonylagos munka-
termelékenységével és foglalkoztatasi ratajaval.

Els6sorban a mezdgazdasag €s a business-szolgal-
tatasok terén jelentGsebbek a regionalis eltérések. Ha
orszagos atlagban 2008-ban a mezdgazdasag hozzaja-

rulasa a brutté hozzaadott értékhez 7,4% volt, ennél je-
lentésen magasabb az EK, DK, D, DNY-i régiokban és
elenyészden kicsi a BI régidban. A foglalkoztatas aga-
zatonkénti eloszlasa ugyancsak jelentds régios kiilonb-
ségeket mutat. A mezOgazdasagban foglalkoztatottak
aranya kiilonosen magas az EK, DNY, D régiokban, és
az orszagos atlag alatt van elsdsorban BI régioban, va-
lamint a K és NY-i régioban. Szembetlinéen nagy a
munkatermelékenységi relativ eltérés az egyes agazatok
kozott, de minden régidban a legalacsonyabb a mezd-
gazdasagban, és altalaban a legmagasabb a pénziigyi
szektor szolgaltatasaiban. Ha egyidejlileg vesziik szam-
ba a régiok agazati strukturajat és az adott agazat régio-
beli relativ nagysagat, mérhetové valik minden egyes
agazat relativ fontossaga régionként a vizsgalt mutatd
szerint. gy a GVA eléallitisa szempontjabol a mezd-
gazdasagnak a Délkelet régioban és az Eszakkelet ré-
giokban volt a legnagyobb relativ szerepe. Hasonlo-
képpen magas a mezGgazdasag agazati fontossaga a
GVA létrehozasaban Dél-Munténia, Délnyugat-Olté-
nia és Eszaknyugat régiokban. A foglalkoztatas néz6-
pontjabol vizsgalva a mezdgazdasagi agazat szerepét
szamitasaink azt jelzik, hogy az Eszakkeleti, Délnyu-
gat-Oltenia, Dél-Muntenia régidkban a legfontosabb
az agrar foglalkoztatas. A KAP tamogatasok teriileti
eloszlasat vizsgalva kitlint, hogy altalaban a legver-
senyképesebb régiok képesek a legtobb tamogatas ab-
szorpcidjara is, és nem azok, amelyeknek a GVA el6-
allitasaban, illetve a foglalkoztatasban nagyobb a me-
zOgazdasag aranya (Vincze et al., 2012).

1. tablazat

A régiok méretének jellemzése Romaniaban

(g Teriilet(2) Népesség, 2008(3) Brutt6 nemzeti termék(4)
Régidk(1) 3 - T
km % ezer f6(5) % milli6 lej(6) %

Osszesen(7) 238 391 100,1 215044 100,1 514 246,6 100,1
1. Eszaknyugat, ENY(8) 34159 14,3 2722,1 12,7 57937,1 11,3
2. Kozép, K(9) 34 100 14,3 25235 11,7 57 586,8 11,2
3. Eszakkelet, EK(10) 36 850 15,5 3719,1 17,3 54 940,9 10,7
4. Délkelet-DK(11) 35762 15,0 2 819,6 13,1 55 865,9 10,9
5. Bukarest-Ilfov, BI(12) 1821 0,8 22480 10,5 130 521,7 254
6. Dél-Munténia, D(13) 34453 14,5 3284,5 15,3 65451,8 12,7
7. Délnyugat-Olténia, DNY(14) 29212 12,3 22623 10,5 41921,9 8,2
8. Nyugat, NY(15) 32 034 13,4 19254 9,0 50 020,5 9,7

Forras: Tertileti Statisztika, 2009

Table 1: Characteristics of Romanian regional dimensions

Regions(1), Surface(2), Population, 2008(3), GDP, 2008(4), Thousand(5), Million lei(6), Total(7), North-West(8), Center(9), North-East(10),
South-East(11), South-Muntenia(12), Bucharest-Ilfov(13), South-West Oltenia(14), West(15), Source: Territorial Statistics, 2009.

A ROMANIAI MEZOGAZDASAG TERULETI KU-
LONBOZOSEGEI A 2010-ES ALTALANOS MEZO-
GAZDASAGI OSSZEIRAS ELOZETES ADATAI
TUKREBEN

2010 végén zajlott le Roméaniaban az Altalanos
Mezégazdasagi Osszeiras, amelynek az elézetesen ko-
z0lt adatait tudtuk felhasznalni szamitasainkban. Ro-
mania mezdgazdasagi teriilete 13,3 millio hektar,
amely 3 856 245 gazdasagban oszlik meg. A szantote-

rillet 8,3 millio hektar, ebbél 4,45 millié hektar az
egyéni gazdasagok birtokaban van. Jelentds kiilonb-
ségek vannak régioként a szantd, a legeld és kaszalo,
illetve az iiltetvények aranyaiban.

Jelentds az eltérés az allatdllomany régionkénti
eloszlasaban is: EK régioban talalhato a szarvasmarha
és a 16 allomany 25%-a, a juh —és kecske allomany
30%-a, mig D régidban az orszagos sertés 17,5%-a és
baromfi allomany 26,3%-a koncentralodik (Vincze et
al., 2012) (2. tabldzat).
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2. tablazat

A mezigazdasagi teriilet miivelési agak szerint, régioként

Mezdgazdaségi teriilet (ebb6l:)(1)

Régick(16) Osszesen(2) Szant6(3) Konyha-kert(4) Gyep (legelé és kaszal6)(5) Ultetvények (sz616 és gyiimolcsds)(6)
Osszesen(7) 100% 62,5 14 33,8 2,4
Eszaknyugat(8) 100% 43,9 1,5 52,8 19
Ko6zép(9) 100% 32,5 1,0 65,6 0,9
Eszakkelet(10) 100% 61,6 2,3 33,9 2,3
Délkelet(11) 100% 78,3 1,1 16,9 3,7
Bukarest-Ilfov(12) 100% 92,0 2,9 3,0 2,1
Dél-Munténia(13) 100% 79,6 1,3 16,3 2,7
Délnyugat-Olténia(14) 100% 71,8 1,1 23,8 33
Nyugat(15) 100% 58,1 1,0 39,4 1,5

Forrés: sajat szamitasok a 2010-es Altalanos Mezégazdasagi dsszeiras ideiglenes adatai alapjan

Table 2: Agricultural area by use on regions

Agricultural area, by use(1), Total(2), Arable(3), Gardens(4), Pastures and hayfields(5),0 Vineyards, orchards(6), Total(7), North-West(8), Center(9),
North-East(10), South-East(11), South-Muntenia(12), Bucharest-Ilfov(13), South-West Oltenia(14), West(15), Regions(16), Source: own calculations

based on the temporary data of the 2010 General Agricultural Census.

Masik tényez0, amelyet kiemelten vizsgaltunk, a
mezGgazdasagi egységek jogi status szerinti megosz-
lasa, ami leegyszerlisitve egyrészt a kis- és a nagygaz-
dasagok regionalis eloszlasait mutatja, vagy mas meg-
kozelitésben a nagyobb részt sajat fogyasztasra terme-
16 egységek és a kereskedelmi forgalomban legalisan
szerepld termeld egységek aranyait jelzik régioként.
Altalaban a termelési struktira és a gazdasagi egységek
jogi statusa kozott is van Osszefiiggés, vannak termé-
kek, amelyeket féleg nagy vallalatok keretében termel-
nek (pl. buza, olajos magvak), masokat inkabb kispa-
raszti gazdasagokban, pl. kukorica, tej, de ezek az 6sz-
szefiiggések is valtoznak régioként is. A szantotertilet
megoszlasa a jogi személyiséggel nem rendelkezd, il-
letve azzal rendelkez6 mezdgazdasagi egységek ko-
zOtt, ami 1ényegében a kis és nagy vallalatok kozotti
megoszlast is jelzi, jelentds regionalis eltéréseket mu-
tat (3. tabldzat).

Az orszagos atlagnal jelentésen nagyobb aranyt
képviselnek a kisgazdasagokban megmiivelésre keriilo
szantoteriiletek a Kozép, az Eszaknyugat, a Délnyugat-
Olténia, valamint az Eszakkeleti régiokban, mig a
szant6 aranya foleg a kereskedelmi tarsasagokban, az
atlagnal joval nagyobb Bukarest-Ilfov, Dél-Munténia,
Délkelet és Nyugat régiokban. Romania legeld-kaszalo
teriilete 4,49 millio hektar, ebbdl 2,28 millié hektar az
egyéni gazdalkodok birtokaban van. A mezdgazdasagi
egységek tipusa szerinti megoszlas eltérd régionként,
de a legtobb régidban kozel azonos aranyban oszlik
meg a jogi személyiséggel nem rendelkezo kisparaszti
¢és a kozségi (polgarmesteri hivatal vagy helyi tanacs)
tulajdon kozott. Kivételt képez Bukarest-I1fov, ahol
dontéen kozségi tulajdonban vannak a legelok-kasza-
16k és az orszagos atlagnal nagyobb ezek aranya a Nyu-
gat- és a Délkelet régiokban is.

3. tablazat

A szantoteriilet megoszlasa a mezégazdasagi egységek f6bb tipusa szerint, régioként (%)

Jogi személyiség nélkiili

Jogi személyiséggel rendelkezd gazdasagok (ebbdl:)(3)

gazdasdgok(2)
Osszesen .. .. Mezbgazdasagi Tobl,a?egf:b’e.r}' Helyi tandcsok/
(%)(1) Osszesen Osszesen trsasagok/ magaéntokéji polgdrmesteri
(%)(1) (%)(1) L kereskedelmi R
tarsuldsok(4) ) B hivatalok(6)
tarsasagok(5)

Osszesen(1) 100 56,8 432 54 35,8 0,9
Eszaknyugat(7) 100 75,0 25,1 39 19,3 0,4
Ko6zép(8) 100 77,6 22,5 3,7 16,7 0,3
Eszakkelet(9) 100 66,6 33,4 5,0 26,9 0,4
Délkelet(10) 100 46,2 53,9 5,7 46,8 0,6
Bukarest-TlIfov(11) 100 35,3 64,7 13,1 46,2 1,3
Dél-Munténia(12) 100 429 57,1 7,5 48,0 0,9
Délnyugat-Olténia(13) 100 71,7 28,3 2,5 22,8 1,6
Nyugat(14) 100 48,5 51,6 6,2 42,2 1,5

Forrés: sajit szamitasok a 2010-es Altalanos Mezégazdasagi Gsszeiras el6zetes adatai alapjan

Table 3: Distribution by regions of arable area by legal status of agricultural holdings

Total(1), Individual agricultural holdings(2), Units with legal status(3), Agricultural companies/associations(4), Commercial companies(5),
Units of public administration(6), North-West(7), Center(8), North-East(9), South-East(10), South-Muntenia(11), Bucharest-Ilfov(12), South-
West Oltenia(13), West(14), Source: own calculations based on the temporary data of the 2010 General Agricultural Census.
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Romaniaban az iiltetvények teriilete 317,2 ezer
hektar, ebbdl 235,7 ezer hektar egyéni gazdalkodok
birtokaban van. Az iiltetvények eloszlasa a kisparaszti
gazdasagok ¢és a nagy kereskedelmi farmok kozott je-
lent6s eltéréseket mutat, viszonylag nagy az iltetvé-
nyek aranya a kereskedelmi farmokban a Kozép, a
Nyugat, és Bukarest-IIfov régiokban és nagy a kispa-
raszti gazdasagokban Dél-Munténia, Délnyugat-Olté-
nia és Eszaknyugat régiokban. Ez az eloszlas a munka-
erd-felhaszndlas szempontjabol is fontos (Vincze et al.,
2012). Nem csak a kisgazdasagokban, de a nagyokban
is, régionként eltéré mértékben, jelentds a meg nem
mivelt teriiletek aranya. Kiilondsen a legelok-kaszalok
kihasznalatlansaga szembetiing.

A szarvasmarha-tartds Romaniaban 90%-ban az
egyéni gazdalkodok ,,privilégiuma”. Négy régidban
szamottevo a nagygazdasagokban folyo szarvasmarha-
tartas is: Bukarest-Ilfov, Nyugat, Dél-Munténia és a
Ko&zponti régioban. Ezekben a régiokban intenziv tej-
termelés és marhahizlalas folyik, mig a kisgazdasa-
gokban extenziv a tehéntartas. Az AMO (2010) el6ze-
tes adatai szerint tovabb csokkent a szarvasmarha-allo-
many, a 2002-es 2,87 millié egyedrdl 1,98 milli6 egyed-
re. Roménia juhalloméanya a 2002-es AMO adatai szerint
7,2 milli6 db volt, a 2010-ben mar 8,4 milli6 db. A juhtar-
tas elsésorban egyéni gazdasagokban folyik, és csak
Dél-Munténia régioban talalhaté szamottevd nagygaz-
dasagi juhtenyészet. Jelent6s mértékben nott a kecske-
tartas, elsdsorban a kisparaszti gazdasagokban, de néhany
régioban kereskedelmi tarsasagok keretében is. Az al-
lomany a 2002-es 744,3 ezer db-rol 2010-re 1 236,9 ezerre
nétt. Romania sertésallomanya 2002-2010 kozott 8,26
millié db-rol 5,39 millié db-ra csokkent A sertéstartas
Bukarest-IlIfov, a Nyugat és Délkelet régiokban elso-
sorban nagy kereskedelmi tarsasagokban, intenziv hiz-
lalasi technoloégiaval folyik, mig az egyéni gazdasagok
altalaban 1-2 sertést tartanak sajat fogyasztasra. A ba-
romfiallomany 2002-2010 kozott kismértékben csok-
kent 82,4 milli6 db-r6l 78,9 milliora. Az egyéni gazda-
sdgok fdleg sajat hasznalatra tartanak baromfit, a ke-
reskedelembe jutd termékeket nagyméretd, intenziv
technologiaval miikodo kereskedelmi farmok allitjak
el (AMO-Romania, 2010).

Egyértelmd a jelents méretbeli kiilonbség az egyé-
ni gazdasagok és a mezdgazdasagi tarsulasok, illetve a
kereskedelmi tarsasagok kozott. A 3 721 885 egyéni
gazdasag, amely mezOgazdasagi teriilettel rendelkezik,
atlagos birtokmérete hektarban kifejezve 1,87 hektar. A
2010-ben mikddo 1390 mezdgazdasagi tarsulas atlag
mérete 400,6 hektar, a tobbségében magantokéji ke-
reskedelmi tarsasagok atlagosan 193,1 hektart miivel-
nek. A birtokkoncentracié szempontjabol viszonylag
jelentds régios eltérések vannak. Délkelet, Bukarest-
[Ifov, Dél-Munténia és Nyugat régiokban jelent6sebb a
birtokkoncentracio a nagygazdasagok szintjén. Az
egyéni gazdasagok Nyugat-, K6zép-, Eszaknyugat- és
Délkelet régiokban haladja meg az atlagos értéket, mig
joval az alatt van Bukarest-Ilfov, Dél-Muntenia, Eszak-
kelet régiokban. A nagyszamu parcellara valo felosztas
még inkabb neheziti ezeknek a kisgazdasagoknak a
helyzetét, mert teriiletalapti tamogatasra sem szamit-
hatnak.

Jelent6s kiilonbozdség figyelhetd meg nemcsak a
régioszintli mivelési agak eloszlasaban, de a kiilonbo-

z6 mivelési agak regiok szerinti eloszlasaban is. A
szantoteriilet 43,1%-a két régidban &szpontosul (Dél-
Munténia és Délkelet), a gyepteriiletek kdzel 45%-a
ugyancsak két régioban van (Kozpont, Eszaknyugat), a
sz616 és gylimolesosok 45,3%-a a Délkelet és Dél-
Munténia régidban talalhaté. Romania jelentds gabona-
termelé potenciallal rendelkezik, amely jobb input
felhasznalas mellett jelentésen javithaté is lenne
(Vincze et al., 2012)

A gazdasagi-tarsadalmi-6kologiai szempontok ala-
posabb szamba vételére lenne sziikség, de még ennek
az ismeretében is kockazatos volna a vidékfejlesztési
tamogatasok eldzetes leosztasa régiokra, viszont a be-
adott projektek értékelésénél, a pontozasi rendszerben
beépithetdek tertileti preferenciak, amelyeknek megala-
pozasahoz jelentésen hozzajarulhatnak a tanulma-
nyunkban (Vincze et al., 2012) foglalt informaciok.

A gazdasagi méretnagysag regionalis kiilonb6zo-
ségeit az Eurostat 2007-es adatbazisara alapozva becsiil-
hettiik (Eurostat, 2009). Romaniaban a 2007-es farm-
struktira-felmérés szerint a 3931,4 ezer gazdasagban
3789,7 EUME fedezeti hozzajarulas értéket allitottak
eld, azaz atlagosan nem érte el az 1 EUME értéket gaz-
dasagonként. Romania szintjén a 3931,4 ezer gazdasag
94%-a a nagyon kicsi méret-kategoriaba (<2 EUME)
tartozik. Jelentdsek a regionalis eltérések a gazdasagi
méretnagysag eloszlasa szerint, legkedvezétlenebb a
helyzet Eszakkelet és Dél-Munténia régiokban, mig vi-
szonylag kedvezé a Nyugat és a K6z€ép régiok szintjén.

A vizsgalt 13 753 ezer hektar 6ssz mezdgazdasagi
teriiletbdl 6735 ezer hektar a 2 EUME-nél kisebb 3694
ezer gazdasag birtokaban van, mig 4637 ezer ha-t 11
ezer 16 EUME-nél nagyobb méretii gazdasag miivel. A
kisgazdasagok Délnyugat-Olténia, Eszakkelet és Eszak-
nyugat régiokban szamottevok a méret-struktira szem-
pontjabodl, mig a nagyok Bukarest-Ilfov, Dél-Muntenia,
Nyugat és Délkelet régidkban. A romaniai vidéki sze-
génység tényét, és annak teriileti eloszlasat jol jelzik
ezek az adatok is.

AKOZOS AGRARPOLITIKAI TAMOGATASOK EL-
OSZLASANAK TERULETI KULONBOZOSEGEI

Romaniaban, a Mezdgazdasagi ¢s Vidékfejlesztési
Minisztérium alarendeltségében két fontos intézmény
miikodik, amelyek a KAP-tamogatasokat menedzselik,
ezek az APIA - Agentia de Plati si Interventie pentru
Agricultura (Mezdgazdasagi Kifizetd és Intervencios
Ugynokség), valamint az APDRP - Agentia de Plati
pentru Dezvoltare Rurala si Pescuit (Vidékfejlesztési
és Halaszati Kifizetési Ugyndkség). Kozvetlen teriilet-
alapti tamogatasban kb. 1,1 milli6 gazdalkodo részesiil,
de még 2,74 milli6 gazdalkodd, azaz a gazdasagok
71,1%-a foglalkozik mezdgazdasaggal, altalaban kis
onellatoé gazdasagokban, akik nem kapnak APIA ta-
mogatast, és ezek az orszag mezdgazdasagi teriiletének
34,5%-at birtokoljak. A gazdasagok 28,9%-a, amelyek
a termotertilet 65,5%-at mivelik jogosultak csupan di-
rekt kifizetésekre az 1-es pillérb6l. A gazdasagok ti-
pusa szerint 1044 ezer (27,1%) kisparaszti onellato
vagy félig onellatd gazdasag, 72 ezer (1,8%) pedig ke-
reskedelmi farm, ebbdl 60 ezer (1,5%) a csaladi gaz-
dalkodo és 12 ezer (0,3%) jogi személyiségli mezo-
gazdasagi vallalkozas, amelyek koziil 2700 vallalkozas
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atlag teriilete meghaladja az 1000 hektart. Romaniaban
ajelenlegi feltételek mellett 9612 ezer hektar tekinthetd
tamogatasra jogosultnak, amelybdl 3108 ezer hektar
(21,2%) kisparaszti gazdasagban keriil miivelésre, mig
6504 ezer hektar (44,3%) a kereskedelmi farmok mii-
velésében van, 10,2% a csaladi vallalkozasokban és
34,1% a jogi személyiségli vallalkozasokban. Ha a ki-
fizetéseket teriiletaranyosan szamoljuk, akkor Roma-
nidban a gazdasagok 0,3%-a a kifizetések 52%-at kap-
ja, a gazdasagok 28,6%-a (amelyek jogosultak) a kifi-
zetések 48%-at, és 71,1%-a a gazdasagoknak nem jo-
gosult teriiletalapu kifizetésre. Egyértelmii, hogy Ro-
maniaban a direkt kifizetések legfébb haszonélvezoi
az a 2700 mezdgazdasagi vallalkozas, amelyek 2,9 mil-
1i6 hektart mtivelnek és a tamogatasok 30%-at kapjak
(Vincze et al., 2012).

Ezek az egyszer(i becslések is jelzik, hogy az EU-
s tamogatasok a vidék szocialis gondjait nem kezelik,
mezbégazdasagi jovedelmek noveléséhez kis mértékben
jéarulnak hozza, pontosabban f6leg a nagyjovedelmeket

egészitik ki. A kumulalt vidékfejlesztési tamogatasok
vonatkozaséaban is jelentds regionalis eltérések vannak,
a legkedvez6bb helyzetben az Eszaknyugat régi6 van,
¢és elenyészo a Bukarest-Ilfov megye részvétele a vi-
dékfejlesztési tamogatasok lehivasdban, amit mérete és
gazdasagi strukturaja is magyaraz. A két pillér altal
nyUjtott tiamogatasokat dsszehasonlitva az egyes régiok
szintjén, lathato, hogy a fejlett mez6gazdasagh régiok-
ban az APIA kifizetések aranya magasabb, mig a gyen-
gébb mezbégazdasagi régiok (Eszaknyugat, Eszakkelet)
esetében nincs 1ényeges eltérés a két tamogatas aranyai
kozott. A legmagasabb az APIA kifizetések aranya a
Délkelet régioban, de 60% folotti a Kozép régidban is.

Fontosnak tekintettiik az 6sszehasonlitast a teriileti
adottsagokat jellemz6 mutatok regiondlis eloszlasa és
a két pillér, vagyis az APIA kifizetések és az APDRP
vidékfejlesztési tamogatasai, illetve ezek 0sszegének, a
Ko6z6s Agrarpolitikai tiamogatasok értékének regionalis
closzlasaval (4. tablazat).

4. tablazat

A méret mutaték regionalis eloszlasa a KAP timogatasok regionélis ardnyaival dsszehasonlitva

Régi6(1) Gazdasdgok Vidéki lakossag Mezbgazdasagban 2007-2011 kozott(5)
szama(2) szama(3) foglalkoztatottak szama(4) ~ APIA(15) APDRP(16) KAP(17)
Eszaknyugat(6) 13,6 13,2 15,00 13,6 21,4 16,8
Kozép(7) 10,1 10,6 10,01 13,9 12,1 13,1
Eszakkelet(8) 20,5 21,8 20,27 13,3 15,7 14,3
Délkelet(9) 12,8 13,1 13,51 19,2 11,8 16,1
Bukarest-Ilfov(10) 1,6 1,8 1,69 0,7 1,1 0,9
Dél-Munténia(11) 19.4 19,9 17,63 17,2 16,3 16,9
Délnyugat-Olténia(12) 14,8 12,3 13,54 10,2 9,9 10,1
Nyugat(13) 7,2 7,3 8,36 11,9 11,6 11,8
Osszesen (%)(14) 100 100 100 100 100 100

Forras: sajat szamitasok; AMO, 2010; Romania Statisztikai Evkényve, 2011; Netl; Net2

Table 4: Regional distribution of agricultural size indicators and CAP subventions
Regions(1), Number of holdings(2), Rural population(3), Employment in agricultural sector(4), Between 2007-2011(5), North-West(6), Center(7),
North-East(8), South-East(9), South-Muntenia(10), Bucharest-Ilfov(11), South-West Oltenia(12), West(13), Total(14), Payment and Intervention
Agency in Agricultura(15), Payment Agency for Rural development and Fishery(16) CAP-Common Agricultural Policy(17), Source: own
construction; AMO, 2010; Romania Statistics Yearbook, 2011; Netl; Net2.

Nem mutathato ki egyértelmii kapcsolat az adottsa-
gok és a tamogatasok tertileti eloszlasa kozott sem a
kozvetlen teriiletalapu APIA kifizetések esetében, és
még kevésbé az APDRP tamogatasok vonatkozasban.
Eszaknyugat, K6zép és Nyugat régiok esetén a vidék-

fejlesztési tamogatasok aranyai meghaladjak a régiok
méreteit, a tobbi régid esetében viszont kisebb a vidék-
fejlesztési tamogatasok aranya, mint a régiok nagysaga
szerinti arany.
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