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OSSZEFOGLALAS

A kulturtdjak az eurdpai teriiletfejlesztés ismétlodoen visszatéré
témateriiletei kozé tartoznak. A kulturalis drokségek, igy a kulturta-
jak is a helyi és regiondlis identitas meghatarozo elemei. A tanul-
many az UNESCO Vilagordkségi Egyezményen, az Eurdpai Teriilet-
fejlesztési Perspektivin, valamint az Eurépai Tdaj Egyezményen ke-
resztiil mutatja be a kulturtdjak szerepét, jelentéségét az eurdpai te-
riileti tervezésben. A dolgozat kitér a hataron dtnyulo tajak,
kultirtajak megérzésére, fejlesztésére és az Ermellék bemutatdsdn
keresztiil kivanja felhivni a figyelmet arra, hogy hazank kiemelt ér-
deke a szomszédos orszagokkal valo tdji szintii tervezés, kozos tajpo-
litika kialakitasa. Az ilyen kozés tajpolitika nemcsak a tajak megdr-
zésében, hanem a regiondlis gazdasag fejlesztésében is fontos sze-
repet tolthet be.

Kulcsszavak: teriiletfejlesztés, kulturtdj, UNESCO, hatar menti
egyiittmiikodések, Ermellék

SUMMARY

Cultural landscapes are haunting topic of the european spatial
development. Cultural landscapes as cultural heritage determine
the local and regional identity. The study shows the role and the
significance of the cultural landscape by the help of UNESCO
World Heritage Convention, the European Spatial Development
Perspective and the European Landscape Convention. The article
speaks about how can we maintain and develop cross border landscapes
and cultural landscapes and through introducing Ermellék it would
like to draw attention to the fact that landscape level planning and
development of common landscape politics are one of the main
interests of Hungary. That kind of politics play an important role
not only in maintaining landscapes but in the regional economic
development.

Keywords: spatial development, cultural landscape, UNESCO,
cross border co-operation, Ermellék

BEVEZETES

Az eurdpai kontinensen a tajak tobb évszazad ota
folyamatos atalakulason mennek keresztiil. A tajalaku-
lasi folyamatok egyarant lehetnek kedvezd, értékmeg-
6rz6, vagy kedvezotlen iranytak, ami a taji értékek
csokkenéséhez vezetnek (Kerékgyarto, 2011). A jelen
gyors, ellentmondasokat is tiikr6zo valtozasai, mint
példaul a mezdgazdasagi termelés egyes teriiletekre
torténd koncentracioja, a nagylizemi miivelés térnye-
rése, mas teriiletek miivelésbdl valo kivonasa, perifé-
riara keriilése, a varosi, ipari teriiletek terjeszkedése 0j
kihivasok elé allitjak a tajakkal, teriiletfejlesztéssel
foglalkozo szakemberek sokasagat. Az el6bbiekben
felsorolt folyamatok tobbsége a tajak elszegényedésé-
vel jar egyiitt. Csokken az adott tajak biodiverzitasa, a
kultartorténeti tjelemek szdma, a tajak formagazdag-

saga szegényedik, megvaltozik a tajkarakter (Berényi,
2001). Eurdpa kultartajainak, illetve természeti tajai-
nak védelme, a gazdag taji 5rokség megdrzése fontos
tajvédelmi feladataink koz¢é tartozik. A tdjak fennma-
radasa az adott taj egészének és jellegzetes alkotoelemei-
nek megdrzése, védelme altal valosulhat meg. A tajak
kezelésének fontossaga tobb nemzetkdzi és hazai
egyezményben, jogszabalyban is megjelenik. A jelen
tanulmany e szabalyozasokon keresztiil igyekszik be-
mutatni az eurdpai tajak, kiilonos tekintettel a kultarta-
jak jelenét és jovdjét. A kutatds tovabbi célkitlizéseit
figyelembe véve pedig ki kivan térni egy hataron at-
nyulé taj, az Ermellék révid bemutatésara is.

TAJAK, KULTURTAJAK

A magyar jogalkotasban a t4j fogalmanak
definialasa els6nek a természet védelmérdl szold 1996.
¢évi LIIL. torvényben jelent meg. A torvény 6.§ (1) alap-
jan ,,a taj a foldfelszin térben lehatarolhato, jellegzetes
felépitésii és sajatossagu része, a ra jellemzo természeti
értékekkel és természeti rendszerekkel, valamint az em-
beri kultura jellegzetességeivel egyiitt, ahol kolcson-
hatdsban talalhatok a természeti erdk és a mesterséges
(ember altal létrehozott) kérnyezeti elemek.” (1996. évi
LIII. tdrvény). A tajjal kapcsolatos nemzetkdzi egyez-
mények koziil, az Europai T4j Egyezményben (2007.
évi CXI. térvény) definidljak a tajat, mint ,,az ember
altal érzékelt teriilet, amelynek jellege természeti té-
nyezdk és/vagy emberi tevékenységek hatdsa és kolcson-
hatdasa eredményeként alakult ki.” Az eurépai tajegyez-
ményben a taj, mint az emberi életmindség egyik meg-
hatarozo eleme jelenik meg. Fontos szerepet tolt be
kulturalis, szocidlis, 6kologiai és kdrnyezeti téren, va-
lamint a gazdasagi tevékenységet eldsegitd erdforras-
ként miikodik. A taj alapvetd szerepet tolt be a helyi, a
regionalis, valamint az eurdpai identitas megteremtésé-
ben (2007. évi CXI. torvény). E megkdzelités az Eurd-
pai Tertiletfejlesztési Perspektivaban (European Spatial
Development Perspective) is megjelenik. A természeti
¢és kulturdlis orokséget gazdasagi faktornak tekinti,
amelyek ndvekvo szerepet toltenek be a regionalis fej-
16désben. Kiemeli, hogy a turizmus fejlédésének alap-
vetd elofeltételei a természeti és kulturalis latnivalok.
A varosok, nagyvarosok, ezek kornyez? teriiletei, vala-
mint a vidéki térségek életmindségének ndvekvo fon-
tossagu szerepe lesz az Uj intézmények helyvalasztési
dontéshozatalaban (European Spatial Development
Perspective, 1999).

A hazai ¢és a nemzetk6zi jogszabaly altal megadott
taj definiciok kozotti kiilonbségnek tekinthetjiik, hogy
mig az eurdpai fogalom alapjan egyértelmiien megkii-
lonboztethetiink természeti- €s kultartajakat, addig a
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hazai tajfogalom a tajakat, mint a természeti folyama-
tok és az emberi tevékenység kolcsonhatasa soran ki-
alakult képz6dmény tekinti. A taj fogalmanak egyértel-
mi meghatarozasa tehat nem lehetséges. A t4j, mint az
embertdl elvalaszthatatlan fogalom Mdcsényi Mihaly
tajfogalmaban jelenik meg leger6teljesebben. ,, 4 tdj
nem mas, mint a természet és a tarsadalom kélcsénha-
tasainak ellentmondasos, ezért dialektikus egysége. A
taj egyreszt a tarsadalom anyagi életfeltétele, mdasrészt
magas rendii vizualis-esztétikai kvalitasok hordozoja.
Ezért egyben az ember és természet kélcsonhatdasainak
targyiasult — az ember alakitotta anyagi vilagban mani-
fesztalodott — torténete. A taj antroposzociocentrikus
fogalom. A természet és tarsadalom olyan ellentétpar,
mely kélcsonosen dthatja egymast, és megbonthatat-
lan egységet képez. Azaz a tdj a tarsadalmi igényeknek
megfelelGen bioszférabol nooszférava alakitott, embe-
riesitett természet, emberi kornyezet.” (Mocsényi, 1968).

A tajfogalom alapjan példaul az UNESCO neve-
zéktanaba beagyazodott , kultartdj” tautologianak te-
kinthetd, ugyanis a Mdcsényi-féle taj fogalma eleve
magaban hordozza a t4j miivelt, kultir voltat. Nézetem
szerint ugyanakkor a kultartaj fogalom hasznalata elke-
rlilhetetlen, ha kifejezésre szeretnénk juttatni, hogy az
adott tajban az emberi folyamatok a taj karakterének
Iényegesebb formaloi, mint a természeti folyamatok.
Az UNESCO meghatarozasa alapjan a kultartajak
olyan kulturalis helyszinek, amelyek a természet €s az
ember koz0s alkotasat reprezentaljak és torténelmi, esz-
tétikai, néprajzi vagy régészeti szempontbol kiemelke-
do6 értéket hozdoznak (World Heritage Convention,
1972).

A UNESCO vilagorokségi kultartajaknak harom
ben azonosithato kategoria az egyértelmlien meghata-
rozott taj (clearly defined landscape), amely emberek
altal alkotott és formalt. Magaba foglal esztétikai okok-
bol kialakitott kerteket, parkokat, amik gyakran, de
nem minden esetben dsszekapcsoldodnak vallasi vagy
egy¢b épitményekhez és egylittesekhez.

A masodik kategoriaba a szervesen kialakult tajak
(organically evolved landscape) tartoznak. Eredetileg
tarsadalmi, gazdasagi, kozigazgatasi és/vagy vallasi
szempontok alakitottak és jelenlegi formaja természeti
kornyezetével 6sszhangban és hozza illeszkedve ala-
kult ki. E tajak alkotéelemeinek jellegzetességében és
formajaban tiikrozddik fejlédésének folyamata.

A szervesen kialakult tajak két alkategoriajat kiilon-
boztetjiik meg. A maradvany- vagy koviilettaj (relict or
fossil landscape) fejlodési folyamata a mult bizonyos
pillanataban hirtelen, vagy egy iddszak alatt véget ért.
Lényeges ismertetd jellegzetességei azonban anyagi
formaban lathatoak. Az ,,é16 t4j” (continuing land-
scape) megodrzi aktiv tarsadalmi szerepét a hagyoma-
nyos ¢letmodhoz szorosan kotddo jelenkori tarsada-
lomban, fejlddési folyamata még nem zarult le, alaku-
lasa még folyamatban van. Ugyanakkor bemutatja az
id6k folyaman atélt fejlodésének jelentds targyi bizo-
nyitékait.

A harmadik kategodria az asszociativ kulturtajakat
(associative cultural landscape) foglalja magaban. A
tajtipusnak a Vilagorokseég Jegyzékre valo felvételét in-
kabb a természeti elem erételjes vallasi, miivészeti
vagy kulturalis jegyeinek sulya indokolja, semmint a

targyi kulturalis nyomok, melyek lehet, hogy nem je-
lent6sek vagy hianyoznak.

Természetesen a kultartaj definicio tobb tajra is ki-
terjedhet. Az UNESCO Aaltal elismert és védelem ala
helyezett kultartajak azonban tobb fontos kritériumnak
felelnek meg. A mai napig 86 kultartaj keriilt fel a Vi-
lagorokségi listara. A kultartajakkal, mint az europai
kulturalis 6rokség meghatarozoé elemével az Eurdpai
Teriiletfejlesztési Perspektiva is kiemelten foglalkozik.

ERMELLEK

A magyar-roman hataron atnyulo kistéj lehatarolas
nehézségeivel tobb kutato is foglalkozott. Az idék fo-
lyaméan az Ermellék megnevezés mas jelentéstarta-
lommal birt. Mas teriiletet fed le az Ermelléki borvidék,
az Ermellék, mint foldrajzi tajegység, vagy mint népraj-
7i ta] ¢és természetesen e teriiletekkel nem teljesen esik
egybe az érmelléki identitastudat teriileti kiterjedése
sem. Hol is van akkor az Ermellék? A kérdést tobb né-
z6pontbdl is megvizsgalhatjuk. A kdvetkezdkben rovi-
den szeretném bemutatni e hatar menti taj néhany vo-
nasat, lehatarolasi lehetdségét, valamint a tovabbi ku-
tatasokra kitekintve felvazolni az altalam leginkabb el-
fogadhatonak, a jovobeli kutatas szempontjabol rele-
vans teriileti lehatarolast.

Az Ermellék a magyar—roman hatérszakaszt atszel6
tdjegység, amely Hajdt-Bihar, Bihar és Szatmar me-
gyék érintkezésénél teriil el. A térség egy — az Er foly6
mentén elteriild, délnyugat-északkelet iranyban huzodo
—20-25 km széles és 60 km hosszii sav. Az Ermellék
fogalma inkabb néprajzi jellegli, domborzati szempont-
bol t5bb egység alkotja: Er-siksag (és folyosovolgy),
Dél-kelet Nyirség, Erhat (Ersz6116si-dombvidék), de
szorosan ¢érintkezik a Berettyo-sikkal és a Kraszna-sik-
saggal is. Tulajdonképpen vitathato, hogy a Korosok,
vagy a Szamos siksaganak a részét képezi-e (Szilagyi,
2008).

Az Ermellék vilagat meghatarozé vizfolyas, az Er
Szatmar megye Alsdészopor telepiilésén, a Tasnadi-
dombvidék labanal ered. Ujnémetnél éri el a folyas a
siksagot, ahol észak-északnyugat felé haladva Erkavas-
nal délnyugati iranyba fordul. Az orszaghatart Bihar-
didszeg alatt éri el, ahol mar magyar teriileten, Pocsaj
telepiilésen folyik bele a Berettyoba. Az egykor az Er
folyot koriiloleld kiterjedt vizi- és mocsarvildgnak ma-
ra mar csak kis teriileten lathatok nyomai.

Az Ermellék vizrendezésének gondolata a 19. sza-
zad végén meriilt fel. A vizek elterelését és a mocsarak
lecsapolasat a mezdgazdasagi teriiletszerzés igénye
Osztonozte. Az els6 vilaghabort utan az Erre alapozva
a roman hatosag kidsta az ugynevezett Tankarkot,
amely védelmi funkcidt kivant ellatni. A valos lecsa-
polasi munkalatok azonban csak a Ceausescu-kormany
ideje alatt kezdddtek el. Kiépitettek egy 91 km hosszu-
sagu fogyljtécsatornat, valamint tobb mellékcsatornat.
A tobb mint 700 km hosszisagu csatornarendszerrel
koriilbeliil 65 000 hektar tertiletet sikeriilt &rmentesi-
teni. Az eredeti elképzelés nem valdsult meg, mivel a
teriilet lecsapolasa utan az ontdzérendszer kiépitése
nem tortént meg. A talajvizszint jelentdsen lesiillyedt,
a rossz mindségi, hamar kiszaradé mocsari talajon a
mezdgazdasagi termelés jogosultsaga megkérddjelez-
hetdé (Wilhelm, 2005). Ugyanakkor eltlint az érmelléki
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¢let egyik alappillére, a mocsarvilag. A vizes teriiletek
egyrészt dkologiai értéket képviseltek, valamint tapla-
1€kot, épitdanyagot adtak a helyi lakossagnak (1. abra).

1. dbra: Az érmellék lehatarolasa

et ey és vizfolydsai (11)
Berettys, Kraszna mellskvizei (12)
[ Teteputés 13
j Vizgyijté teralet (14)
|._'_' Téjhatér Benedek Zoltén szerint (15)
D Téjkataszter alapjin (16)

Forrés: Forian (2008)

Figure 1: Location of Ermellék
Nagykéroly — Carei(1), Ermihalyfalva — Valea lui Mihai(2), Bihar-
dioszeg — Diosig(3), Szalacs — Salacea(4), Tasnad — Tasnad(5),
Ujnémet — Unimit(6), Pocsaj(7), Margitta — Marghita(8), Bagamér(9),
Szaniszl6 — Sanislau(10), Er and its watercourses(11), Berettyo and
Kraszna and their watercourses(12), Settlement(13), Watershed(14),
Border of landscape according to Zoltan Benedek(15), Border of
Ermellék according to landscape cadaster(16), Source: Forian (2008).

Az Ermellék természetfoldrajzi és torténeti kistaj
kapcsan nem feledkezhetiink meg az egykor jelentds
szOlotermesztés és boraszat szerepérdl sem. A mocsar-
vilag mellett a sz6l6teriiletek hataroztak meg az érmel-
1éki tajat. Igaz, a sz616k az Er folyotél délre elteriild
Ermelléki-dombsag teriiletén helyezkedtek el, ami mar
a Berettyo vizgy(ijtéjéhez tartozik, azonban az Ermel-
1éki identitastudat e bordszatukrol hires telepiiléseken
igen erbteljesen jelen volt. A borvidék jelentdsége tobb
tényez06 egylittes hatasara (filoxéra, Trianon, allamosi-
tas) mara lecsokkent (Szilagyi, 2008). T4ji szempont-
b6l azonban az Ermelléken maig fellelhetéek a boraszat,
a sz6lotermesztés nyomai, pincék, pincesorok présha-
zak forméjaban.

Az eldbbiekben ismertetett lehatarolasok termé-
szetesen nem kdvetik minden esetben a kozigazgatasi
hatarokat. Az Ermellék Iehatarolasa, mint kozigazga-
tasi egység igen bonyolult feladat, mivel teriiletileg két
orszagot és harom megyét érint. Magyarorszag és Ro-
mania eltérd kdzigazgatdsi rendszere miatt pedig a te-
lepiilési és a kistérségi szinteket kell figyelembe venni,
ha kozigazgatasi egységek altal lehatarolt térségben
akarunk tervezni.

Maéra a tajegység az elmult idészak kedvezotlen taj-
alakulédsi folyamatainak hatasara nem rendelkezik
olyan univerzalis értékekkel, amely a Vilagorokségi
listara valo felvételét lehetdvé tenné, ugyanakkor a taj-
egység kultartorténeti, néprajzi sajatossagaival a helyi
lakossag szamara az identitas alapjat adjak. Székely-
fold és Kalotaszeg mellett itt é] még nagyobb tdmbben
magyarsag, igy javarészt magyar tobbségi telepiilések
vannak a térségben.

Az Ermellékkel, mint kultartijjal azért érdemes
foglalkozni, mert a térség elmaradottsaga kedvezd ki-
indulasi alapot adhat egy — a fenntarthatosag elvein ala-
puld — regiondlis gazdasag kialakitdsdhoz. A térség
arculata az elmult 6tven évben jelentdsen megvalto-
zott, ugyanakkor a helyi adottsagokhoz igazodo tajpoli-
tikaval (vizes él6helyek Iétrehozasa, Natura 2000
terililetek fejlesztése, boraszat tamogatasa) a tajegység
ujbol a régié meghatarozo gazdasagi, turisztikai hely-
szinévé valhat.

HATARON ATNYULO KAPCSOLATOK TAJI JE-
LENTOSEGE

A tajak védelmének egyik fontos eszkoze lehet a
taji szintll hataron atnyuld kapcsolatok megerdsodése.
Az Eurodpai T4j Egyezmény Preambuluméaban mar
megjelenik a k6zos egyiittmiikddés igénye a tajak meg-
Orzésének teriiletén. A részes felek ,, Felismerve, hogy
az europai tajak mindsége és sokfélesege kozos eérték,
és fontos cél, hogy védelme, kezelése és tervezése cél-
jabol az érdekeltek egyiittmiitkodjenek” dllapodnak meg
az egyezményben. Az egyezmény III. fejezete részle-
tesebben targyalja az Eurdpai egylittmikodés lehet-
ségeit. A 9. cikk a hataron atnyuld egyiittmiikodés
lehetéségére hivja fel a figyelmet. ,, 4 Felek dsztonzik
a hatarokon atnyulo egyiittmiikodést helyi és regiondalis
szinten és, ahol ez sziikséges, kozos, a tajat érintd prog-
ramokat allitanak 6ssze és valdsitanak meg. A szubszi-
diaritas elvét figyelembe véve ezek a programok helyi,
vagy regiondalis szinten kell, hogy megvalosuljanak.”
(2007. évi CXI. torvény). Az igy létrejovo programok
a regionalis fejlédés mozgatorugoiva valhatnak. A ha-
taron atnyulo taji szintl egyiittmiikodéseknek megfele-
16 formai keretet biztosithatnak az EGTC-k (Eurdpai
Teriileti Egylittm{ikodési Csoportosulas).

A hataron atnyulé tajak vizsgalatanal meg kell
kiilonboztetni a természeti tajakat és a kultartajakat. A
természeti tajak esetében a hatar elvalaszto szerepe al-
taldban pozitiv, vagy semleges folyamatokat general-
hat. A hatar mindkét oldalan érdek az egyediilalld
természeti értékek, univerzalis szépségl tajak megor-
zése. Egyes esetekben pedig pont a hatarmentiség, a
perifériara keriilés eredményezte a természeti értékek
megmaradasat. A kulturtajak esetében altalaban a hatar
a torténelem soran valasztotta el az adott tajegységet. E
tajak fejlodési folyamatat az Gjabb hatar meghuzasa
kettévalasztotta. Az addigi gazdasagi, kereskedelmi,
kulturalis kapcsolatok megszakadtak, a vonzaskorzetek,
teleptilési csoportosulasok atalakultak. Az uj orszag gaz-
dasagi, kozigazgatasi rendszerébe torténd integralodas
az adott térségben 1j, sokszor kedvezdtlen folyamato-
kat generalt (szocialista iparositas, telepiilési kapcso-
latok felbontasa, betelepitések) (Baranyi, 2004, 2010).

A hataron atnyul6 tajak kezelésében a magyar ha-
tarszakasz két részre oszthatd: a schengeni belsé és a
schengeni kiilsé hatarszakaszokra. Kutatasi teriiletem
szempontjabdl a magyar-roman hatarszakasz az utobbi
tipusba sorolhatd. A romanok schengeni 6vezethez tor-
ténd csatlakozasa az idében folyamatosan kitolodik,
ugyanakkor a tovabbi kutatasok soran érdemes szamba
venni azokat a lehetdségeket, amelyek a hataron atnyu-
16 tajak fejlédését elésegithetik. Ugy gondolom, hogy
a kultartajak megdrzésében a hatdron atnyulo kapcso-
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latok tamogatasa kiemelt jelentdségii lehet. A hatar al-
tal elvalasztott teriiletek ,,Gjraegyesiilésével”, a taj egy-
séges kezelésével a régen megszakadt fejlédési folyamat
helyreallhat, 0, kedvezdbb iranyt vehet (Baranyi, 2007).

KITEKINTES

A kultartajak az eurodpai teriiletfejlesztés egyik
meghatarozo elemeként, mint a helyi identitastudat
alapjai, az eurdpai kulturalis 6rokség részét képezik.
Megorzésiik, tudatos fejlesztésiik a jelen és a jovo Eu-
ropajanak kozos érdeke. Jelen tanulmany az UNESCO
Vilagorokségi Egyezményen, az Eurdpai teriiletfej-
lesztési perspektivan, valamint az Eurdpai Taj Egyez-
ményen keresztiil bemutatta a kulturtajak fogalma
kortl kérdéseket, azok jelentségét, teriiletfejlesztés-

ben betoltott szerepiiket. A dolgozat egy hataron atnyu-
16 t4j, az Ermellék lehatérolasanak kérdéseire is kitért
¢s a tajegységet, mint kultartaj vizsgalta. A tanulmany
megallapitotta, hogy a kultartdjak megdrzésében a
hataron atnyuld kapcsolatok tdmogatasa kiemelt jelen-
tdségli lehet a jovoben. Az ilyen hataron atnytld kdzos
tajpolitikak kialakitasa hazank — torténelem soran ki-
alakult adottsagaibol kovetkezve — kiemelt érdeke. Az
érmelléki teriileten a kulturtajak karakterét meghataro-
76 egyedi tajelemek, egyedi tajértékek felmérését tiiz-
tem ki célul. A kutatas a hatar két oldalan 1évo 28 tele-
ptilésre terjed ki. A magyar oldalon 6t telepiilés, mig a
roman oldalon 23 telepiilést érintene. Az Ermellék
egyedi tajértékeinek felmérése a tajegység telepiilései-
nek tajérték kataszteréiil szolgalhatna, valamint egy jo-
vobeli tajpolitika szerves részét képezhetné.
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