AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2014/62. KULONSZAM

Gyepek és magfiivesek kartevo faunaja

Biirgés Gyorgy
Pannon Egyetem Georgikon Kar Novényvédelmi Intézet Keszthely
burges.gyorgy@gmail.com

OSSZEFOGLALAS

A dolgozat a gyep-dkoszisztémakban €16 fitofag fajokkal foglalkozik. A kutatasok célja a gyepek kartevd egyiittesének feltardsa, valamint az
alkalmi kartevék jobb megismerése, kiilonos tekintettel a gyakoribb takarmanyfiivek magkartevdire. Két tablazatban ismerteti a karteviket
rendszertani alapon, tovabba széveges formaban novényrészenként, azaz a karosito helyeknek megfeleléen. A gazdasagilag jelentdsebb fajok
és karképeiket az eléadas keretében keriilnek bemutatasra.

SUMMARY

The present paper deals with various herbivorous species living in grassland ecosystems. The research focused not only on the complexity of
pests in grasslands but also on individual pest species, their biology and the severity of damage, with special regard to seed feeders of some
frequent herd’s grass species. The observed pests are showed in two ways, both taxonomically and according to their localization on the
crop that is where they cause damage. An attempt was made to present the results being easily understandable for practitioners.
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BEVEZETES

Koszonhetéen neves elddeinknek, a nagy termelési értéket képviseld szant6foldi kulturdk ndvényvédelmi
kutatasai prioritast élveztek az elmult évszazadban. Bizonyitja ezt a megjelent publikaciok és szakkdnyvek nagy
szama. Kivételt képez a rétek és legelok novényvédelmi kérdéseinek elmaradasa.

Hazéankban a rétek és legeldk egyiittes teriilete mintegy 1,2 millio hektart tesz ki. Termésatlagaink messze
elmaradnak a lehetségest6l. Ez a megallapitdis nem csak a széna- és zoldhozamokra érvényes, a nem a
magfiivesek termésmennyiségére is. Az alacsony termésatlagok gazdasagi, termesztéstechnikai és biologiai
okokra vezethet6k vissza, Az utdbbin az ismeretek hianyos volta értendo.

A gyepndvények novényvédelmi szinvonala messze elmarad mas kultirndvényekétdl. Tovises iglice irtasan
és olykor egy-egy Dikonirtos kezelésen kiviil alig térténik valami a gyakorlatban. A rozsdagombak, lisztharmat-
félék és egyéb betegségek ismertsége minimalis. A kartevok ismeretére ugyanez mondhaté el. Tovabbiakban az
agrozoologiai oldalarél kozelitjilk meg a témat.

A rétek és legelok tobb évig bolygatatlan talaja, siiri ndvényallomanyanak specidlis mikroklimaja sok
kartevo szamara biztosit zavartalan életkoriilményeket. A kartevok tényleges kartételét nehéz felbecsiilni, mert a
fufélék sarjadzoképessége kivald. Mindez azonban nem mondhaté el a generativ részek megujuloképességére.
Eppen a gyepek jo regeneralodd képessége miatt esett ki a szakemberek 1atokorébdl a karositok nagy szdma és
egyedsiriisége.

Kutatas célja: a gyepek kartevd egyiittesének feltarasa, valamint az alkalmi kartevok jobb megismerése,
kiilonos tekintettel — gyakoribb takarmanyfiivek — magkartevoire.

A gyepkartevok ismertetésére vonatkozo szakmai publikaciok a kiilfoldi és a hazai szerzokre egyarant
jellemzd: “a rétek, legelok kartevoi azonosak a gabonafélék kartevdivel”. Kivételt képez Wetzel (1968) “A
fehérkalaszasag oka takarmanyfiivek esetében” c. disszertacioja, valamint Erich Miihle (1971) Krankheiten und
Schédlinge der Futtergréser c. id6t allé munkaja.

Tekintettel a korlatozott terjedelemre, a hazai szerz6k munkassidga az entomolodgiai szakteriileteknek
megfelelden az irodalomjegyzékben talalhatok.

ANYAG ES MODSZER

Vizsgalatainkat harom évtizeddel ezeldtt kezdtiik. (A rovarok biologidja — szemben a technika gyors
fejlodésével — ez alatt a harom évtized alatt mit sem valtozott.)

Felvételezéseinket Keszthely kornyékén természetes Osgyepeken, tovabba féltermészetes ¢€s intenziv
gyepmiivelésben részesiilo teriileteken végeztiik.

A DUFAR (Dunantili Fii- és Apromagtermesztési Rendszer) létrejottével (1977) elkezdédott a
gyeptermesztés intenzifikalasa, a gyep - gabona valtérendszer térhoditasa. Ezzel parhuzamosan felmeriilt az
igény a gyep-Okoszisztémak entomologiai és fitopatologiai kérdéseinek tisztazasara. Nevezett intézmény
megbizasabol 1990 — 1992 kozott intenziven foglalkoztunk (“team-munka” formajaban) a magfiivesek generativ
részeinek karositdival.
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A vizsgalatokat eltér6 termohelyi viszonyok kozott: szaraz, dolomitos hegyi legelokon, természetes
Okoszisztémaban, tovabba sik teriiletli, asvanyi talaji kultargyepeken és mély fekvésii, nedves talaju lapi
legelokon végeztiik.

Moddszereink valtozatosak, szinte a novényrészeknek megfelelden eltéréek:

Gyokér-, ill. talajlako kartevok esetén talajmintavételezés és gyeptégla modszer volt a jellemzd,

Zo6ldrészek (levél, szar) kartevéinek egyedsiriiség megallapitasara a flihalozas volt a legmegfelel6bb,
tovabba higrosztatos nevelés, valamint a Berlese-féle tolcséres futtatdsos modszer,

Virag- és magkartevd fajok egyedsliriségének vizsgalatat tobbféle modszerrel végeztiik: karképek alapjan,
tenyészedényes kinevelés, zsdkos futtatassal, teriileti kvadratmodszerrel, tenyészedényes kineveléssel,
mikroszkopikus vizsgalatokkal hataroztuk, illetve specialistakkal hataroztattuk meg a kartevok széles skalajat.

EREDMENYEK

Gyepokoszisztémak ndvényevo fajai: a tdpnovénykozosség (Catenarium) fitofag fajainak nagy szdmat és
szisztematikai alapon torténé megoszlasat az allatorszagon belill az /. dbra szemlélteti.

1. abra A pazsitfiivek tapnovénykozosségébe tartozé fajok rendszertani helye az allatorszagon (Regnum Animale) beliil
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Figure 1: Systematic classification in Regnum animale of pests belonging to the grass ecosystem

Az Arthropoda torzs egyes rendjeibdl kikeriil6 fajok mennyiségét a 2. dbra mutatja. A hasabok fels6 zold része
jelenti a Catenariumba tartozo ujabb fajok szamat, amelyek kutatasaink eredményeként gyarapodtak.

2. abra: A pazsitfiiveken é16 fitofag izeltlabu (Arthropoda) fajok megoszlasa rendenként
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Figure 2: Distribution of herbivorous arthropods living on grasses (Poaceae) classified in orders
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Amint az el6z6 két abrabol kitlinik, energiaforrasként tobb mint 200 allatfaj valasztja a takarmanyfli fajokat.
Ezek kozott vannak monofag /pl.: komocsinlégy (Nanna flavipes) és oligofag fajok. Viszont egyes fajok /pl.:
levélormanyos (Phyllobius artemisiae) imagdja a leveleket fogyasztja, mig larvaja a gyokereket pusztitja.

A tovabbiakban a jelent&sebb kartevoket novényrészenként, illetve a karositas helye alapjan sorakoztatjuk fel:
Gyokérkartevok: fonalférgek, drotférgek, aldrotférgek,

pajorok, kukacok (Phyllobius spp. larvai),

fiigyokérmolyok (Crambidae) hernyo6i

E fajok allomanyritkulast okoznak.

Zo6ldrészek karositoi: saskak (17 faj), szocskék, tiicskok,

réti gyapjaspille (Hypogymna morio) hernydja,

tobb atkafaj koziil a Tydeida csaladbol a Bryobia cristata,

poloskak (24 fajt gytijtottiink be)

E fajok a gyepek, szénafélék mennyiségét és mindségi hozamat csokkentik.

Generativ részek (viragzat, mag) karositoi:

mezei poloska fajok — ,,fehérkaldsziisagot” okoznak

tripszek (dominans faj — Chirotrips manicatus) ,,siiketkaldsziisag” okozoja,

levéltetvek, mint szivo kartevok,

szalmadarazs (Cephus pygmaeus) larvaja szintén a ,,fehérkalasziasag” okozoja,

pazsitfi fonalféreg (Anguina agrostis) torzult buga okozoja,

futdbogarak imagoi az éredé magvakat ,,daraljak le”,

gubacsszunyogok (Sitodiplosis sp.) larvai 1éhaszemek okozoi,

sargacsapu flimagdarazs (Tetramesa poicola) és a

feketecsaptl fiimagdarazs (Mezopolobus graminum) larvainak kartétele a 1éha, lyukas magvakban mutatkozik
meg.

KOVETKEZTETESEK

Kutatasi eredményeink dsszegzéseként megallapitottuk, hogy a kozel harom évtizedes munkank alapjan a
rétek —legeldk fiidllomanyanak fitofag fajai megkétszerezddtek, azok szama meghaladta a kétszazat. A fajok
tobb mint fele azonban észlelési szinten fordul elé a gyepallomanyokban. Kiillondsen az Arthropoda torzs
herbivor - taxonjai gyarapodtak listankon.

A gyepkartevok fajspektrumat hasonlonak talaltuk a szomszédos Szlovénidban is. Kiilonbség a fajonként
eltéré dominanciaviszonyban mutatkozott, amely a nedvesebb klimaval hozhat6 6sszefiiggésbe.

A fifajok jelentdsebb kartevéinek megoszlasa a ndvényrészeknek megfelelden:

rizofag fajok szama: 19

fillofag karositok szama: 32

generativ részeket fogyasztok szama: 28

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy:

a magfilivesek generativ részeit szadmos fitofag faj karosithatja kozvetlen és kozvetett médon,

a fifajok magkartevéi zommel polifagok. Tiszta allomanyok esetén eltérés a fajok egyedsiriiségében van,

a sztenofag fajok csak 1-2 gazdandvényen tudnak zavartalanul kifejlédni, pl. Sitodiplosis, Contarinia, Dasineura
fajok. Vannak monofagok, azaz csak egy fiifajhoz kdtédden képesek kifejlédni. Ez jellemz6 a komocsinlégyre
(Nanna flavipes), komocsinormanyosra (Calandra striatopunctatus). A komocsinlégy egymaga 20-60 %-os
termésveszteséget okozhat az allomanyban,

a fehérkalaszusag kialakuldsdban a prioritas a mezei poloskaké (Miridae). Dominans kartevd az Amblytilus
nasatus és a Leptopterna dolobrata. Szamlajukra 60- 90%-os termésveszteség is irhato,

részleges, vagy ,,siikketkalaszusagot” okozhatnak a tripszek, atkak, levéltetvek, a pelyvalevelek szivogatasaval,

a magdarazs fajok (Tetramesa poicola, Mesopolobus graminum, Isosoma sp.) karositasaval hazankban els6ként
szamoltunk be. Rejtett kartételiik foként a nagy szemi flifajokban, igy a rozsnokfélékben (Bromus spp.), angol
perében (Lolium perenne) gyakori.

A fimag kartevok sajnos kevésbé ismertek a gyakorlati szakemberek korében. Ezért a gyakori alacsony
termésatlagokat a kedvezétlen dkologiai tényezdknek tulajdonitjak.

KOSZONETNYILVANITAS
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