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OSSZEFOGLALAS

Magyarorszag nagy karokatona (Phalacrocorax carbo) dllomanya az 1980-as évek elétt még nem volt szamottevé. Az 1980-as évektdl kez-
dédden szamuk ugrdsszerii emelkedést mutat. Jelenleg stagnalo vagy kismértékben névekvd populaciorol beszélhetiink. A Hortobagyi Halgaz-
dasag kezelésében lévd tavakon évek ota jelentds szamu nagy karokatona figyelheté meg. Mivel a madar halfogyasztasa jelentés a megfeleld
védekezés céljabdl fontos tudni, hogy az év folyamadn mely téegységeket és azon beliil milyen jellegii tavakat (ivadékneveld, nyijto, piaci) ré-
szesitenek elényben. A kutatasunk célja, hogy foltarjuk, van-e kiilonbség az egyes toegységek és azon beliil az egyes azonos jellegii tavakon ész-
lelhet6 karokatondk szamaban.

A megfigyeléseket az ornitologiai kutatasokban is alkalmazott modszer szerint végeztiik a kijeldlt tavakon. A vizsgalat idétartama 2012 dap-
rilisa és 2012 oktobere kozétt zajlott havi rendszerességgel. Az eredményekbdl kideriilt, hogy a karokatondk szamaban az évszakok, illetve ho-
napok fiiggvényében is jelentés eltérések mutatkoznak. Statisztikai médszerrel ezt igazolni is tudtuk. Osszel, illetve télen elényben részesitik a
piaci és nyijté tavakat, mig itt nydron szamuk elenyészé csupan. Az Oregtavak teriiletén megfigyelt magas egyedszam (70-200 pld.) vélhetéen
a zavaras hianya, illetve a tavak nagy mérete miatt lehetséges.

A kutatasunknak komoly gyakorlati haszna van, hiszen a sziikségszerii védekezéshez és a megfelel6 hatékonysagui riasztashoz nélkiilozhe-
tetlen tudni, hogy milyen iddszakokban, hol talalkozhatunk nagyobb egyedszammal. A riasztasi tevékenységet igy osszehangoltabban lehet vé-
gezni. A vizsgalatunk monitoring rendszerii folytatasaval még pontosabb képet fogunk kapni a késébbiekben.

Kulcsszavak: karokatona, Hortobagy, halfogyasztas
SUMMARY

Hungary s great cormorant stock did not use to be a considerable one before the 1980s. After that, their number has been rising significantly.
The size of the stock now is rather stagnating or slightly growing. The presence of cormorants has been significant around ponds of the Hortobagy
Fish Farm in the past few years. Due to considerable fish consumption of cormorants it is essential to know which and what kinds of units of the
ponds (spawning, supply, and market) are preferred by the birds in order to see to adequate protection. The aim of our research was to discover
any differences in the number of cormorants present at particular units of the fishpond system and certain ponds of equal kinds within them.

Our observations were in line with the methods used in ornithological researches. The experiment took place between April and October
2012 on a monthly basis. According to the results we found relevant differences in the number of cormorants based on the seasons and months
as well. This fact was supported by statistical data. During the autumn and winter birds prefer supply and market purpose ponds while their
presence here is vanishing during the summer. Relevant presence of cormorants around the area of the Old Fishponds (70 to 200 specimens)
might be due to lack of disturbance and large sizes of the ponds.

Our research has great scientific relevance since it is vital to be aware of the preferred periods and areas in order to maintain effective
protection; this way alerting activities can be applied in a more harmonized way. By keeping our research up as a monitoring activity, we will
be able to receive more precise data later on.
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BEVEZETES a halak biztonsagos megragadasat szolgalja. A tollazata
fémes fényli a haton matt fekete, a szarnyak belsé ol-

A nagy kardkatona hazankban is fészkel6 faj. Jelen- dalan barnas arnyalattal. Taplalékat viz ala bukva szer-
legi allomanya kb. 3500 parra tehetd hazankban, me- zi, mely szinte kizarolag halakbol all. Emésztése gyors,
lyek kisebb nagyobb telepekben a természetes és mes- igy folyamatos taplalkozas sziikséges. Az atlagos fé-
terséges vizek (halastavak) vagy artéri erdok fain, na- szekalj nagysagot Kovacs et al. (2011) vizsgalta a Kis-

gyobb folyok mellett talalhatdak (Csorgd et al., 2009). Balatonon és a Nagyberekben. Az atlagos tojasszam
A faj a madarak (4ves) osztalyaba, a Golyalakuak 3,51 és 3,27 volt fészekaljanként. A korabbi szakiro-

(Ciconiiformes) rendjébe és a Karokatona (Phalacro- dalmi adatokhoz képest szignifikans eltérést nem talalt.
coracidae) fél€k csaladjaba tartozik (Juhasz, 2007). A viz alatt szarnyaival és a farok tollak segitségével
Magyarorszagon az eléfordulasukat tekintve eddig két kormanyoz, mig erés uszohartyas laba hajtja eldre. Tol-
alfajt (Phalacrocorax carbo carbo, Phalacrocorax lazata csupan csekély mértékben viztaszito, igy rend-
carbo sinensis) sikeriilt megfigyelni. Arra vonatkozo- szeres 1dokozonként szaritkoznia kell. Leginkabb
an, hogy a két alfaj milyen aranyban képviselteti magat ekkor kertil szem elé, ekkor lehet megfigyelni (Consolo
hazankban pontos informacioval nem rendelkeziink. et al., 2009; Kovacs, 1965).

Testhossza 90—100 cm, mig szarnyfesztavolsaga 135— A fajt az 1980-as évek el6tt a Voros konyv (Rakonczay,
150 cm kozott valtozik (Svenson et al., 2005). A nyak 1989) a veszélyeztetett fajok kdzé sorolta. 1979-ig ritka
hossza, egyenes, a csére erés kampoban végzodik, mely Oszi és tavaszi vendég volt a Hortobagyon. 1980-t61
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kezdddden jelentek meg nagyobb telepeik (Kovacs,
1984). Korabbi idékben csak szorvanyos eléfordulasa-
1ol van tudomasunk. Sovagd (1968) 1965-ben 3 pld-t 1a-
tott a Viragoskuti-halastavakon. Ugyanakkor nem csak
€16 példanyokrol, hanem teritékre hozott egyedekrol is
olvashatunk. Séregi (1959) ad tudodsitast miszerint
1865-ben Debrecen és 1871-ben Tiszafiired hatarabol
kertilt el6 2 példany. Tusnadi (1957) tesz emlitést, mely
szerint 1954. julius 25-én 2 egyedet, és 1955 augusztu-
saban 3 egyedet figyelt meg.

A szigort védelemnek kdszonhetden az allomany
nemcsak hazankban, hanem egész Europaban jelentd-
sen megerdsodott. A jelenlegi populacio nagysagot —
pontos felmérésének hianyaban — mintegy 1,5-2 millié
példanyra becsiilik Europaban (Schmidt, 2009). Ma-
gyarorszagon a fészkeld parok szama mintegy 1800—
3000, mig telente hozzak északabbrol érkezo teleld al-
lomany megkdzeliti a 30 000 példanyt. A faj ugyan vo-
nul6, mégis enyhébb teleken (2007, 2010) nagy egyed-
szamban telelhetnek at a természetes, be nem fagyo gyor-
sabb folyasu, vagy nagyobb vizek mellett. (Tisza, Duna,
Balaton, Drava, Bodrogzug, Hortobagyi Halastavak)
(Keve, 1973).

A hortobagyi Oregtavak Kozép-Eurdpa legnagyobb
kortoltéses halastorendszere. A halgazdasaghoz tartozo
tobbi téegység, mely Hajdu-Bihar megyében tobb tele-
piilés hataraban teriil el, mintegy 6000 ha-os tofeliilet-
tel rendelkezik. Az itt termelt halak nemcsak Magyar-
orszag, hanem a kornyez6 orszagok piacaira is eljut-
nak. Magyarorszag éves haltermelésének mintegy ne-
gyedét szolgaltatjak ezek a tavak, igy nagyon komoly
gazdasagi jelentdséggel birnak. A tavaknak ugyan-
akkor nemcsak gazdasagi, hanem jelentés természet-
védelmi, 6kologiai és rekreacios funkciokkal is rendel-
keznek. Minden egyes tevékenységnek az alapja az itt
termelt (eléallitott) hal, legyen sz6 zsenge ivadékrol
vagy piaci halr6l. Mivel a halgazdasag teriiletének jo
része a RAMSARI egyezmény hatalya ala tartozo fo-
kozottan védett statusza teriilet, az itt folyé6 munkak-
nak a természetvédelmi iranyelvekkel 6sszhangban
kell megvalésulniuk. Eppen ezért rendkiviil sokszinii
¢lovilag alakult itt ki kozel 100 év alatt (Juhasz, 2012).

ANYAG ES MODSZER

Jelen kutatasunk célja, hogy rendszeres megfigye-
1ésekkel prognosztizalni tudjunk, az év egyes honap-
jaiban varhatoan hol fog a nagy karokatona jelentds
egyedszamban mutatkozni. A hazai és nemzetkdzi or-
nitologiai kutatasokban elfogadott ¢s bevalt gyakorlat
alapjan végeztiik tevékenységiinket. Ehhez, monitoring
rendszerben, tobb toegységet és azon beliil tobb tavat
valasztottunk ki vizsgalatunk helyszinéiil. Az egyes ta-
vakat, az abban 1év6 halak kora szerint csoportositot-
tuk. fgy megkiilonboztettiink ivadékneveld, nyuijto,
piaci és masodhasznositast tavakat. Az egyes toegységek
térben viszonylag tavol esnek egymastol, igy a kettds
szamlalas esélye csekély, ezzel igy nem is szamoltunk.

A megfigyeléseket 2012 aprilisaban inditottuk és
2012 oktoberéig folyamatosan végeztiik. Minden ho-
nap 15. napjan £ 1 nap korrekcioval mértiik fel 10X50-
es és 8X40-es tavesovek, valamint teleszkopok segit-
ségével a madarak szamat. Az egyedszam rogzitésnél
a lathatd egyedeket szamoltuk, fiiggetleniil attol, hogy

a vizen taplalkozott, vagy a t6 folott repiilt. A repiild
madarakat csakis akkor szdmoltuk, ha az egyed a ki-
valasztott to felett tartozkodott. Egyéb mas esetben
nem rogzitettiik. A vizsgalatba 5 toegység kertilt bevo-
nasra és ezeken beliil 14 t6 koril végeztiink madar-
szamlalast.

A megfigyeléseket igyekeztiink 1 napra idéziteni. A
felmérések soran tekintettel voltunk az idéjarasi sz¢l-
sOségekre, vagyis nagyon szeles, kodos, rendkiviil
csapadékos vagy magas napi hémérséklet esetén a ko-
vetkezd napon vizsgalodtunk. Igyekeztiink a madarak
lehetd legkisebb zavarasa nélkiil végezni tevékenysé-
giinket. Ezért minden alkalommal valamilyen takarast
nyujté fedezék mogiil figyeltiink. A madarak leginkabb
a kora délelétti, illetve a késo délutani 6rakban a legak-
tivabbak a taplalkozast figyelembe véve. Fontos volt,
hogy erre a két id6szakra 1d6zitsiik a vizsgalatokat, a
madarak szamanak minél pontosabb megismeréséhez.
A szamlalas idotartama tavanként 1-1,5 oraig tartott.
Az addig latott egyedek kertiltek rogzitésre egy kiilon
adatlapon. A kapott eredményeket statisztikailag is ele-
meztiik, chi® fiiggetlenség vizsgalattal értékeltiik.

EREDMENYEK

A kapott eredményeket egy kiilon tablazatban rog-
zitettilk (1. tablazat).

Mint lathatd, a karokatonak egyedszama a honapo-
kat tekintve rendkiviil nagy valtozatossagot mutat.
Egyes tavakon a nyari honapokban alig tartozkodik ott
kardkatona, mignem 0Osszel és télen a szamuk meg-
sokszorozodik a hozzajuk érkezd baltikumi, finn, lett
¢és egyéb mas orszagokbol érkezoé teleld allomannyal
(pl. Balmazujvarosi I.-es t0). Ezt a kézre kerdilt gy(irtis
madarak adatai is bizonyitjak. A tavak kiterjedése val-
tozatos. (Fényes I.: 28 ha, Fényes II.: 45 ha, Fényes
III.: 60 ha, Fényes IV.: 69 ha, Fényes V.: 33 ha, Iva-
dékneveld I1.: 14 ha, Gyokérkut VI.: 75 ha, Gyokérkut
IX.: 42 ha, Gyokérkat X.: 89 ha, Gyokérkut XI.: 58 ha,
Viragoskut 1.: 309 ha, Oregtavak I1I-1V.: 161 ha, Oreg-
tavak XIV. (Kondas): 410 ha). Az egyedszamok fel-
tiintetésénél a tavak méretét nem vettiik figyelembe.

Az északi teriiletekrdl érkezd madarak vonuldsa
szeptember elején indul meg. Ekkor a piaci és nyujtd
tavakon a szamuk jelentdsen megugrik. A vonulas egy-
egy erbteljesebb északrol érkezd idéjarasi front eldtt
akar tomeges is lehet. A madarak tobb hullamban ér-
keznek. Ezt egyéb iranyu megfigyeléseink rendkiviil
jol alatamasztjak.

A masodhasznositasu tavakon megfigyelt egyed-
szamok vélhetden a zavartsag hianyanak €s a szigort
védelemnek koszonhetd. Ebbe a kategoriaba leginkabb
az Oregtavak teriilete tartozik. Az itt rendszeresen el6-
fordul6o magas egyedszamra egy masik lehetséges ma-
gyarazat, a teriilet sz¢élén talalhaté kolté kolonia. Az
adult madarak és a fiatalok leginkabb a kozelség miatt
részesitik elényben ezeket a tavakat.

Az ivadékneveld tavakon rendkiviil kevés egyedet
sikeriilt lokalizalnunk. A madaraknak leginkabb meg-
felel6 méret az 50-300 g kozotti halak. Az ivadékne-
veld tavakon vélhet6en a halak mérete, mint limitalo
tényezo jelentkezik. A nagy kardkatonaval rokon faj-
nak, a kis karokatonanak (Phalacrocorax pigmeus) vi-
szont éppen idealis az itt talalhatd 15-65 g kozotti
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mérettartomanyu hal. Mivel azonban a faj fokozott vé-
dett statuszu, igy sem riasztasi sem gy¢ritési tevékeny-
ség nem lehetséges. Ezeken a tavakon (Fényes V.,
Ivadékneveld I1.) kevés szamu egyedet rogzitettiink,
igy a statisztikai értékelésbdl kihagytuk (2. tablazat).
A masodhasznositast tavakon dsszességében joval
nagyobb az egyedszam. A havonkénti dsszesitésben ju-
lius hoénapban mutatkozik egy jelents szamu allo-
manyndvekedés. Ennek az a magyarazata, hogy a fio-
kak ekkor hagyjak el a fészket. Ilyenkor a csaladi ko-
telékek még erds, a sziild par és a fiokak még egyiitt
mozognak. Tobb alkalommal figyeltiink meg kisebb
csapatokat, ezek vélhet6en egy fészekaljbol szarmazo
fiokak a sziil6 madarakkal. A kiillonbdzo jellegli tavak
kozott a fiiggetlenség vizsgalat szignifikans eltérést
mutatott. Chi>=272,26; Chi**=21,02; DF: 12, (P<0,05).
Az egyes tavak jellege szerint a kiilonb6z6 honapok is-
meretében, nem tekinthetjiik fiiggetlennek a karokato-
na egyedszamokat. A nyari honapokban szivesebben
tartozkodnak a masodhasznositasu tavakon, mig 6sszel

leginkabb a piaci és nyujtd tavak keriilnek elétérbe a
faj szdmara, taplalkozasa végett (3. tabldzat).

A toegységek elemzésénél a Balmazijvarosi, illet-
ve Ivadékneveld egységeket az abrazolasbol kihagy-
tuk. Az itt talalhato tavak koziil csupan csak 1-1 tavon
végeztiink megfigyeléseket. igy nem tekinthetjiik rele-
vansnak az egész toegység feltiintetését. Az Oregtavak,
mint RAMSARI teriilet, tokéletes védelmet biztosit a
faj szamara. Ezt a magas Osszesitett és havi egyedsza-
mok is igazoljak. A fényesi, illetve gyokérkuti teriilete-
ken pedig a vonulas kezdetétdl ndvekvo tendencidji
populacidégyarapodas figyelhetdé meg. Statisztikailag
szintén nem tekinthetjiik fliggetlennek az egyes toegy-
ségek és a honapok kozotti kapesolatot. Chi*= 234,64;
Chi*=21,02; DF: 12; (P<0,05). Nyari idészakban az
Oregtavak védelmében tartézkodnak, mig a vonulas
kezdetével ezek jelentsége csokken. El6térbe keriil-
nek a fényesi, majd pedig a gyokérkuti tavak. A nyari
idészakban megfigyelheté kismértékii populaciogya-
rapodas, itt is a fiokak akkori kirepiilésére vezethetd
vissza.

1. tablazat
A Hortobagyi Halgazdasag mintateriiletein megfigyelt karékatonak egyedszama
Téegység(1) Apr.(Z) M4j.(3) Jun.(4) Jal.(5) Aug.(6) Szept.(7) Okt.(8)
Fényes V. 0 0 0 0 0 0 0
Ivadéknevel6 II. 0 0 0 0 1 4 3
Ivadékneveld tavak(9) 0 0 0 0 1 4 3
Fényes L 4 2 1 2 0 3 2
Fényes II. 2 0 0 2 2 4 8
Gyokérkut IX. 0 0 0 0 0 2 3
Gyokérkut XI. 0 2 0 2 2 4 12
Nyujté tavak(10) 6 4 1 6 4 13 25
Balmazdjvaros 1. 2 1 0 30 0 41 14
Fényes I11. 6 5 0 0 0 6 4
Fényes IV. 0 0 0 0 0 7 14
Gyokérkait X. 0 0 0 0 0 12 8
Piaci tavak(11) 8 6 0 30 0 66 40
Gyokérkut VI. 1 2 0 1 0 3 6
Oregtavak TII. 3 3 20 20 60 80 50
Oregtavak IV. 9 12 5 6 40 30 20
Oregtavak Kondds 180 160 180 200 70 30 15
Masodhasznositasu tavak(12) 193 177 205 227 170 143 91
Osszesen(13) 207 187 206 263 175 226 159

Table 1: The number of Great Cormorants in the fishponds of the Hortobdagy Fish Farm Co.
Fishpond(1), April(2), May(3), June(4), July(5), August(6), September(7), October(8), Spawning ponds(10), Supply ponds(10), Market ponds(11),

Second utilization of ponds(12), Sum(13)

2. tablazat
A tavak hasznositasi jellege szerinti karkatona egyedszamok a kiilonb6z6 honapokban
Hasznositdsi jelleg(1) Apr‘(Z) Mij.(3) Jun.(4) Jul.(5) Aug.(6) Szept.(7) Okt.(8) 0Ossz.(9)
Nyiijt6(10) 6 4 1 6 4 13 25 59
Piaci(11) 8 6 0 30 0 66 40 150
Misodhasznositasti(12) 193 177 205 227 170 143 91 1206
Osszesen(9) 207 187 206 263 174 222 156 1415

Table 2: The monthly number of Great Cormorants in fishponds of different type of fish farming
Type of fish farming (1), April(2), May(3), June(4), July(5), August(6), September(7), October(8), Total(9), Supply(10), Market(11), Second utilization

of ponds(12)
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3. tablazat
Megfigyelt egyedek a toegységeken (dsszesen)

Téegység(1) Apr.(2) M4j.(3) Jun.(4) Jul.(5) Aug.(6) Szept.(7) Okt.(8) Ossz.(9)
Fényes 12 7 1 4 2 20 28 74
Gyokérkut 1 4 0 3 2 21 29 60
Oregtavak 192 175 205 226 170 140 85 1193
Osszesen(9) 205 186 206 233 174 181 142 1327

Table 3: The number of birds in a fishponds (total)

Fishpond(1), April(2), May(3), June(4), July(5), August(6), September(7), October(8)

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Az eredményekbdl lathato, hogy bizonyos tavakon,
mint az Oregtavak, fényesi, vagy gyokérkuti toegysé-
gek jelentés szamu karokatona talal maganak taplal-
kozo és fészkeld helyet. Sikertiilt igazolnunk, hogy az
egyes honapokban a tavak jellege szerint és a toegysé-
gek kozott is nem tekinthetd fiiggetlennek a karokato-
nak egyedszama. A megfigyelésekkel és a kiértékelt
adatokkal javaslatot tudunk tenni a riasztas hatékony-
saganak novelésére. A nyari honapokban — ahol gon-
dot okozhatnak — juliustdl kezdve a nyujtod és piaci
tavakon talalhaté nagyobb egyedszam. A riasztasi

munkakat igy ezekre a tavakra kell 6sszpontositani. A
masodhasznositasu tavakon pedig a folyamatos nyu-
galom biztositasaval érhetjiik el, hogy a tobbi toegység-
r6l, minél t6bb egyedet vonjon el. Ezaltal a madarak
okozta veszteség jelentdsen mérsékelhetd!
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