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OSSZEFOGLALAS

Tanulmanyunk osszefoglalé igényii adatgyiijtése az FP7-REGPOT-2010-1 'UD_AGR_REPO 'projekt keretében késziilt a Lincolni Egyetem-
mel folytatott egyiittmiikodés részeként. A Lincolni Egyetem fontos partnere a fenti projekinek, a veliik folytatott tudastranszfer jellegii tevé-
kenységek sokrétiiek. Egyik leghangsulyosabb egyiittmiikodeési teriiletiink a vidék, a vidékiség elemzése, kitorési pontjainak meghatarozasa,
alternativ bevételi modok, diverzifikacios lehetéségek felkutatasa. A Lincolni Egyetem vidékfejlesztés teriiletén végzett munkdjanak hangsilyos
részeét teszik ki a vidék, illetve a vidékiség vilagszerte megfigyelhetd hasonlosagainak, illetve kiilonbségeinek felmérése, dokumentadlasa, ko-
vetkeztetések levonasa. Az alabbi munka ehhez a tevékenységhez jarult hozza, a Lincolni Egyetem kérésére késziilt el azzal a céllal, hogy
betekintést biztositson a Magyarorszagon végbement specialis politikai és gazdasagi folvamatokba, ezeken keresztiil pedig a vilagon kiilonle-
gesnek szamité magyar vidék szerkezetébe, miikodésébe.

Az tanulmany el0szor dltalanosan helyezi keretek kozzé a vidék meghatdarozasat a hivatalos EU, illetve hazai jogi besorolds alapjan. Ezt
kovetden kitér Magyarorszag hangsulyos mezégazdasagi jellegére, amely jelentds mértékben meghatarozza a magyar vidék lehetdségeit és jel-
lemzdit. A vidék tovabbi leirasat torténelmi attekintés, a birtokszerkezet valtozasanak bemutatasa, foglalkoztatottsagi, kereseti viszonyok rész-
letezése, végkovetkeztetésként pedig a vidék kitorési lehetdségeinek felsoroldasa teszi teljessé.

Kulcsszavak: vidék, vidékiség, vidékfejlesztés, foglalkoztatas, diverzifikacio
SUMMARY

The summarizing data collection of our study has been carried out in the scope of the FP7-REGPOT-2010-1 'UD_AGR_REPO’ project
as a part of the cooperation with the University of Lincoln. The University of Lincoln is an important partner of the project, the knowledge
transfer activities that have been carried jointly with them are multilateral. One of the most important cooperation areas is the analysis of rural
areas, rurality itself, determination of breakout points, exploration of alternative income sources, diversification possibilities. Some part of the
work of the University of Lincoln on the field of rural development is based on the assessment and documentation global similarities and
differences of rural areas. Present study also contributes to that work, it has been prepared on the request of the University of Lincoln with the
aim of providing insight into the special political and economic changes/processes that took place in Hungary, and through them into the
structure and operation of the unique Hungarian rural areas.

The study first positions the definition of rurality and rural areas into context on the basis of official EU and Hungarian legal classification.
Then it covers the important agricultural nature of Hungary, which significantly determines the possibilities and properties of Hungarian rural
areas. The further description of rural areas is completed by some historical summary, the introduction of ownership changes, detailed
description of employment and income conditions and finally by the listing of breakout points of rural areas as a conclusion.

Keywords: rural areas, rurality, rural development, employment, diversification

BEVEZETES ban kezdddott kollektivizalas majd 1990-es években
lezajlott privatizacido eredményeként szétaprozodott
A vidék altalanos értelemben a természeti, gazda- birtokszerkezet.

sagi és tarsadalmi tér sajatos komplex téregysége.

Meghatarozasara szamos figyelemre mélto kisérlet ~— A4 VIDEK ERTELMEZESE AZ EUROPAI UNIO-
tortént. Kiilfoldon ezek a hetvenes évek elsé felétol, BAN ES MAGYARORSZAGON

mig Magyarorszagon a kilencvenes évek kdzepétdl

vettek nagyobb lendiiletet. Tobben kétségesnek tartjuk, Az Europai Unidban 1995 6ta tobb olyan doku-
hogy a vidék a kiilonb6z6 szakmak képviseldinek tobb- mentum probalta megfogalmazni a vidék fogalmat.
sége altal elfogadhatd moédon meghatarozhato-e, leha- Ezek koziil kiemelenddk a Vidéki Térségek Eurdpai
tarolhato-¢ egyaltalan. A népsiiriiségre, a térhasznalatra Kartaja (1995), a Cork-i Nyilatkozat (1996), a Ruralis
¢és a meghataroz6 gazdasagi tevékenységre alapozot- Térségek Eurdpai Kartaja (1998) és az 1999 majusaban
tan vidéki, illetve nem vidéki telepiiléseket kiilonitet- elfogadott Agenda 2000 dokumentumok.
tiink el. Az utdbbiak kdzigazgatasi teriiletét tekintettiik Az elmult évtizedekben tobb mérészam alapjan is
vidékinek. meghataroztuk a vidéki telepiilések fogalmat. A vidéki-
A fejezet célja, hogy megismertessiik a magyar me- ség mérésére az Organization for Economic Cooperation
zO0gazdasag és vidékiség aspektusait a szocializmus and Development (OECD) a kiilf6ldi orszagokban al-
iddszakatol napjainkig. Bemutatasra keriilnek a f6ld- kalmazott mérési modszer f6 elve, az hogy a vidék a
hasznalat korszakai, a politikai, gazdasagi valtozasok ruralitas és az urbanitas a népstiriiség fliggvénye. En-
hatéasai a vidéki térségekben élokre, valamint az 1948- nek értelmében, ha a népsiiriiség értéke km?-enként
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150 f6 alatt van a telepiilések tobb mint 50%-anal, ak-
kor alapvetden vidéki térségrol beszéliink. Ha ez az
arany 50% ¢és 15% kozott van, akkor jellemzden vidéki
térségrol van sz, ha az arany 15% alatti, akkor urba-
nus az adott térség. A K6zos Agrarpolitikaval kapcso-
latos dokumentumok szerint az EU-ban vidékiség
értéket a NUTS V. szintjén 100 f6/km? hataranal alla-
pitottdk meg, Magyarorszagon pedig megoldasként
120 f6/km?>-t tartanak indokoltnak, mert ez jobban il-
leszkedik az atlagos magyar népstirtiséghez és a saja-
tos telepiilésszerkezethez, mint az OECD altal javasolt
150 f6/km? érték (Bainé, 2005).

Ha a ruralis térségek ismérveként elfogadjuk a
100 £6/km? alatti népstiriiségi mutatot, akkor az EU né-
pességének 17,5% ¢l vidéken, ami az EU teriiletének nem
kevesebb, mint 80%-ot jelenti. Magyarorszag teriiletének
tobb, mint 90%-a, vagyis a févarosi agglomeracio kivé-
telével az orszag egész terlilete vidéknek nevezheto.

MAGYARORSZAG MEZOGAZDASAGI JELLEGE

Magyarorszag asvanyi anyagokban szegény orszag,
mely utjat allja jelentésebb ipar kibontakozasanak. A
mezdgazdasagi termelés adottsagai jok, de foldrajzi ta-
jak szerint jelent6s kiilonbségek tapasztalhatok a ter-
motalaj, a talaj fizikai, kémiai jellemzdi, a talajok termé-
szetes termoOképessége ¢és vizgazdalkodasa, az éghajlati
tényezok tekintetében. A foldhasznalat és a termelési
szerkezet a tulajdonosi szerkezetvaltast kovetden csak
részben felel meg a terméhelyi adottsagnak. A természeti
adottsagok szamos mezdgazdasagi térségben lehetévé
teszik a kiilonleges, specifikus termékek termelését.

A mezdgazdasag jelentds szerepet jatszik a vidék
értekekeinek megdrzésében, a vidéki térségek fenntart-
hat6 fejlédésében, a vidéki tarsadalom formalasaban,
valamint a szocialis problémak és regionalis kiilonbsé-
gek mérséklésében.

A térbeli tarsadalmi egyenldtlenségek alapja, hogy
az emberek letelepedése ¢és a teriilet gazdasagi poten-
cialja nem homogén. Ertelemszeriien az ipari forrada-
lom el6tt elsésorban a mezdgazdasagi term6foldek
elhelyezkedése volt a meghatarozo. Az ipari forradal-
mat kovetden elsdsorban a nagy nyersanyag leléhelyek
és kozlekedési gocpontok kedvezetek jobban az élet-
feltételeknek. Ez a megvaltozott termelési forma to-
vabb mélyitette a varos és falu szakadékat. Napjainkra
a fejlédés vagy a leszakadas ezektdl sokkal komplex-
ebb modon alakul. Globalizalddott vilagunkban elso-
sorban a toke érdekeit kell szem el6tt tartanunk, ha
azokat a kérdéseket szeretnénk megvalaszolni, hogy
egyes teriiletek miért fejlédnek soha nem latott modon,
mig mas teriiletek miért kezdenek el hanyatlani. Az 1j
gazdasagi irany a kis raforditassal, nagy hozzaadott
értékkel rendelkezd termékeknek kedvez. A téke oda
vandorol, ahol jobb az infrastruktura, az emberek kép-
zettsége magas, jO az innovacios kornyezet. Megalla-
pithatjuk, hogy a teriileti egyenldtlenségek mogott a
gazdasag maximalis hatékonysagra torekvése all, azaz
ezek az egyenl6tlenségek abbol is keletkeznek, hogy a
toke keresi a szamara legoptimalisabb helyet.

A BIRTOKSZERKEZET VALTOZASANAK TOR-
TENELMI HATTERE

Az 1. vilaghédborut lezaré trianoni békeszerzodés
utan a megcsonkitott, silyos politikai, gazdasagi, tarsa-
dalmi valsaggal kiiszk6dé Magyarorszagon az j ideo-
logia alapvetden a tarsadalmat atalakito cél- és
eszkozrendszer kidolgozasan faradozott, reménykedett
a teriileti revizioban és az orszagon beliil nem alakitott
ki tertiletcentrikus politikat. A két vilaghabort kozotti
id6szakban a magyar teriileti politikaban az Alfold
foglalta el az elsé helyet, mert gazdasagilag a legjob-
ban elmaradott nagytdj volt. Az 0j allam térstruktiraja-
ban az alfoldi tanyavilag problematikaja el6térbe kertilt.

A kovetkezo korszakot az allamszocializmus 1d6-
szaka jelentette, ahol korszakonként ugyan kiilonb6z6
modon, de mindig jelen volt a ,,vidékfejlesztés” politi-
kai sikon. A szocialista rendszer magyarorszagi regio-
nalis fejlédése és az ezt kifejezo teriiletfejlesztési poli-
tika négy szakaszra oszthato.

Az elso szakasz az 1950-es évek, az allam altal ve-
zérelt gazdasag és a tervgazdasdg megteremtése, az
erbltetett iparositas id0szaka. A kdzponti tervezésen
beliil nem volt teriiletfejlesztési politika, bar az agazati
tervekben célkitlizések szerepeltek: néhany alfoldi va-
ros iparositasa, mezdgazdasagi ont6z6 mivek létesité-
se, amelyek a teriileti egyenl6tlenségeket kivantak mér-
sékelni. Ennek a politikanak eredményeként nétt a kii-
16nbség az iparosodott €s az agrarjellegiinek maradt ré-
giok kozott, a népesség vandorolt az ipari tengely felé.

A masodik szakasz kezdetének 1959 tekinthetd,
amikor el6szor fogalmazodott meg kifejezetten teriileti
fejlesztési célu politika. Jelszava az ipari decentraliza-
ci6 volt, és a vidéki nagyvarosokat vette célba. Ez a te-
riiletfejlesztési szakasz a teriileti egyenldtlenségek ko-
zlil az ipar elosztasat tartotta a leglényegesebbnek, fel-
tételezve, hogy az ipari foglalkozasok elterjesztése a
tobbi teriileti egyenl6tlenséget is mérsékelni fogja.

Az 1960-as évek végére az ipari foglalkoztatas, a
lakossagi jovedelmek teriileti kiilonbségei csokkentek,
ugyanakkor az egyoldalu ipari fejlesztés és az infra-
struktara-fejlesztés nagyfoku elhanyagolasa az egyes
telepiiléstipusok életkoriilményeiben nagy kiilonbsé-
geket konzervalt.

A harmadik teriiletfejlesztési szakasz jelszava az
¢letkoriilmények teriileti kozelitése. A vidékfejlesztés
sulyt fektetett a telepiiléshalozaton beliili kiegyenlités-
re, melynek programjat az 1971. évi Orszagos Telepii-
1éshalozat-fejlesztési Keretterv fogalmazta meg. Ebben
a szakaszban az infrastrukturalis fejlesztésre lett volna
sziikség, de a rossz hatékonysagu gazdasagban nem ke-
letkeztek forrdsok ezek megvaldsitasara. A szocialista
gazdasag az alapvetd iparositas befejeztével képtelen
volt elére haladni a korszer(i technologia, a korszer(i
ipari szerkezet és a szervezeti atalakulas felé.

A negyedik szakasz az 1980-as évek teriiletfejlesz-
tése, amely tiikrozte azt a hatalmi harcot, amely a cent-
ralizalt hatalom ¢és a decentralizalasra torekvo reform-
erdk kozott dualt. A teriilet- és telepiilésfejlesztés meg-
valtozasanak fontos mozzanata volt a tanacsok gazdal-
kodasanak bizonyos fliggetlenitése a koltségvetési ujra-
elosztastol, kozigazgatas-szervezési Iépések torténtek a
helyi tanacsok dnallosaganak megerdsitése érdekében.
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A szocialista idészak regionalis fejlodését a nagy
térségek kozotti kiillonbségek jelentds mérséklése, és a
varoshalozat kibontakozasa jellemezte. A telepiilés-
halézat viszont csak formajaban modernizalddott, tar-
talmaban kevésbé. Megmaradt a falu és a varos jelen-
tds ¢letkoriilmény-kiilonbsége, sot a falusi lakosok sok-
kal kevésbé talaltak meg szolgaltatasi igényeik kielégi-
tését, mint 50 évvel korabban.

A teriilet- és vidékfejlesztés 1990-ben merden Uj
helyzetbe keriilt. Megvaltoztak a teriiletfejlesztés felté-
telei. CsOkkent az adminisztrativ, a kozvetlen beavat-
kozasok lehetdsége. Az onkormanyzati torvény altal
nétt a telepiilések autondmidja, illetve az 6nalld gazdal-
kodas lehetdsége. Megvaltoztak a tulajdonviszonyok.

A rendszervaltas soran a telepiilések szembesiiltek
gazdasagi versenyképességiik alacsony szinvonalaval,
melynek kovetkeztében az erdltetett modon fejleszte-
tett ipar gyors hanyatlasnak indult. Az infrastruktira-
ban jelentkezd hianyossagaink nem kedveztek a kiil-
foldi toke bearamlasanak a peremvidékeken. A toke-
hiany és a valsaghelyzet egyiittes hatdsa ravilagitott a
vidékfejlesztési politika hidnyossagaira.

Az 1990-es évek masodik felének legfébb célki-
tlizése az Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozas volt,
amelyhez ,,megérett” a politikai és a gazdasagi légkor
is, az EU pedig egyfajta torténelmi torlesztésként le-
hetéséget biztositott a volt szocialista kelet-kozép-
europai allamoknak bekertiilni az eurdpai integracidba.
Magyarorszagnak — szamos kihivas mellett — a teriilet-
fejlesztést is meg kellett reformalnia, mivel az Eurdpai
Unio Strukturalis Alapjaibol (Eurépai Regionalis Fej-
lesztési Alap, Eurdpai Szocialis Alap, Europai Mezo-
gazdasagi ¢és Vidékfejlesztési Alap, Europai Halaszati
Alap) és a Kohézios Alapbol jelentds tdmogatdsra sza-
mithatott, az EUROSTAT altal elvart NUTS régiok vi-
szont hianyoztak. A hazai NUTS rendszer kialakitasa
politikai és gazdasagi okok miatt meglehetdsen nehe-
zen haladt, a formalodé NUTS szinteket, és leginkabb
a korabban nem 1étez6 NUTS II. szint meghatarozasat
szamos tamadas érte (Forman, 2003). A tervezési-sta-
tisztikai, teriiletfejlesztési nagyrégiok azonban nemcsak
a teriilet-politika célteriileteiként megjelend ,,forras-
szerz6 kategoriak”, hanem a legtobb helyen a helyi
gazdasag-fejlesztés, az innovacio, a foglalkoztatas-po-
litika, az infrastruktura-fejlesztés és a kdrnyezetvéde-
lem allami feladatainak megvalositasi terepei és a
terlileti versenyképesség megvaldsitasanak kozpoliti-
kai, kozigazgatasi eszkozei is.

A BIRTOKSZERKEZET VALTOZASA MAGYAR-
ORSZAGON

Az 1948-as év az er6szakos szovetkezesités idsza-
ka volt, mely az 1956-os forradalom miatt megtorpant,
szamos szovetkezet felbomlott.

1956-1962 kozotti iddszakban ismét fokozott alla-
mositas tortént, amelynek eredményekét 1962-re 98
kozség kivételével Magyarorszag valamennyi teleptilé-
sén megtortént az allamositas.

A szovjet tipust kollektivizalas tobb hullamban va-
16 megvalosulasa kényszer alkalmazasa mellett tortént.
A kierészakolt 0j tulajdonformak, a szovetkezetek,

haztaji gazdasagok torvényi szabalyozasat az 1960-as
évek kozepén végezték el. A mezdgazdasagban 1958
és 1961 kozott ,,szocialista atszervezés”folyt, a hatva-
nas években szabalyoztak a bevitt foldek tulajdonvi-
szonyait, és gyakorlatilag megsziint az egyes tagok
rendelkezési joga a bevitt foldje felett.

Az 1980-as évek végére (a rendszervaltas elotti
évekre) jellemzo foldtulajdon és foldhasznalat adatai
szerint a tertilet 31,8%-at allami gazdasagok ¢s valla-
latok, 61,0%-at termeldszovetkezeti gazdasagok (me-
z6gazdasagi, halaszati és szakszovetkezetek egyiitt),
7,2%-at pedig egyéni és kisegitd gazdasagok hasznal-
tak. Az allami gazdasagok, és az egyéni, illetve kisegitd
gazdasagok foldhasznalata egyben tulajdonjogot — al-
lami és egyéni foldtulajdont — is jelentett. A szovetke-
zeteknél a foldtulajdon és a foldhasznalat elkiiloniilt
egymastol, vegyes (szovetkezeti és hasznalatra atenge-
dett egyéni) tulajdonon alapult. A szovetkezetek fold-
teriiletiik 3,8%-at allami, 61,1%-at szovetkezeti k6zos
tulajdonként muvelték, mig teriiletiik 35,1%-a kdzos
hasznalatra atengedett tagi f6ldtulajdon volt.

Az 1990-es évek elején kezdddott rendszervaltas
célja a tulajdonviszonyok gydkeres atalakitasa, a ma-
gantulajdon dominanciajanak megteremtése (visszaal-
litasa) volt. A valtozasok eredményeként jelenleg a
term6fold mintegy 86—88%-a magantulajdonban van.
A foldteriilet 10—12%-at allami tulajdonként gazdasagi
tarsasagok (tartdsan allami tulajdonu szervezetek, nem-
zeti parkok, természetvédelmi teriiletek) bérlik az al-
lamtol és 2%-ra tehetd az atalakult szovetkezetek tulaj-
donat képez6 foldteriilet.

A gazdasagi szervezetek (tobbségiikben a korabbi
nagyiizemek jogutddjai) szamanak szinte elhanyagol-
hat6 aranyahoz (0,5%) a f6ldhasznalat kdzel 60%-a tar-
sul, viszont a tertilet 40,5%-at miivelik a gazdasagok
tobb mint felét (53,2%-at) kitevo egyéni gazdasagok.

Aranyaikat, teriileti részesedésiiket tekintve sem
hanyagolhatok el azonban a gazdasagméretet el nem
érd, hazkoriili foldet vagy hobbikertet miiveld termeldk
sem, akik az eléallitott termékeket sajat fogyasztasra
termelik (1. tabldazat).

FOGLALKOZTATOTTSAG

A mezdgazdasag hagyomanyos foglalkoztatd volt a
falvakban. Ez a szerep 1990 utan radikéalisan megval-
tozott. 2003-ban a foglalkoztatottaknak mar csak 5,5%-
a dolgozott a mezdgazdasagban, ez azonban még min-
dig magasabb, mint az Europai Unid atlaga, amely
2000-ben 4,3% volt (Fehér és Birg, 2005).

A falvakban ¢16 népesség foglalkoztatasi lehetdsé-
gei a kisebb lélekszamu telepiilések felé haladva mind-
inkabb szikiilnek és az 1000 fénél kisebb 1élekszamu
falvakban az inaktiv, Iényegében eltartasra — tarsadalmi
vagy csaladi segitségre — szoruld népesség aranya meg-
haladja a 70%-ot.

A hazai foglalkoztatas javitdsa siirgetd feladat,
ugyanis a potencialis munkaeréforrast jelentd mun-
kavallalasi kort inaktiv rétegek aranya, vagyis a meglé-
v6 munkaerd-kapacitas kihasznalatlansaga az 1990. évi
22,8%-r6l a 2000. év eleji adatok szerint 38,3 %-ra nétt.
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1. tablazat

Mezbgazdasagi tevékenységet folytato gazdasagok altal hasznalt foldteriilet megoszlasa
régionként (2000-2010)

Termoteriiletet Termoteriiletet MezOgazdasdgi teriiletet MezOgazdasagi teriiletet
Teriilet hasznalok hasznalok hasznalok hasznalok
nagysdg- szdmdnak megoszldsa teriiletének megoszlas szamanak megoszlds teriiletének megoszlds
kategéria (%)(2) (%)(3) (%0)(4) (%)(5)
(hektar)(1) 2000 2007 2010 2000 2007 2010 2000 2010 2000 2010
Osszes gazdasig(6)
0,01-0,15 25,90 37,94 27,00 0,30 0,42 0,20 27,00 28,70 0,40 0,20
0,16-1,00 44,40 26,81 40,60 2,50 1,17 1,30 45,10 41,00 3,30 1,70
1,01-5,00 19,10 15,06 16,80 6,50 3,70 3,50 18,30 16,00 8,20 4,50
5,01-10,00 4,60 4,19 5,50 4,90 3,17 3,40 4,20 5,10 5,90 4,20
10,01-25,00 3,60 4,90 8,40 6,80 3,30 4,60 10,10 8,40
10,01-50,00 1,30 5,09 2,20 6,80 11,84 7,00 1,10 2,10 8,00 8,40
50,01-100,00 0,60 0,99 1,40 5,90 7,63 8,30 0,50 1,20 6,50 10,10
100,01-300,00 0,40 0,83 1,10 9,30 15,33 16,50 0,30 1,00 10,20 19,40
300,01- 0,20 0,32 0,40 55,40 56,74 53,00 0,20 0,40 47,40 43,10
Osszesen(7) 100,00 91,23 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
8,77 8,77

Forras: KSH adatai alapjan (2010)

Table 1: Distribution of land used by farms performing agricultural activity in each region (2000-2010)
Size category of the land (hectares)(1), Distribution of the number of arable land users (%)(2), Distribution of the area of arable land users
(%)(3), Distribution of the number of agricultural land users (%)(4), Distribution of the area of agricultural land users (%)(5), All farms(6),

Total(7), Source: based on HCSO data (2010)

A falvakban lakd, nagyobbrészt mezégazdasagbol
€16 népesség eleve alacsonyabb munkatermelékenysé-
géhez és jovedelemtermel6 képességéhez egyben atlag
feletti eltartasi kotelezettség tarsul. Az eltartottak je-
lent6és hanyada csak a csaladra szamithat szocialis
szempontbo6l is, mivel nem keriilt be a tobbnyire
munkavallalashoz kotott szocialis ellatorendszerbe. Az
utobbi idében (1999-t61 kezddédden) ezen a helyzeten
enyhitenek az alanyi jogon jar¢ juttatasok, amelyektol
azonban jelentds javulas aligha varhaté mas, a megél-
hetést javito koriilmény, foként 4j munkahelyek nélkiil.

Az éagazatcsoportok foglalkoztatasi aranyainak a
szolgaltatasi szektor felé torténd elmozdulasa egyezd
iranyu a gazdasagilag fejlett orszagokéval (2. tablazat).
Lényeges kiilonbség viszont, hogy ott ez az atrende-
z6dés a miiszaki-technikai fejlodés, a munkatermelé-
kenység novekedés és a szolgaltatasok irdnti fizetd-
képes kereslet fokozddasanak kovetkezménye. Nalunk
viszont az aranyok azonos iranyu valtozasat a termelés
visszaesése, az egyes agazatokban a miiszaki-technikai
korszerlisodés aggasztod elmaradasa kisérte.

Minden térségre jellemz6 a mezdgazdasag foglal-
koztatasi szerepvesztése, illetve az ipar €s a szolgalta-
tasok mérsékelten novekvé munkaerd lekotése. Az
orszagos adatok a térségek eltérd adottsagaitol és a ter-
melés eltéré hagyomanyaitol fiiggden jelentds kiilonb-
séget takarnak. A foglalkoztatasi arany kiilonbségei
kissé enyhiiltek az agraragazat valamennyi régiot érin-
t0 visszaszoruldsa miatt. Masrészt viszont még mindig
egyértelmiien kérvonalazodnak azok a teriiletek, ahol
a kedvez6 adottsagok, a termelési hagyomanyok ¢és a
viszonylagos gazdasagi elénydk miatt a mezdgazdasa-
gi termelés még napjainkban is jelentds.

2. tablazat
A foglalkoztatottak aranyanak alakuldsa a nemzetgazdasag
fébb agazatcsoportjaiban (1997-2009)

A foglalkoztatottak megoszldsa (%)(2)

Megnevezés(1) 1997 2001 2009
Mezbgazdasig(3) 7,90 6,20 4,64
Tpar(4) 33,50 34,20 3222
Szolgaltatds(5) 58,60 59,60 64,14
Osszesen(6) 100,00 100,00 100,00

Table 2: Proportion of employees in the main sectoral groups
of the national economy (1997-2009)
Description(1), Distribution of employees (%)(2), Agriculture(3),
Industry(4), Services(5), Total(6)

AMEZOGAZDASAGI DOLGOZOK KERESETI VI-
SZONYAI

Az elmult masfél évtizedben a munkavallalok jove-
delempozicidi jelentdsen romlottak. A realkeresetek
1989-t61 1996-ig 26%-kal estek vissza, majd csokkend
iitemben novekedni kezdtek. A keresetek realértéke 2000-
ben 13%-kal haladta meg a négy évvel ezeldtti szintet.

A nemzetgazdasagi agak tobbségére jellemz6 ten-
dencia néhany agazatban, igy a mez6gazdasagban sem
valosult meg. A netto keresetek emelkedése ugyanis nem
érte el a fogyasztoi arak ndvekedését, amely a mezdgaz-
dasagi keresetek realértékének csokkenéséhez vezetett.

A mezdgazdasag hatranyara folytatddott tehat a
jovedelemdiszparitas, amelynek kialakulasaban és
még mindig tartdé fokozodasaban az elébb emlitett té-
nyezOn tul szerepet jatszik a mezégazdasagi tevékeny-
ség ,rangjanak” hagyomanyosan kedvezdtlenebb
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megitélése, a foglalkoztatottak alacsonyabb képzettsé-
gi szintje, a dontéshozok altal is szamitasba vett kiegé-
szitd jovedelemszerzés lehetsége és nem utolsd sor-
ban az dgazat rendkiviil alacsony jovedelmezdsége.

A piacgazdasagi atmenet teriiletileg eltérd helyzet-
ben talalta 1989-ben a magyarorszagi tarsadalmat és
gazdasagot. A valds és a latens teriileti kiilonbozdségek
nem Uj kelettiek. Az 1980-as évek elején, kdzepén az
ipar versenyképességének romlasaval a monostruktu-
ralis térségek nehéz helyzetbe keriiltek (jo 20 évvel a
Nyugat-Eurdpaban hasonlé okokbdl jelentkezo folya-
matokat kdvetéen). Mint kdzismert, az akkori part- és
politikai vezetés ugyan ismerte ezeket a gondokat, de
érdemben nem tudott 1épni (e helyett latszatintézke-
dések sziilettek).

A gazdasagi és geopolitikai iranyvaltas ezeket a fo-
lyamatokat felgyorsitotta. A mozgastér megvaltozasa-
bol adddo lehetdségekkel a megyék (kiilsé és belsd
okok miatt) eltérden éltek, ami a kiilonbségeket még
latvanyosabba tette. Az eltérd distancialis helyzeten és
alkalmazkodé képességen til az egyre hatarozottabban
korvonalazddo teriileti diszparitasok oka (némi egysze-
rlsitéssel élve) négy pontban foglalhato ssze:

— A globalis konjunkturalis kérnyezethez jobban si-
mulé megyék teljesitménye az elmult években fo-
lyamatosan nétt, mig a periférialis helyzetiieké
relative romlott vagy jobb esetben stagnalt.

A térségek agazati strukturajatol az igynevezett hu-
76 adgazatok meglététdl, illetve hianyatdl fliggden
alakult a régiok beruhazasi és foglalkoztatasi dina-
mikaja is; tartdsan alacsony beruhazas tartosan ala-
csony foglalkoztatottsaggal parosult.

2009 utan némileg csokkent ugyan a munkanélkii-
liségi rata teriileti szorodasa, de ez sokkal inkabb a
leszakadt térségekben jelentkezé magasabb kozfog-
lalkoztatasnak, mintsem a munkaerd-piaci helyzet
javulasanak kdvetkezménye.

Az 1990 utan megindult atalakulas munkaeré-piaci
kovetkezményeként kialakult a nyugat-kelet iranyu
munkanélkiiliségi lejtd, az alacsonyabb és a maga-
sabb munkanélkiiliségi rataju térségek kozott tobb
mint tizszeres kiilonbség lett.

A munkanélkiiliség szorodasanak terjedelme 2006-
tol megindult, ndvekedése is vilagosan utal arra,
hogy a foglalkoztataspolitika zsakutcaba keriilt,
egyre kisebb figyelmet forditott a foglalkoztatasra
(Kosiczky, 2011).

A kiegészit6 jovedelemszerzés hagyomanyos, integ-
ralt formai és lehetségei (haztaji és kisegitd gazdasagok)
erételjesen besziikiiltek. Ez nemcsak a mezdgazdasagi
dolgozdkat, de a vidéki telepiiléseken €10, mas nemzet-
gazdasagi agakban foglalkoztatott lakossagot is kedve-
z6tlenil érintette. Mindinkabb terjednek a komolyabb
gazdasagi hattér nélkiil miikodo, elsddlegesen dnellatast
szolgalo megoldasok — kiilondsen a foglalkoztatasi krizis-
helyzetben 1év0 térségekben — a rendkiviil alacsony szin-
vonali megélhetés o forrasava is valhatnak.

A helyi mikro- és kisvallalkozasok kozotti egytitt-
mikodések esetlegesek, a hatranyos helyzeti térségek-
ben a vallalkozasok csddjeinek és felszamolasainak
szama 2006 utan ugrasszertien megnétt. Az elmult két
évtizedben jelentds tertileti kiilonbségek alakultak ki a

K+F+I abszorpcios képesség vonatkozasaban, illetve
az innovacioés miliében.

ALTALANOS HELYZETKEP A VIDEKI TELEPU-
LESEKEN

A telepiilések koziil a vonzo természeti adottsagok-
kal (kirandulasra alkalmas, szép kdrnyezet, borvidék,
termalviz-forras) rendelkezék lehetdséget latnak a
falusi turizmus fejlesztésére is. Tisztaban vannak azon-
ban ennek magas tékeigényével, és tigy vélik, széles
korben és a megélhetés foforrasaként csak korlatozot-
tan terjedhet el.

A kovetkezokben leirt példa az emlitett régiokban
sajnos gyakorinak mondhatd, jol jellemzi a féként me-
z6gazdasagi jellegli telepiilések helyzetét.

A telepiilésen a szovetkezet az atalakulas utan egy-
tizedére csokkentette 1étszamat. Akinek lehetdsége volt
ra ¢lt a korai nyugdijazas lehetdségével, a korabban je-
lentésnek mondhato ipari tevékenységiiket (téglagyar,
varroda) fokozatosan épitették le, részben pedig értéke-
sitették ezeket. Az allattartast megsztntették az alacsony
jovedelmezdség és a kozeli huskombinat kezdetben
késedelmes atutalasai, majd felszamolasa miatt. Jelen-
leg rendkiviil kevés éldmunkat igényl6 termelési szer-
kezetre rendezkedtek be és a kdrnyéken gépi szolgalta-
tasokat vallalnak. A szovetkezet vezetése a koltségek
kimélése miatt a szolgaltatd bazisra vonult vissza és
értékesiteni kivanja jol felszerelt irodahazat is, mely a
kevés munkaerd miatt mar kihasznalatlan. A kozség-
ben 20%-ra n6tt a munkanélkiiliségi rata, visszaesett a
korabban jelentds kiegészitd jovedelmet ado allattartas,
a munkanélkiiliek segélybdl és alkalmi munkavalla-
lasbol élnek. Az iskola tanulolétszama évrdl évre ke-
vesebb, mivel a gyerekek jelents részét sziileik a ko-
zeli, nagyobb telepiilés vagy a megyeszékhely iskola-
jéba jaratjak. Egyre tobb, szintén munkanélkiiliséggel,
megélhetési nehézségekkel kiiszkddo csalad telepiil be
a kornyez6 hajdani nagylizemek gazdatlanna valt ma-
jorjaibol, amely a telepiilés amugy sem kevés gondjat
tovabb noveli és a jovot — alapvetd gazdasagi valtoza-
sok nélkiil — meglehetdsen kétségessé teszi.

A létszamkibocsatas jelentds része 1994-ig lezaj-
lott, de az agazat foglalkoztatasi szerepvesztése — a
nemzetgazdasagi agak koziil egyediiliként — még je-
lenleg is tart. Evente atlagosan 8—10 ezer mezégazda-
sagi munkahely (megélhetési lehetség) sziinik meg.
Valtozatlanul a korabban munkanélkiilivé valok ismé-
telt elhelyezkedése a legnehezebb ebben a foglalkozta-
tasi csoportban. A mezdgazdasag 1étszamesokkenése
donté mértékben (egyes megyékben 70-80%-ban) a
falvakra koncentralddik. A munkanélkiilivé valt mezo-
gazdasagi dolgozok kozil kikeriiltek kozott is a leg-
magasabbak a tartos munkanélkiiliek, mert gyakran az
érintettek szakképzettségi szintje nem felel meg az 1j
munkahelyek igényeinek, a tartos munkanélkiiliség
aranya igy igen magas.

A VIDEK KITORESI LEHETOSEGEI

A lakossagmegtart6 képesség megérzéschez sziik-
ség van a fenntarthat6 fejlodést biztositd mezdgazda-
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sagi, ezen belill a ndovénytermesztési tevékenységre.
Ahhoz, hogy a gazdasagossag, a jovedelemtermeld-
képesség biztositott legyen, sziikség van fejlesztésre,
¢életképes birtok és termelésszerkezet kialakitasara,
modern piacképes arutermelésre. A megvaltozott piaci
és termelési koriilmények kozott a jelenlegi foldhasz-
nalati struktura és ezen beliil a novénytermesztési ve-
tésszerkezet nem felel meg a gazdasagos termelés ko-
vetelményeinek, valtoztatas nélkiil haté¢kony fejlodés
nem lehetséges. A megvaltozott gazdasagi helyzet és
kornyezetszemlélet a taj funkcionalis valtozasat is
eredményezi. A fenntarthatd gazdalkodas egy olyan
térhasznalati struktiraban képzelhetd el, ahol a mez6-
gazdalkodas biztositja a kdrnyezetstabilitasi, termelési

A mezbgazdasagi munkanélkiiliek megélhetési esé-
lyeit kivanjak ndvelni a nagy élémunka igényi kulta-
rak (dinnye, z6ldség, fliszernovény, gylimdlcs, sz416-
telepités) termelését elékészitd, megszervezd progra-
mok, amelyek az erre vallalkozokat fogjak dssze. A tar-
tés munkanélkiiliség csdkkentésére a jelenlegi kor-
manyzat nagy eréfeszitéseket tett a kozmunka progra-
mok beinditasaval.

A telepiiléseken mezdgazdasagi térségekben ki-
torési lehetdségként — tobbek kozott — a kovetkezoket
lehet megemliteni:
vegyes profilu kis farm gazdalkodas kialakitasat,
helyben eléallitott termékek helybeni feldolgozasat,
megtermelt biomassza energetikai hasznositasat
(ftites),
megujulo energiaforrasok hasznositasat,
helybeni kiskereskedelmi halozat kiépitését,
kistérségi specialis rendeletek, szabalyzatok kidol-
gozasat, alkalmazasat,
az érintett térségekre jellemzd szolgaltatasok fej-
lesztését,
az dnkormanyzatok ez iranyu szervezési, integra-
cios tevékenységének megerdsitését.

KOVETKEZTETESEK

A munkahellyel rendelkez6 foglalkoztatottak a me-
z6gazdasagban is elényben részesitik a teljes mun-
kaidos foglalkoztatast, de a gazdasagok 69%-a a
jelenlegi gazdasagi kondiciok mellett nem tudja a
folyamatos foglalkoztatast megoldani.

Utolso helyeken szerepel a megélhetés valtozatai
kozott az arutermeld egyéni gazdasag kialakitasa,
illetve kizarolagos jovedelemforrasként az dnfog-
lalkoztatas.

A mezdgazdasagi tevékenység — az agazat utolsd
évtizedben megrendiilt teljesitménye ellenére — a
kritikus foglalkoztatasi helyzetli térségekben és a
kistelepiiléseken felértékelodott, nagyon fontos és
ndvekvo szerepet jatszik az ott €16k megélhetésé-
ben, szocialis problémaik tompitasaban.

Hosszu tavon is valoszintisithet6 a vidéki megélhe-
tés és foglalkoztatas erdteljes mezdgazdasagi koto-
dése, de szerepe a népesség eltartd képességében
vélhetden mérséklédik — a nemzetkdzi tendenciak-
kal egyezden. A vidék népességmegtartd képessé-

gének megbrzése az agraragazathoz kotddo tevé-
kenységek bovitése, illetve a mezdgazdasaghoz
csak kozvetetten kapcsolddo feladatok (kornyezet-
¢és tajvédelem, kultarallapot megdrzés) vallalasa,
valamint mas nemzetgazdasagi agazatok munka-
helyteremt6 képességének és szandékanak szton-
z€se révén érhetd el.

OSSZEFOGLALAS

A nemzetkozi tendencidkkal egyezéen az agrar-
agazat nemzetgazdasagi szerepe, teljesitményének
szamszer( aranya hazankban is mérséklédik. Az agra-
rium nemzetgazdasagi teljesitményekhez valé hozza-
jéarulasa, az dsszes exportbdl vald részesedése és a fog-
lalkoztatasban betdltott szerepe 19942004 kozott el-
téré mértékben ugyan, de egyarant csokkent. Mérsé-
kelt novekedést egyediil a mezégazdasag beruhaza-
sokbdl vald részesedése mutatott, amelynek aranya —
foként a miszaki fejlesztések, gépberuhazasok hatasa-
ra emelkedett, majd 2005-t61 mérsékldédott. A beruha-
zasok aranyanak novekedése azonban az dgazat igen
kedvezOtlen, korszeriitlen technikai-miiszaki feltételei-
ben szamottevo javulast nem eredményezett.

Altaldnossagban elmondhato, hogy Magyarorsza-
gon az utdbbi egy, masfél évtizedben a mezdgazda-
sagban foglalkoztatottak aranya fokozatosan és jelentd-
sen csokkent. Ennek oka egyrészt a szovetkezetek
megsziinése, illetve a még miikodo szovetkezetek (gaz-
dasagi szervezetek) tevékenységének erdteljes beszii-
kiilése. A magantulajdonba keriilt foldteriiletek elapro-
zodtak, igy ezek tulajdonosai fajlagosan kevesebb
munkaerdt foglalkoztatnak, mint az egykori szovetke-
zetek. Az elaprozottsag azonban nemcsak foglalkozta-
tasi szempontbol, hanem a termelés hatékonysaganak
csokkenése miatt is hatranyos. A kisgazdasagok kozotti
Osszefogas minden szempontbol elénydsnek igérkezne.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy hazankban az
agraragazat nemzet-gazdasagi szerepe a jelentOs vissza-
esés ellenére még mindig szamottevd. Ez foként a vi-
déki életforma részeként is jelenlevé mezdgazdasagi
termelés atlagosnal joval kedvezébb adottsagaira, a ter-
melési hagyomanyokra, valamint az 4gazat EU atlagot
joval meghalad6 aranyaira vezetheto vissza (mezdgaz-
dasagi hasznositasu teriilet aranya, mez6gazdasagi te-
vékenységet végzok szama miatt). Ezzel parhuzamo-
san a mezGgazdasagi tevékenység — nem ritkan a meg-
¢lhetés szinte egyetlen forrasaként — a kritikus gazda-
sagi helyzetii térségekben is mindinkabb felértékeld-
dik. Ez a jelenség a vidék és ezen beliil a mezdgazda-
sagi tevékenység eddig dontden termeléskdzpontu sze-
repét, jelentdségét alapvetden atértékeli, és multifunk-
cionalis jellegét erdsiti.

A magyar falvak, a magyar vidék fejlesztésének
kérdése az egész orszag és a tarsadalom napirendjén
van, méghozza igen eldkeld helyen.

KOSZONETNYILVANITAS

A kutatast az FP7-REGPOT-2010-1 "UD_AGR _
REPO’ projekt tette lehetoveé.
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