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OSSZEFOGLALAS

Versenyképességi vizsgalatok igazoltak, hogy az innovdcio az, amely az egyes gazdasagok, régiok és vallalkozdsok szamdra kitorési pon-
tokat jelenthet. A tudas megszerzése, a tudasbazis létrehozdsa és a tudas hasznositdsa alapvetd elemei lettek a gazdasagi novekedésnek. Ezeket
a tudasalapu gazdasagi folyamatokat az innovacio fiizi egybe, amelynek mérése, szamszeriisitése, indikdatorokkal valo alatamasztisa a stratégia-
alkotasban igen hangsulyos szerephez jut, legyen szo nemzeti vagy unios szintii tervezésrol.

A vallalkozasok mindig is probaltak mérni, szamszeriien koriilhatarolni az innovacios tevékenységiiket, legtobbszor a gazdasagi folyama-
tok eredményein keresztiil. A vallalatok a termékeikre daltalaban az innovacio részeként tekintettek, ezért volt jellemzd, hogy legtébbszér csak
és kizarolag a végtermékre koncentraltak. Néhanyan képesek voltak felmérni, hogy a termelési folyamat részleteit is figyelembe kell venni an-
nak érdekében, hogy az innovdcios tevékenység dsszességében mérhetd legyen.

Ezért is tartottam fontosnak megvizsgalni, hogy a vallalkozasok innovativitasa milyen tényez6okbdl tevidik ossze, illetve azok milyen médon
lesznek mérhetéek. Tovabba arra a kérdésre is kerestem a valaszt, hogy a mérési metodus mennyire teszi osszehasonlithatova a vallalkozasokat
a tovabbi vizsgalatok szempontjabol. A mérési modszerek kialakulasat, fejlédését targyalo fejezet a cikk egyik lényeges momentuma, hiszen a
szamomra legfontosabb szempontrendszer szerint 6sszedllitott innovacio-statisztikai dokumentum, az Oslo kézikonyv végigvezet a mérési mod-
szerek miikodési folyamatain, leirja az adatfelvételezések lebonyolitdsat, meghatdrozza az innovdciohoz kapcsolodo definiciokat, ajanlasokat.
Ezek a megfogalmazott hipotézis igazolasaban jatszanak igen fontos szerepet.

Osszességében a hazankra jellemzd innovdciés eredményekben lathatéak azok a teriiletek, ahol kivalé adottsagaink vannak, illetve azok
is, ahol gyengeségekkel kiizdiink. Természetesen a nemzetgazdasagok iranyito hatosagai altal kialakitott rendszerek, eszkézok jutnak majd
foszerephez, de a keretet az Europai Unio adja majd meg. Hiszen az EU-s biidzsébdl szarmazo tamogatasok nélkiil a nemzeti kéltségvetés
aligha lenne elegendd a célok megvalositasara.

Kulcsszavak: innovacio, vallalkozasok, kutatas-fejlesztés, mérési modszer
SUMMARY

Competitiveness studies have shown that innovation could be breakout point for some economies, regions and enterprises. Knowledge
acquisition, creation and exploitation of the knowledge base have been an essential element for economic growth. These knowledge-based
economic processes come together with the innovation. Measurement of innovation by indicators has been playing a really emphatic role in
making strategy whether it is national or EU planning.

Enterprises have always tried to measure and quantify their innovation activities mostly through the results of their economic process.
Companies have generally considered their products as part of the innovation. That was the reason that in most cases they only and exclusively
focused on the finished product. Some of them was able to realize that details of the production process must be taken into account in order to
the whole innovation activity could be measured.

That is why 1 find it important to examine of what the innovativity of enterprises is made of, and in which way they can be measured.
In addition I was looking for the answer to the questions that how much the measuring method allows you to compare enterprises for further
examination.

The development of measurement methods is an essential moment of the article. As it is compiled for me the most important aspect of
innovation, according to the statistical document, the Oslo manual guides you through the measurement methods and operational processes
They play a very important role in proving my hypothesis. Overall, our country's innovation results show those areas where we have high
endowments, and also those where are the weaknesses.

Of course, systems and tools defined by the governing authorities of national economies will have the main role but the activity of the
European Union will be the frame in the end, because without subsidies from the EU budget, national budget wouldn t be enough to implement
these aims.

Keywords: innovation, SMEs, research and development, measurement method

BEVEZETES

A 21. szézad kihivasaival szembenézve — ami alatt
leginkabb az informaciodomping €s a mindent megis-
merni akaras szerepét értve —, a tarsadalom egyes réte-
geiben kialakult a kdrnyezeti hatasokra valo ujfajta
reagalas, el6térbe keriilt és fontos tulajdonsagga valt a
megujulasra és a fejlddésre valo képesség. A kreativi-
tas, mint a dolgok ujragondolasa, a valtozas, az inno-

vacio ma igen jelentds szerepet jatszik a gazdasagban
foly¢ értékalkotasi folyamatokban, ugyanis a gazdasa-
gi vilagvalsagbol valo kilabalas utohatasai még mindig
tartanak. Nem kérdéses, hogy a magyar kis- és kdzép-
vallalkozasok (kkv-k) kiemelten fontos szerephez jut-
nak a magyar gazdasag versenyképességének fenntar-
tasaban, ndvekedésében. Novekedési potencialjuk
egyik roppant fontos tényezdjévé valt az innovacids
hajlanddésaguk és képességiik. A 2008 ota tartd iddszak-
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ban egyes vallalkozasok ki tudtak hasznalni a benniik
rejloé gazdasagi potencialt és ,,felviragoztak”, mig ma-
soknak nem allt rendelkezésére elegendd forras a ked-
vezdtlen helyzetben felszabaduld kapacitasok lefedé-
sére vagy éppenséggel a korabban felvett pénzintézeti
hiteleik beddlése miatt mentek csédbe.

A vallalkozasok rétegeib6l sokan még csak most
tapasztaljak meg, hogy a gazdasagi elony mogott olyan
tudas, vagy tobblettudas rejlik, amivel a versenytarsak
nem feltétleniil rendelkeznek. fgy végsd soron egyre
nyilvanvalobba valik, hogy csak akkor maradhatnak
¢életben, ha hajlanddk és képesek ,,aldozni” e tudas
megszerzésére €s hasznositasara, amely az er6forrasok
bévitése mellett azok hatékonyabb felhasznalasat is
eredményezheti. Ebben a kutatas-fejlesztés (K+F), il-
letve az innovacio teriiletei jelentik a sziik keresztmet-
szetet. Ugyanis a fennmaradas érdekében az 0 utak, 4j
megoldasok keresésére kell fokuszalni. Ebben vélemé-
nyem szerint igen lényeges a K+F folyamatok 6szton-
zése ¢€s erdsitése mellett az innovacio, mint megujulasi
képesség vizsgalata és adott vallalkozasra vetitve an-
nak fejlesztése.

Alapvetden ez a feltételezés inspiralt, hogy a kuta-
tasomat ebben a témaban folytassam. Ugyanis a nem-
zetgazdasag mozgatorugoiként szamon tartott kis- és
kozépvallalkozasok koziil — véleményem szerint — ki-
emelt figyelmet kell forditanunk az innovativ és nagy
novekedésre képes vallalkozasokra, mert ezek lehet-
nek alkalmasak arra, hogy f6 motorként funkcionalja-
nak a magyar gazdasag rovid és hosszu tavu fejlesz-
tésében. Jelentdségiiket az adja, hogy ezek a cégek sok-
szor exportorientaltak és hosszabb tavon is képesek 1j
értékek 1étrehozasara, valamint a gyors fejlodésre is.
Ezért lesz kiemelkedd fontossagl az ide kapcsolodo
nemzeti stratégia is. Ugyanis az allam rendelkezik
olyan eszk6zokkel, melyekkel megteremtheti a kornye-
zetet, amelyben a kutatas-fejlesztéssel foglalkozo val-
lalatok mellett az innovativ vallalkozasok tudnak
fejlédni és novekedni.

Igy a kutatast a témahoz szorosan kapcsolodo szak-
irodalom tanulmanyozasaval kezdtem, amelybdl a ko-
vetkez6 fejezetekben rovid attekintést is adok, ki-
emelve a legfontosabb adatokat, kitlizott célokat. A
téma feldolgozasa soran felvetddott kérdésekbol a ko-
vetkez6 hipotézist fogalmaztam meg, amelynek bizo-
nyitasat tiiztem ki célul a tanulmany elkészitése soran:
— HI: Az innovativ vallalkozasok fejlédése kiillonbo-

zik a nem innovativakra jellemzotol, és ez az eltérés

mérhetd, azaz szamszeriien kifejezhetd.

Hipotézisem igazolasara a tanulmany elkészitése
soran 0sszegyijtottem az innovacidhoz kapcsolodd
mérési metodusokat, amelyeket a kutatas folytatasa
soran alkalmazni is kivanok. Az ilyen tipusi mérések
sziikségessége abban rejlik, hogy egy adott vallalkozas
nem tudja szamokkal kifejezve magardl kijelenteni,
hogy mennyire innovativ. Ez az egyik legfontosabb
unios elv, az 6sszehasonlithatosag miatt jut igen hang-
sulyos szerephez a vallalkozasok szempontjabol.
Ugyanis egységes fogalmi lehatarolasok és megfeleld

mérdészamok nélkiil ez nem biztositott. Ezen feliil pe-
dig a mérések elvégzéséhez az innovacios képességet,
az innovativitast alkotd tényezok feltarasa valik sziik-
ségessé. Ha ugyanis az innovacié mérhetd, akkor ez
azt is jelenti, hogy késébb az innovaciora hatd ténye-
zo6ket is képesek lesziink kvantitativ moédon meghata-
rozni, kovetkezésképpen ezek valtoztatasaval tudjuk
befolyasolni az adott vallalkozas innovativitasat. Fen-
tiek vizsgalataban segitséget nyujthatnak a nemzet-
kozileg elfogadott modszerek mellett a feltorekvoben
1év6 tudomanyagak is, mint az innovacio-elmélet vagy
az innovacio-statisztika.

HAZAI KKV-K ES AZ INNOVACIO

A gazdasagi vilagvalsag jelentkezésekor a legfel-
tlindbb csokkenés és visszaesés a vallalkozoi szférat il-
letden Magyarorszag észak-nyugati részén jelentkezett.
A felszamolasok szama és aranya a keleti régiokban,
valamint a hatranyosabb helyzetii térségekben és a peri-
féridk egy bizonyos hanyadaban is nagyobb mértéki
novekedésnek indult. A recesszid begytirtizése els6d-
legesen a cégmegsziinések szamanak emelkedésében
mutatkozott meg, ez is leginkabb a ,,fejlett feldolgozo-
ipari karakterti megyékben” volt jellemzd. Igy igazo-
16dni latszik az a feltevés, miszerint ,,hosszabb tdavon az
elmaradottabb térségek kényszervallalkozasai, toke-
hianyos és kevés jovedelmet termeld kisvallalkozdsai
szenvedik el a legnagyobb veszteségeket” (MKIK, 2013).
Az erre iranyuld adatok szerint a felszamolasi eljarasok
szamanak legnagyobb novekedését a kdvetkezd me-
gyékben tapasztaltak: Nograd, Borsod-Abauj-Zemp-
Ién, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar és Békés.
Mindemellett nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt
a kovetkeztetésiiket sem, miszerint ,, a gazdasagi érték-
termeld-képesség (egy fore juto GDP) alapjan a rang-
sorok végeén kullogo megyékben a tarsas vallalkozasok
még kevésbé tudnak ellenallni az dltalanos és hosszan
tarto recesszionak” (MKIK, 2013).

Az Europai Bizottsag ,,Gondolkozz elébb kicsi-
ben!” —,,Small Business Act (SBA)”: Europai kisval-
lalkozoi intézkedéscsomagja szerint készitett, 2012.
évre vonatkozo értékelésében Magyarorszag tizbdl
nyolc intézkedési teriileten még mindig joval le van
maradva az unids atlag mogott (1. abra).

,, A legnagyobb elmaradas a masodik esély (vallal-
kozas megsziintetésének ideje, koltsége stb.) a gondol-
kozz el6bb kicsiben (kormanyzati szabalyozas, egysze-
risites stb.) és innovacios dimenziok mentén mérhetd.”
(Magyar Kormany, 2013). Ha a tobbi teriiletet is meg-
vizsgaljuk az I. abran, azt latjuk, hogy mig Magyar-
orszag ,,a megerto adminisztracio, a finanszirozds és
az egységes piac kovetelményeit nézve eléri az EU-
atlag szinvonalat” (Roman, 2009), addig a kdzbeszer-
z¢s, a nemzetkdziesedés és a vallalkozoi készségek
kamatoztatasanak teriiletén joval elmaradunk. Mindez
jol tiikrdzi az utdbbi évek hazai kkv tAmogataspoliti-
kajanak 1épéseit, valamint a 2007-2013-as programo-
zasi idOszak ,,padlassoprési akcidinak!” megjelenési

IErtem ezalatt, hogy a 2007-2013-as koltségvetési periddus végén az EU-s biidzsé Magyarorszag szamara elkiilonitett részének fennmarado,
tamogatasi szerzodésekkel még le nem fedett maradvanyat kell(ett) minél hamarabb és minél nagyobb mértékben lefedni annak érdekében,
hogy a kdvetkez6 idészakban (2014-2020) ne kovetkezzen be a forrasok elvonasa.
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formait. Ilyen volt példaul a vallalkozas-inditas idejé-
nek lerdvidiilése, a palyazati rendszer egyszerlisitése
az adminisztracids terhek csokkentése céljabol (a fenn-
maradd EU-s keret nagyobb kihasznalasa érdekében),
a vallalkozova valas tamogatasa (leginkabb a fiatalok
és a nok korében), valamint a kilfoldi piacok felé el-
mozdulas eldsegitése és a kereskedelemfejlesztés ta-
mogatésa.

A 2007-2013-as programozasi id6szak varos- €s
térségfejlesztései utan a kovetkezo koltségvetési ido-
szakban az Eur6pai Uni6 tamogataspolitikdja a gazdasag-
fejlesztés koré fog épiilni. Az idészak egyik 6 pillére

az innovacio és a kutatas-fejlesztés lesz, a magyar nemzet-
gazdasagra ez kiilondsen érvényes. Mi sem mutatja ezt
jobban, hogy amennyiben eurdpai szinten vizsgalo-
dunk, a statisztikak azt mutatjak, hogy az ezredfordul6
ota Eurdpaban a kutatas-fejlesztés (K+F) teriileti és
strukturalis kiilonbségei tovabb novekedtek. Ennek
okan a fejlett tagorszagok tobbsége az EU egészével
egyiitt a K+F-tamogatasok novelésére torekszik. Ha
hosszabb idotavot tekintve nézziik az EU verseny-
képességét, a kutatas-fejlesztés €s az innovacio (KFI)
teriilete stagnal, illetve bizonyos mértékll visszaesést
is mutat (Nemzetgazdasagi Minisztérium, 2013).

1. abra: Magyarorszag SBA értékelése
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O Magyarorszag (2)
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Forras: Vallalkozaspolitikai és Ipari Féigazgatosag (2012)
Figure 1: The SBA evaluation of Hungary

(®)

EU average +/- 0.5 standard deviation(1), Hungary(2), Entrepreneurial skills(3), Second chance(4), Think in small(5), Efficient public
administration(6), Public procurement and pork-barrel(7), Access to financial opportunities(8), Standardized market(9), Skills and innovation(10),
Environment(11), Becoming international(12), Source: Vallalkozaspolitikai és Ipari Féigazgatosag (2012)

Ennek javitasara, az Europai Bizottsag altal létreho-
zott, Eurdpa 2020 cimet visel6 stratégiai dokumentum
Osszefoglalja, valamint kiilon pontban meg is fogal-
mazza a kutatas-fejlesztésre / innovaciora vonatkozo
célkitlizéseket, amelyeket a programozasi idészak vé-
géig teljesitenie kell(ene) az EU egészének. Természe-
tesen mindehhez sziikség van arra, hogy a tagallamok
korméanyai, valamint intézményei is gondoskodjanak a
nemzeti stratégidkban kitizott célok elérésérdl, annak
érdekében, hogy unids szinten is teljesiilhessenck az
Eurdpa 2020 stratégia célkitlizéseiben foglaltak meg-
valdsitasahoz sziikséges intézkedések. A f6 cél, hogy
az EU (koz- és maganforrasbol szarmazo) GDP-
jének 3%-at a kutatas/fejlesztés és az innovacio 6sz-
tonzésére iranyuld beruhazasokra kell forditani (European
Commission, 2013). Ez nem tlinhet tal nagy elvaras-
nak, de jo, ha tudjuk, hogy az EU célja mar az ezred-
fordulon is az volt, hogy a K+F raforditasok 2010-re a
GDP 3%-ara emelkedjenek. Ezzel szemben ezek a ra-
forditasok napjainkban is minddssze atlagosan csak a
GDP 2%-at teszik ki, ezért ,,halasztotta el” az Unio a

3%-os célértek teljesitését 2020-ra. Ennek el6segitésé-
re a 2014-2020 kozotti tervezési idoszakban igyekszik
megfeleld eszkozrendszert biztositani, ehhez nyujthat
tamogatast a kohézids és innovacids politikék Gssze-
hangolasa is. A Horizont 2020 keretprogram is ezt szol-
galja (az EU 2014 ¢és 2020 kdzotti programozasi ido-
szakahoz kapcsolodd K+F célu stratégiai keretprog-
ramja), amely az unios szinten elérhetd K+F célu for-
rasok jelentds mértékii novelését tiizi ki célul (Nemzet-
gazdasagi Minisztérium, 2013).

Ha ezt hazank szempontjabol vizsgaljuk, azt lathat-
juk, hogy évrél évre ndvekszik a kutatas-fejlesztésre
forditott er6forrasok nagysaga, amely nagy valoszini-
séggel a vallalkozasok egyre inkabb novekvo aktivita-
sénak tudhat6 be (KSH, 2013a). Magyarorszagon a
tavalyi év (2012) K+F kiadasai koriilbeliil 364 milliard
forintot tettek ki, amely mintegy 8,1%-0s ndvekedést
jelentett 2011. és 2012. adatai kozott. “4 K+F-rafor-
ditasok aranya a GDP-hez képest az elmult évek ada-
taihoz mérten erdteljesen, 1,21%-rol 1,29%-ra javult.”
(KSH, 2013a). Ez az érték messze a legmagasabb, amit
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az elmult két évtizedben el tudtunk érni, azonban még
igy is joval elmaradunk az EU 2%-os atlagatol. A ter-
vezési idészak végére kitlizott célérték rank vonatkozo-
an 1,8%, ami kicsivel tobb, mint az unids érték fele.
gy Magyarorszag 2013. évi nemzeti reformprogram-
janak egyik f6 pontja tobbek kozott az innovacids po-
tencial megerdsitése €s fejlesztése, amely az egyik
alapkovét jelenti a kis- és kozépvallalkozasokrol szol6
stratégia kidolgozasanak. ,, 4 szabalyozasi kérnyezet
atlathatobba tételével, célcsoport specifikusabb tamo-
gatasi programok kialakitasdval, a tajékoztatasi prog-
ramok, illetve a vallalkozoi készségek erds fejleszte-
sevel a cél az, hogy proaktiv, innovativ, a tamogatdsi
lehetoségeket jol ismerd, nemzetkozi szintéren is ver-
senyképes hazai vallalkozoi szektort épitsiink ki.”
(Magyarorszag Kormanya, 2013). A Horizont 2020
sokat fog eredményezni, hiszen a koltségvetési idészak
teljes idejére (7 évre) alapjaiban meghatarozza a hazai
KFI-politika nemzetkozi kereteit. Ha pedig Magyar-
orszag ezeket a tdmogatasi lehetdségeket ki akarja
hasznalni, akkor az uniés atlagnal joval nagyobb fi-
gyelmet kell forditania a KFI-re. Ezen oknal fogva
Magyarorszag a 2014-2020 kozotti idészakban ,,a
Strukturdlis Alapokbol és a Kohézios Alapbol érkezé
forrasok majdnem egytizedét kizvetleniil kutatas-fej-
lesztésre és innovaciora tervezi forditani” (Nemzet-
gazdasagi Minisztérium, 2013).

Maier et al. (2009) pedig 6sszefiiggésbe hozza az
innovativ vallalkozasok szocialis és kulturalis tarsa-
dalmi feleldsségvallalasat vidékfejlesztési kérdésekkel
is, ami a versenyképességen tulmutato jelentdséget is
adhat a témanak.

AZ INNOVACIO MERESENEK JELENTOSEGE

Versenyképességi vizsgalatok igazoltak, hogy az
innovacid az, amely az egyes gazdasagok, régiok és
vallalkozasok szamdra kitorési pontokat jelenthet.
Egyes megfogalmazasok szerint az innovativ gondol-
kodas és cselekvés a tarsadalom egyik legfontosabb
hajtoereje (Magyar Fejlesztési Intézet, 2009). Ezért az
innovativ gondolkodasmad vizsgalata, szamszerisité-
se, a mérési modszerek kifejlesztése mind-mind igen
fontos feladatnak tekinthetd. Ennek féleg a vallalko-
zasokkal dsszefiiggésben jut hangsulyos szerep, mert
az innovacio jo esetben magaban hordozza a fejlesztés
vagy fejlédés igényét és készségét is. Igy az wjitd gon-
dolkodasmoddal biro vallalkozasok aktiv jelenléte a
gazdasagban potolhatatlan, elvégre sziikség esetén 6k
fognak a kornyezetiikhoz a leggyorsabban alkalmaz-
kodni. Pakucs és Papanek (2009) gondolatanak kiilo-
ndsen nagy az igazsagtartalma a téma kapcsan, mi-
szerint ,, az innovativ technologia versenyképességiink
egyik f6 kulcsa és zaloga annak, hogy nemzeti iparunk
megerdsodjon, kiszolgaltatott helyzetiink csokkenjen ™.

A vallalkozasok mindig is probaltak mérni, szam-
szertien koriilhatarolni az innovécioés folyamatokat,
legtobbszor a gazdasagi eredményeiken keresztil. A
cégek a termékeikre altalaban az innovacié részeként
tekintettek, ezért volt jellemzd, hogy a vallalkozasok a
legtobb alkalommal csak és kizarolag a végtermékre
koncentraltak. Néhany vallalat azonban képes volt eld-
re gondolkodni és belatta: magat az innovacios folya-

matot is figyelembe kell venni annak érdekében, hogy
az innovacids aktivitas hatékonysaga és eredményes-
sége mérhetdvé valjon (Godin, 2002). Ezek alapjan
mertilt fel az igény egy olyan elemzési rendszernek a
kidolgozasara, amely nem pusztan elméleti alapot
nyujt, hanem arra is szolgal, hogy az adatokat, eredmé-
nyeket nemzetkozi szinten térben €s iddben is dssze-
hasonlithatova tegye. Ehhez a vallalkozasok innova-
tivitasat szamokban mutato, innovacios indikatorok
létrehozasa bizonyult az els6 1épésnek. Mivel maga az
innovacio ,,szinrelépése” és megjelenése ota sokat for-
malodott és valtozott, kivaltképp az utdbbi idében, igy
felmeriilt az innovacio jobb ¢és pontosabb mérésére
vonatkozo igény. Igy valt sziikségessé az innovécios
folyamatokat jellemzé mutatészamok, indikatorok
feliilvizsgalata (Katona, 2006).

Szunyogh (2010) véleményem szerint kiilondsen
talalo modon irta le az innovacié megjelenése ¢és fej-
16dése altal kivaltott ,,informaciodomping” jelenségét,
miszerint ,, az innovdcio fontossaganak, pozitiv gazda-
sagi hatasanak széleskorii felismerése névekvé infor-
mdciosziikségletet generalt”. Ezaltal — az erre iranyulo
adatgyijtések eredményeinek koszonhetéen — fokusz-
ba keriilt az innovaciodra jellemzd, tobb teriiletet atfogod
Osszefliggések, és altaluk alkotott halozat megismerési
igénye is.

MERESI MODSZEREK FEJLODESE

Az innovacio — mint a gazdasagi ndvekedés egyik
f6 motorjanak — jelentdségét felismerve, mérésének
igénye mintegy magaval hozta a kapcsolodé tudomany-
ag(ak) kialakulasat. Az innovacio-statisztika koriilbeliil
az 1970-es években kezdett kibontakozni, amikor is a
kutatas-fejlesztésre vonatkozo adatfelvételezések adtak
a statisztikai kovetkeztetések alapjait. Ez a megkozeli-
tés addig volt érvényes, amig nélkiilozhetetlennek tar-
tottak az innovacio és a K+F teljes Osszefonodasat,
lesztikitve mindezt a technoldgiai fejlesztések korére.
Miutan egyre nyilvanvalobba valt, hogy mas (nem-inno-
vacios) folyamatok eredményeként is johet 1étre egy 1)
termék vagy 0 gyartastechnoldgia, megkezd6dott az
innovacid részét képezd, abban szerephez jutd ténye-
z0k feltarasa, vizsgalata, az ezekhez kapcsolodo adat-
gyljtés (Szunyogh, 2010).

Fentiekbdl az allapithaté meg, hogy az innovéacio,
mint (vallalkozoi) tulajdonsag, majd késébb, mint (val-
lalkozasi) tevékenység fejlédésével egyidejlileg a hoz-
za kapcsolodd modszertan is kezdett elmélyiilni. A
folyamatosan névekvé informacioigény a rendszer rész-
letesebbé, pontosabba valasat generalta, a statisztikai
mérési moédszerek pontositasa egyre arnyaltabb képet
képes biztositani a nemzetkdzi 6sszehasonlithatosag
terén. A fejezetben az innovacios mérések sziikséges-
ségét bizonyitando az elemzések kozott zaszloshajo
szerepet betdlté Oslo kézikonyv rovid elemzésével, to-
vabba a mérési modszerek elterjedésével foglalkozom.

Az Oslo kézikonyv

Az 1980-as években sok egyedi innovacios fel-
meérés késziilt az eurdpai orszagokban, azonban ezeket
az adatokat kiilonb6z6 helyeken, kiilonbozé modsze-
rekkel taroltak. Ezért az EU tagallamai ugy dontottek,
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hogy 6sszehangoljak ezen a téren a munkat. Az OECD
kezdeményezésének kdszonhetden allt 6ssze az a munka-
bizottsag, amelynek elsddleges célja az innovacios te-
vékenységek mérdszamainak meghatarozasa és azok
nemzetkozi szinten torténd dsszevetése volt. Hét or-
szag Osszefogasaval 1étrehoztak egy olyan modszer-
tant, amellyel az innovacio teriiletén mar komplexebb
felmérést tudtak végezni, a korabbi tapasztalataikra ta-
maszkodva. Ez volt az alapja azon javaslat-csomagnak,
amely alapjan az OECD NESTI (National Experts on
Science and Technology Indicators — Tudomanyos és
Technologiai Mutatoszamok Nemzeti Szakértdi) cso-
portja elkészitette az Oslo Kézikdnyvet (Oslo Manual)
az OECD orszagok szakembereinek szoros egytittmii-
kodésével. Ezt tekinti a szakirodalom az ,,innovacios
adatfelvételezések maodszertani alapjanak (Szunyogh,
2010)”, ugyanis ez volt az a dokumentum, amely az in-
novacié fogalmanak lehatarolasa mellett mar annak
szamszer(l mérését, és az ehhez sziikséges modszerek
leirasat is kezdeményezte.

Az Oslo kézikdnyv legels6 kiadasa 1992-ben latott
napvildgot. Az elemzési modszereket Osszefoglald
OECD altal készitett dokumentum elsé valtozatanak
,,célja csupan a ,,miiszaki” innovdaciokkal kapcsolatos
ajanlasok dsszefoglalasa” (Pakucs és Papanek, 20006)
volt. Kikdtotte, hogy a miiszaki innovacio alatt kizaro-
lag a Schumpeter altal leirt csoportositas® elsé két ele-
mét, vagyis az uj termékeket és az 1j gyartasi moédokat
sorolja ide (OECD, 1997). igy az akkori kézikonyv el-
s6dlegesen még csak a termék- ¢s eljaras innovaciod
mérésével foglalkozott, vagyis a modszertan ekkor
pusztan csak a feldolgozoipari szektorban jellemzd
technolodgiai innovacié mérésére volt alkalmas.

A kovetkezd jelentds esemény 1993-hoz kothetd,
amikor is 12 eurdpai orszag levezényelte a legelso,
azonos idészakra vonatkozo, koordinalt, innovacios te-
vékenységekre iranyuld felmérést, amely egyfajta in-
novacios pillanatkép funkciojat toltotte be a kozosségre
vonatkozdan. Emiatt nevezték el CIS-tipust adatfel-
vételezésnek (Community Innovation Survey — K6zds-
ségi Innovacios Felmérés). 1963 6ta ez volt a masodik
olyan felmérés, amely a kutatas-fejlesztésre iranyult és
mar az Oslo kézikényvon alapult (Godin, 2002).

Miutan a szolgaltatoéipar is kezdett egyre jelento-
sebb szerepet betdlteni a gazdasagban, igy a szolgalta-
tett, ez sziikségessé tette az Oslo kézikonyv atdolgo-
zasat is. A folyamatos felmérések és azok eredményei
a kézikdnyv finomitasat eredményezték, igy keriilt ki a
masodik kiadas 1997-ben. A kézikonyv fejléddése par-
huzamosan magaval hozta az adatfelvételezésekben
hasznalt kérddivek korszertisodését, majd egységessé
valasat (Szunyogh, 2010).

Az OECD harom éves egyiittmiikodése soran az
Eurdpai Bizottsag (Eurostat) szakértdivel valo folya-
matos egyeztetést kovetden, 2005-re elkészitette az
Oslo Kézikonyv harmadik, atdolgozott kiadasat. A
kézikonyv leglényegesebb valtozasa, hogy az innova-
ci6 fogalmat sokkal szélesebb korben definialta. Esze-
rint ,, Az innovacio uj vagy jelentésen tovabbfejlesztett

termék (aru vagy szolgaltatas) vagy eljaras, uj marke-
tingmodszer, vagy uj szervezesi-szervezeti modszer be-
vezeteése az iizleti gyakorlatban, munkahelyi szervezet-
ben vagy a kiilsé kapcsolatokban.” (OECD, 2005). En-
nek koszonhetéen a mérés kiterjedt a szervezet és a
marketing teriiletére is, és a termék- és eljaras-innova-
ciét sem korlatozta, igy konnyebbé valt annak értelme-
z¢se a szolgaltatd szektorban tevékenykedok korében
is. Még egy fontos valtozas, hogy a harmadik — jelen-
leg is érvényben 1év0 — kiadas szerint innovacios tevé-
kenységnek szamit ,, mindazon tudomanyos, technolo-
giai, szervezési, pénziigyi és kereskedelmi lépés, amely
— ténylegesen vagy szandékoltan — innovacio megva-
losulasat eredményezi” (OECD, 2005). Ez a definicio
ebben a formaban mar az innovacié folyamatanak
Osszes tevékenységét feloleli. Ezaltal a kutatas-fej-
lesztési tevékenység kozvetleniil nem kothetd egy-egy
specialis innovaciohoz. Katona (2006) igen lényegre
toréen fogalmazta meg a valtozast: a kézikonyv a K+F-
et nem egy 0nalld innovacios tipusként kiillonbozteti
meg (ellentétben a kézikonyvek korabbi kiadasaival),
de ,, prioritasa az innovdcios folyamatban tovabbra is
megmaradt”.

Amennyiben a vizsgalat targyat kibovitjiik az inno-
vacios adatokon feliil a tudomanyos és a technologiai
tevékenységek mérésére is, akkor az Oslo kézikdnyv
mellett az alabbi kézikonyvek szamitanak nemzetkdzi-
leg elfogadottnak (Pakucs és Papanek, 2006): a Szaba-
dalmi Kézikonyv (szabadalmi adatok gyijtésével
kapcsolatos ismeretek), a Canberra Kézikonyv (tudo-
manyos és technoldgiai human eréforrds menedzs-
mentje), valamint a Frascati Kézikdnyv (a K+F fel-
méréseiben segit — err6l késébb részletesebben).

Bar az EU-s indikatorokkal le nem fedhetd inno-
vacios folyamatok felméréséhez a tovabbiakban is
szlikség van kiilon elemzések elvégzésére — melyeket
koordinalni kell annak érdekében, hogy megsziinjenek
a kis elemszamu, nem &sszemérhetd vizsgalati ered-
mények (OECD, 2005) —, azonban kijelenthetjiik, hogy
az OECD-nek koszonhetden sikertilt elérni az innova-
cios tevékenységek mérésének harmonizaciojat.

A Frascati kézikonyv

Azért tartom fontosnak a Frascati kézikonyv révid
ismertetését, ugyanis a kutatdsom szempontjabol ki-
emelt szerephez jutd Oslo kézikdnyv mellett hasonlo
fontossaggal bird modszertani alapdokumentumként
tekintek ra. Hiszen a kutatas-fejlesztés, tovabba a K+F
tevékenységek — mint az innovacios folyamat els6 1¢-
péseinek — statisztikai mérése is részét képezi az inno-
vacios tényezok vizsgalatanak.

A Frascati kézikonyvnek nevezett dokumentum
els6 hivatalos verzioja 1963 nyaran latott napvilagot
az OECD, a kutatas-fejlesztési statisztika nemzeti szak-
értdinek talalkozoja eredményeként. A legutobbi, 6to-
dik kiadas (1994) ota ,,a K+F-re és az innovdciora,
mint a tudasalapu gazdasag kulcsfontossagu elemeire

forditottak egyre nagyobb figyelmet” (Nemzeti Kuta-

tasi és Technoldgiai Hivatal, 2004). Elmondhatjuk,

2Schumpeter (1934) a kovetkez6 tipusokat kiilonboztette meg: 1j termékek bevezetése, j gyartasi modok meghonositasa, 0j piacok megnyi-
tasa, uj nyersanyagok vagy félkész termékek megszerzése, iparagi atszervezeés.




BadicsZs:Layout 1 4/8/14 8:53 AM Page 6

&

AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2014/58.

hogy e teriiletnek kiemelt szerepe van a nemzetgazda-
sagok versenyképességében, igy megbizhato, tovabba
az Osszehasonlithatésagot biztositd mérési modszerek-
re, statisztikai adatokra, mutatokra van sziikség a vizs-
galatuk soran. A hatodik kiadas (2002) a mddszertani
ajanlasok és iranyelvek megszilarditasat tiizte ki célul,
kiemelt figyelmet forditva ,,a szolgadltatasi szektor
K+F statisztikajanak tokéletesitésére, valamint a K+F
emberi erdforrasokra vonatkozo adatok részletesebbé
tételére” (Nemzeti Kutatasi és Technologiai Hivatal,
2004). Igy a kézikonyv a nemzeti innovécios rendsze-
rek statisztikai vizsgalata, valamint a nemzetkozileg
elfogadott definicioik és tevékenységek osztalyozasa
mellett ,, szinte kizarolag a kutatasra és kisérleti fej-
lesztésre forditott human- és pénziigyi eroforrasok mé-
resevel” foglalkozott (Nemzeti Kutatési és Technolo-
giai Hivatal, 2004).

AZ INNOVACIO MERESE A GYAKORLATBAN

A fejezet elsd részében megkisérlem dsszegytijteni
azokat a képességeket, készségeket, tulajdonsagokat,
kiils6-belsé tényezoket, valamint folyamatokat, ame-
lyeket a szakirodalom az innovativitashoz kot. Ezek
segitségével a kutatas folytatasa soran — véleményem
szerint — meghatarozhatoak lesznek a vallalkozasok in-
tovabbi részében a magyarorszagi vallalkozésokra
vonatkozo innovacios felméréseket tekintem at, ami ré-
vén igyekszem rovid korképet adni a hazai szektor in-
novativitasarol.

Ismérvek — mitél lesz innovativ egy vallalat?

A vizsgalat kezdetén sziikséges pontositani, hogy
mely vallalatokat tekintjiik innovativnak. Az innovativ
vallalat/vallalkozas (jelen esetben nem teszek kiilonb-
séget a tevékenységet jelolo vallalkozas és a szervezeti
keretet jelentd vallalat fogalmai k6zott) meghataroza-
sanal az Oslo Kézikonyv harmadik kiadasaban megfo-
galmazott definiciot veszem figyelembe. Eszerint inno-
vativnak mindsiil az a vallalat/vallalkozas, amely a
vizsgalt iddszak alatt innovacids tevékenységet végzett
¢és ebbe beletartozik a gyakorlatba még be nem veze-
tett, valamint a bevezetés el6tt abbahagyott innovacios
tevékenység is (OECD, 2005). Amennyiben a vallalat/
vallalkozas legalabb egy innovaciot vezetett be tizlet-
vitelébe, a bevezetett Gjdonsagok koziil a terméket
(szolgaltatast) vagy a technologiat veszem figyelembe.
A ,,t0bb szempontbol is innovativ vallalat alatt pedig a
technologiai és a nem technologiai innovaciot is végzo
vallalatokat értjiik. A technologiai innovacio uj vagy
Jelentdsen tovabbfejlesztett termék (aru vagy szolgal-
tatas) vagy eljaras bevezetése a vallalkozas gyakor-
lataba. A technoldgiai innovdciotol megkiilonboztetjiik
a nem-technologiai innovaciot, amely uj marketing-
modszer vagy uj szervezési-szervezeti modszer beveze-
tését jelenti” (Nemzeti Innovécios Hivatal, 2013). igy
jelen esetben a ,,hagyomanyos” vallalkozasokat vizsga-
lom, és nem foglalkozom az egyetemi kutatasi szféra-
bol kivalé spin-off, valamint a technikai/technologiai
termékek gyartasanak megkezdése érdekében 1étreho-
zott start-up cégeket, mert ezek természetiikbdl adodo-
an innovativak.

Ahhoz, hogy megvizsgaljuk, milyen tulajdonsa-
gokkal, targyi és személyi feltételekkel kell rendelkez-
nie egy innovativ vallalatnak/vallalkozasnak, meg kell
nézniink a kiilsé és belsé kornyezetét. A vallalkozas
kiils6 tényez6i kz¢ sorolom a nem, vagy csak kis mér-
tékben, kozvetetten befolyasolhatdé mikro- és makro-
kornyezetet, ide értve a piacot, a versenytarsakat, a
szallitokat, valamint a vevoket is. Az el6z6 feltételezés
vonalat tovabb vezetve adodik a belsd tényezok leha-
taroldsa is: ide sorolom a sajat (vallalkozasra/munka-
vallalokra jellemz0), kdzvetleniil befolyasolhato tulaj-
donsagokat, kompetenciakat, a vallalkozas rendelke-
zésére allo eréforrasokat.

A vizsgalni kivant tényezok kapcsan a kovetkezo

megallapitasokat teszem:
kizarélag bels6 tényezdk figyelembe vételével nem
torténhet az innovacid szamszerisitése;
csak kiilso tényezok ismeretében megitélhetd az in-
novativitasi képesség, de a szandék és hajlandosag
nem.
A fentiek egyiittes értelmezéseként a kdvetkezot
feltételezem: az innovativitas egy olyan tobb részbol
felépiilé komplex mérészam, amely az adott vallalko-
zas (innovacidra hatassal 1év6, mérhetd, szamszersit-
hetd) belsd és kiilso tényezdinek dsszevont eredménye-
ként hatarozhaté meg.

Véleményem szerint az innovacio vizsgalata esetén
szamottevo tényezdknek mindsiilnek a vallalat/vallal-
kozas dontéshozoja(i)nak kompetenciai. Kiillonoskép-
pen a fejlddésre és valtoztatasra valo képesség rele-
vans, hogy amennyiben sziikséges, a profitmaximali-
zalas érdekében a vezetd hajlando a bizonytalansagra
¢s az esetleges kockazat(ok) vallalasara. Nézeteim sze-
rint masik fontos belso tulajdonsag a vallalat/vallalko-
zas human tékéje. A fels6foku végzettségiiek aranya az
alkalmazottak kozott, illetve a nyelvtudas mind-mind
jelentds belsd tényezok, amelyek mérhetéek (harom-,
o0t-, akar tizfokozata skalan is), azonban ezek 6nallo
értékelése nem mutatja meg a teljes vallalat/vallalkozas
innovacios szamat. Az innovativitas képességének
megléte (példaul a szellemi téke) még nem teszi a val-
lalkozast innovativva, ennek szamokkal valo alata-
masztasa a gazdalkodasi mutatok vizsgalatat igényli.
Jogosan vetddhet fel a kérdés, hogy mi van azokkal a
start-up vallalkozasokkal, amelyek &tleteik megvalo-
sitdsdhoz lizleti angyalokat vagy kockazati toke befek-
tetoket keresnek és vesznek igénybe? Nos, meglatasom
szerint ezeket a vallalkozasokat azért tartom alapveto-
en innovativaknak, mert a cégek alapitasa is maganak

ey

A tudasintenziv (és ezaltal innovacidra képes) val-
lalkozédsok sikertényezdinek Ferdinandy (2007) az
alabbiakat tekinti:

,,motivalt csapat, kutatasi és menedzsment képesseé-
gek egyidejii megléte” — ez véleményem szerint ta-
nulhato, igy oktatassal javithato tényezo;

\ lizleti inkubator és innovacios menedzsment hat-
tér” — itt a szerz6 a szellemi tulajdon védelmét, a
projektekben fellelhetd tizleti potencial kihasznala-
sat, K+F targyi és miszaki feltételeinek, valamint
magas szint{ tizleti szolgaltatasok biztositasat érti;
., hazai nagyvallalatok részerdl a piaci igény meg-
jelenése”;

. nagyvallalatok és beszallitoi kkv-k fizikai kozelsége ™.

10
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Ezek egyiittes megléte mellett is még mindig jelen
vannak azok a tényezOk, amelyekre a vallalkozok
kozvetlen médon nem tudnak befolyast gyakorolni.

A 2012-ben Eurostat altal kozolt CIS-felmérés
(2010. évre vonatkozo) adatai is olyan eredményt hoz-
tak, amely bizonyitja, hogy sziikségszeri a vallalkoza-
sok innovativitasaval vald ,,tor6dés”, értve itt a fel-
mérés-felismerés-fejlesztés harmasat. Eszerint ,, a t6bb
szempontbdl is innovativ vallalatok atlagosan tébb,
mint kétszer akkora arbevételre (217,7 EUR/f6) tesznek
szert, mint a nem innovativak (101,3 EUR/fG)” (Nem-
zeti Innovacids Hivatal, 2013).

Innovaciés mérések eredményei Magyarorszagon

Mar az Eurépai Unidhoz torténd csatlakozasunk
el6tt is fellelhetd volt az a gondolkodasmod, miszerint
A magyar cégek innovacios torekvéseinek a kozép-
pontjaban a korszerii termékek piacra vitele, a verseny-
képes technologiak honositdsa és a szinvonalas piaci
munka megteremtése dll.” (Papanek, et al. 2002). igy
a 2004-es év Magyarorszag Eurdpai Unidba valé belé-
pése mellett az innovacio mérésének is egyik fontos
datuma lett. Ujabb mérfoldkd szerepét betdltve ha-
talyba 1épett az Eurdpai Bizottsag 1450/2004/EK ren-
delete az innovacios statisztikak eldallitasarol és
kidolgozasarol. A kozdsségi innovacids statisztika al-
kalmazasarol sz616 rendelet kotelezd érvénnyel eldirta
a tagallamok részére, hogy milyen modszerek alkal-
mazasaval és milyen gyakorisaggal kell elvégezniiik a
teriilet felmérését, annak érdekében, hogy hosszii tavon
képesek legyenek biztositani az innovacios indikatorok
eléallitasat (Eurdpai Bizottsag, 2004). A szabalyozas
szerint kétévente kotelezd az adatgytijtés, illetve eldirja
,, négyévenkent egy részletes, az innovdcio koriilménye-
it, kivalto okait és hatasait is feltaro kutatas végrehaj-
tasat, amelyet a koztes idészakban egy kevesebb adatot
szolgaltato un. kénnyitett (light) felmérés egészit ki”
(Szunyogh, 2010).

A tagallamok informacidigénye folyamatosan ¢és
novekvoé mértékben nd, ezzel arra 6sztonzik magukat,
hogy minden felmérésiiket egyre részletesebb tematika
alapjan végezzék. Tovabbi fontos tényezo, hogy a ren-
delet szerint (Europai Bizottsag, 2004) a felmérésnek
minden, legalabb 10 6t foglalkoztatd, az ipar és a szol-
galtatas kijelolt alagazataiban mukodd gazdalkodo
szervezetre ki kell terjednie.

A mérési mddszerek hazai adaptalasa és a bizottsa-
gi rendelet eldirasainak betartasa a KSH (2013b) sta-
tisztikaiban nyomon kovethetd, az innovaciot végre-

hajto vallalkozasokrol az elsd adatfelvételezést kdvetd-
en kétévente vannak adatok.

Az I. tablazat adataibol lathatjuk, hogy az innova-
tiv vallalatok részaranya a teljes vallalkozéi szektor-
ban cs6kkend tendenciat mutat, ez véleményem szerint
a vallalkozasok szamanak novekedésének tudhato be.
Azonban, ha megnézziik a Iétszam-kategoriakra lebon-
tott aranyokat, akkor jol latszik, hogy az innovativ kis-
vallalkozasok (10-49 f6) aranya egyre inkabb csokken,
mig az innovaciot végrehajtd kozepes vallalkozasok
(50-249 £6), valamint a nagyvallalatok (250 6 f616tt)
jelentés novekedést mutatnak.

Ennek oka véleményem szerint az, hogy ezeknek a
vallalkozasoknak méretiikb6l adédéan nagyobb volu-
mentl a pénzforgalmuk, valamint arbevételiilk miatt
nagy val6sziniiséggel magasabb 6sszegli er6forrast ké-
pesek K+F-re forditani. Tovabba feltételezem azt, hogy
konnyebben valositanak meg innovativ tevékenysége-
ket azaltal, hogy nagysaguknal fogva kiterjedtebb és
komplexebb human tékével és targyi eszkdzrendszer-
rel rendelkeznek, vagy rovidebb idon beliil képesek
eléteremteni az innovaciohoz sziikséges bels6 (vallal-
kozastdl fliggd) feltételeket.

A 2. abran kirajzolodik az innovativ vallalkozasok
megoszlasa hazankban. K6zép-Magyarorszag egyér-
telmtien kimagaslo eredményeket mutat, a févaros és
agglomeracioja bovelkedik az innovacio feltételeit
megteremtd adottsagokkal. Az orszagra jellemz6 ipari
adottsagok (féleg a dunantuli régiok esetében) megmu-
tatkoznak az agazatok (jarmii és villamos berendezések
gyartasa) megoszlasaiban.

Véleményem szerint a régio legkiemelkeddbb in-
novacios potencialjaval rendelkez6 megyéje Hajdu-
Bihar megye. A kutatohelyek szdmaban, a K+F kiada-
sokban, illetve a K+F teriiletén dolgozok aranyaban is
novacios folyamatokat erésiti a K+F szellemi tokéjé-
nek, a kutatas (alap, alkalmazott, kisérleti) feltételei-
nek, valamint a kutatoéhelyek biztositdsa révén. A
megye kiemelkedé K+F kapacitdsanak hatterében min-
den bizonnyal Debrecen all, itt van ugyanis a K+F-ben
meghataroz6 kutatohelyek tobbsége, példaul a kiemelt
kutatéegyetemi cimet elnyert Debreceni Egyetem, az
MTA Atomki kutatdintézete, a TEVA és a Richter
Gedeon gyogyszergyarak vagy a National Instruments
kutatéas-fejlesztési kozpontjai. A régié masik két me-
gyéjének innovacios potencialja elmarad Hajda-Bihar
megy¢jétdl, amely valdsziniileg abbol is fakad, hogy
nincs olyan nagyvaros a megyékben, mint Debrecen
(INNOVA, 2013).

1. tablazat
A technolégiai innovaciot végrehajté vallalkozasok aranya (%)
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ardny a teljes szektor vllalkozésai kozott(1) 23,3 20,8 - 20,1 - 20,8 - 18,4 -
Alkalmazotti létszam-kategoridk szerint(2)
10-49 £6(3) 20,9 16,9 - 15,6 - 16,3 - 13,3 -
50-249 f6(4) 28,0 30,5 - 31,6 - 31,3 - 32,7 -
250 és afolott(5) 44,4 52,4 - 55,5 - 59,2 - 60,0 -

Forras: KSH (2013b)
Table 1: Rate of enterprises with technological innovation (%)

Proportion amongst all of the enterprises of the sector(1), According to staff-number categories(2), 10-49 people(3), 50-249 people(4), More

than 250 people(5)
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2. dbra: Innovativ agakban és agazatokban miikodo vallalatok szama (db)
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Forras: Deak (2013)

Figure 2: Number of enterprises operating in innovative sectors (pc)
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Information, communication(1), Manufacture of vehicles(2), Manufacture of electrics(3), Manufacture of computer, electronic and optical

products(4) Source: Deak (2013)

KOVETKEZTETES

A cikk elkészitése soran megvizsgaltam a hazai val-
lalkozasok és az innovacid viszonyat, a gazdasagi és
pénziigyi valsagbol valo kilabalas lehetdségeit figye-
lembe véve. Az Eurépai Unio 2007-2013. kdzotti prog-
ramozasi id0szakanak ide vonatkozd értékelését at-
tekintettem, valamint a 2014-2020. koltségvetési ido-
szakban varhat6, innovacidhoz kapcsolddo tendencia-
kat, célkitiizéseket roviden ismertettem. Arra a kdvet-
keztetésre jutottam, hogy az Eurdpai Unio Europa
2020 stratégiaja nagy segitséget fog nyujtani az elko-
vetkezendd idGszakban, épitve a gazdasag- és verseny-
képesség-fejlesztési prioritasokra, illetve az Innovativ
Unid létrehozasara iranyuld torekvések tamogatasa
révén. Ez a kutatas vetette fel a cikk f6 kérdését, hogy
miért fontos az innovacidé mérése, szamszerisithetd és
nemzetkozileg 6sszehasonlithatd modon. Ehhez attek-
intettem az innovacid-statisztikai mérési modszereket,
ezen belill pedig az innovativ cégek adatgytijtéséhez
kapcsolodo Oslo kézikonyv segitségével 6sszegyijtot-
tem azokat az ismérveket, amelyek az innovativ val-
lalkozasokat jellemzik. Arra jutottam, hogy egy adott
vallalat nem képes pusztan sajat magarol megitélni az
innovativitast, a jellemzdket igen 1ényeges csoportosi-
tani az innovaciora hato kiilsé és belsd tényezdk szem-
pontjabol. A vallalkozasok innovativitasat mérni és szam-
szertlisiteni hivatott mérészam osszeallitasaval kapcso-
latosan tettem megallapitasokat. Ezutan a mérések ha-

zai gyakorlatat tekintettem at, néhany hazai innovativ
vallalkozéasokhoz kothet6 eredmény rovid ismertetése
révén. Az eredmény dnmagaért besz¢l, az innovaciora
hato tényez6k fontossaga a kapcsolodo statisztikakban
is jol lathato, példaul, hogy a kutatdintézetek ¢és a felso-
oktatasi intézmények megfeleld jelenléte az adott régio
innovacios potencialjat erdsit(het)i.

A szakirodalmi feldolgozas alapjan megfogalma-
zott hipotézisem bizonyitasra keriilt. A mérési modsze-
rek Osszegyljtése igazolta a feltevésemet, miszerint az
innovativ vallalatok fejlddése eltér a nem innovativo-
kétol és ez mérhetd. A tanulmany elkészitése soran fel-
dolgozott mérési modszerek hasznalataval kivanom
folytatni a kutatdsomat, a vallalkozasok adott kiva-
lasztason alapuldé megkérdezése soran.

A témahoz kapcsolodo szakirodalom és vizsgala-
tok attekintése, valamint elemzése utan arra a kovet-
keztetésre jutottam, hogy a versenyképesség €s inno-
vacio kolcsonhatasa igen fontos kérdés nem csak a val-
lalatok/vallalkozasok novekedése, hanem az adott
iparag novekedése és a nemzetgazdasag szerkezetének
megujulasa kapcsan is. Ennek megerdsitése természe-
tesen hazank nemzetgazdasaga szamara a leginkabb,
de az Eurdpai Unid szamara is nagy jelentéséggel bir,
ehhez a 2014-2020-as id6északban — véleményem sze-
rint — szamos segitséget, ¢s minden bizonnyal timoga-
tast is nyujt, ezek megfelel6 kihasznaldsa lesz hazank
feladata, amelyre torekedniink kell.
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