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Oszi buiza fajtak reolégiai tulajdonsagainak valtozisa rovid idejii tarolas soran
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OSSZEFOGLALAS

A betakaritast kovetd tarolds a buiza mindségének megovasdra szolgal, hiszen a tarolas elsé 5—6 hetében a buiza utéérése torténik. Ezalatt
az idd alatt fontos az optimalis tarolasi koriilmények betartasa.

A szantofoldi kisérlet beallitasa 1983-ban tértént a Debreceni Egyetem Latoképi Kisérleti Telepén. Vizsgalatunk célja a Lupus és a GK
Csillag reologiai paramétereinek meghatarozasa volt révid idejii tarolas alatt 3 idépontban (2012. 07. 24., 2012. 07. 31., 2012. 08. 21.), 3 is-
métlésben.

A rovid idejii tarolas mindhdrom vizsgalati paramétert (vizfelvevd képesség, stabilitasi ido, siitdipari értékszam) befolydsolta. Az utoérés
sordn a Lupus és a GK Csillag siitéipari mindsége javult, a 60/45/53 kg/ha N/P/K és a 120/90/106 kg/ha N/P/K miitragydzasi szinten.

Kulcsszavak: 6szi buza, révid idejii tarolas, reologiai tulajdonsagok, valorigraf
SUMMARY

The aim of storage after harvest is to protect the quality of wheat, because after-ripening occurs in the first 5—6 weeks. During this time
it very important to make the optimal storage conditions.

We have carried out storage experiment with wheat samples from Latokép Research Farm of the University of Debrecen. We analyzed the
rheological parameters of Lupus and GK Csillag varieties from the crop year 2011/2012. The experiment period was between July and August
2012 (24.07.2012., 31. 07. 2012., 21. 08. 2012.).

We determined the rheological parameters (water absorption, dough stability time and valorigraph quality number) of Lupus and GK
Csillag during short term storage. Our results showed that after-ripening increased the baking quality of Lupus and GK Csillag during
storage.

Keywords: winter wheat, short term storage, rheological properties, valorigraph
BEVEZETES tal befolyasoljak a tészta vizfelvevo-képességét, dssze-

tarto-képességét, viszkozitasat és rugalmassagat (Wrigley
A buza az egyik legrégebben és legnagyobb terii- ¢és Bietz, 1988). Ezaltal a megfeleld mindség és meny-

leten termesztett gabonandvénylink, melynek fehérje- nyiség a buzatermesztés két alapvetd célja (Bedd és
tartalma atlagosan 12—18%-ra tehetd. Sajatos helyet Lang, 1997).

foglal el a gabonafélék kozott, emellett fontos nép- A végleges mindségi paraméterck az aratast kovetd
¢élelmezési cikk is, igy az ellatas szintje, valamint mi- tarolassal ¢s feldolgozassal is valtoznak, tehat nem
nésége sem elhanyagolhaté szempont (Gyoéri és nyerik el végleges mindségiiket a szantdfoldon. A he-
Gyo6riné, 1998), hiszen a mindennap fogyasztott ke- lyes tarolas célja, a betakaritaskori mindség megtar-
nyeriink alapanyaga, ezaltal fontos, hogy megfeleljen a tasa.

mindségi és biztonsagi eldirasoknak. Természetesen A buzaliszt reologiai tulajdonsagai meghatarozzak
tobb tényez0 is hatassal van a bizabdl késziilt termé- a siitéipari mindséget, hiszen a késztermék mindsége
kek minéségére, igymint biologiai, agrotechnikai és ¢s a tészta fizikai tulajdonsagai kozott szoros ssze-
okologiai tényezdk (Pepo, 1998; Gasztonyi, 2004). fliggés all fenn (Nadosi, 2005).

A buza olyan egyediilalld biokémiai tulajdonsag- ; .
gal rendelkezik, mely a tobbi gabonafélére nem jellem- ANYAG ES MODSZER
70, miszerint 6rleményének fehérjéi sikérképzésre

alkalmasak. Ennek kdvetkeztében lisztjébdl laza allo- A vizsgalt mintak a Debreceni Egyetem ATK No6-
manyu siitdipari termékek készithetdk (Gianibelli et al., vénytudomanyi Intézet Latoképi Kisérleti Telepének
2001). Ezek a sikérfehérjék olyan tartalékfehérjék, me- szabatos, szantofoldi kisparcellas kisérletébdl szar-
lyek vizes kdzegben rugalmas, jol nyujthatd (viszko- maztak.

elasztikus) halézatot képesek létrehozni (Abonyi, Az alkalmazott mitragyadozisokat az /. tablazat
2010). A sikér egy olyan gumiszer(i anyag, mely a biza- tartalmazza. Vizsgalataink soran az adott fajta 2. és 4.
liszt kimosasa utan marad. A mosassal eltavolitjak a kezelésének eredményét dolgoztuk fel.
keményitészemcséket és a vizzel kimoshatd Ossze- A kisérletben alkalmazott fajtak koziil a Lupus és a
tevoket. A sikér kifejezés olyan fehérjékre (gliadin, GK Cisillag képezte vizsgalatunk alapjat, mely 3 ismét-
glutenin) utal, melyek kulcsfontossagu szerepet jatsza- lésben allt rendelkezésiinkre.

nak a buza siitdipari mindségének kialakitasdban, ezal-
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1. tablazat
A Debreceni Egyetem Latoképi Kisérleti Telepen alkalmazott
miitragyakezelések

Kezelés(1) N (kg/ha) P,0s (kg/ha)  K,O (kg/ha)
Kontroll(2) 0 0 0
1. 30 22,5 26,5
2. 60 45,0 53,0
3. 90 67,5 79,5
4. 120 90,0 106,0
5. 150 112,5 1325

Table 1: The applied fertilization at the Latokép Research Farm

of the University of Debrecen
Treatments(1), Control(2)

A tarolas koriilményei

Az aratast kdvetden, a beérkezett mintakat, kell
tisztitas utan a DE MEK EMMI mintataroljaban, po-
lipropilén zsakos formaban taroltuk. A mintak nedves-
ségtartalma a tarolas kezdetén 12—13% volt. A tisztasag-
vizsgalati szabvanynak (MSZ 6367/2:2001) megfele-
16en végeztikk a mintak tisztitasat, igy megfeleltek a
tarolasra szant buzamintak az MSZ 6383:1998 szab-

vany részletes mindségi kdvetelményeinek.

Laboratériumi vizsgalatok

A laboratériumi vizsgalatok a DE MEK EMMI-ben
torténtek. A vizsgalt buzamintak betakaritasa 2012-ben

tortént.

Célunk a kisérletben alkalmazott két 6szi buzafajta
(Lupus, GK Csillag) reologiai tulajdonsagainak val-
tozdsanak meghatarozasa volt rovid idejli tarolds soran.
A buzamintak kondicionalasat kovetden 3 alkalommal
(2012. 07. 24.,2012. 07. 31., 2012. 08. 21.) végeztiik

el a valorigrafos vizsgalatot.

Az 1 kg tdmegii mintakon keverés és homogeniza-
las utan orlés eldtti kondicionalast végeztiink. A kondi-
cionalast 25 °C-on, 24 6raig végeztik 16,5%-o0s nedvesség-
tartalom elérése érdekében. A mintak 6rlését LABOR
MIM FQC 109 (METEFEM, Budapest, Hungary) tipusu
malommal és 250 um lyukméretii szita segitségével vé-
geztiik. Az Orlést kovetden valorigrafos vizsgalatot
(MSZ ISO 5530-3:1995) végeztink METEFEM FQA

205 tipusu miszerrel.

Az adatokat SPSS for Windows 13.0 segitségével
értékeltiik ki. A tarolas hatasat a vizsgalt fajtak reolo-
giai tulajdonsagaira egytényezds varianciaanalizissel

(One-Way ANOVA) hataroztuk meg.

EREDMENYEK

A vizsgalt fajtak lisztjének vizfelvevo képessége (%)

Az 1. abran lathato a tarolas hatasa az adott fajtak
vizfelvevo képességére (%). A 60/45/53 kg/ha N/P/K
mitragyazasi szinten az elsé alkalommal (2012. 07.
24.) volt a legmagasabb a GK Csillag vizfelvevo ké-
pessége, majd ezt kovetden csokkent ez az érték, bar a
masodik és harmadik vizsgalatok alkalmaval nem volt
nagy eltérés a buizalisztek vizfelvevo képessége kozott.
A tarolt mintak vizfelvevo képessége kozott statiszti-

kailag igazolhato kiilonbség nem volt.

1. abra: A tarolas hatasa a 60/45/53 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Cisillag fajtak
vizfelvevé képességére (%)
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 1: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag's

water absorption(%) — 60/45/53 kg ha' N/P/K level

Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001

A Lupus vizfelvevd képessége nem véltozott a ta-
rolas hatasara, igy szignifikans kiilonbség (ns) sem
volt.

A magasabb szint(i miitragya kezelés esetében (2.
dbra) szintén a GK Csillag vizfelvevo képessége az
aratast koveto elsé mérési alkalommal volt a legmaga-
sabb (67,52%), majd a masodik alkalommal csokkent
(66,2%) és az utolso vizsgalati idépontban is tovabb
csokkent (65,6%). Az eredmények alapjan elmondhato,
hogy a magasabb mitragya kezelés esetében szintén
nem volt szignifikans kiilonbség a tarolas hatasara a
vizfelvevo képessége esetében.

2. dbra: A tarolas hatasa a 120/90/106 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Csillag fajtak
vizfelvevé képességére (%)
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 2: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag's

water absorption(%) — 120/90/106 kg ha™ N/P/K level

Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001

A Lupus vizfelvevé képessége ebben az esetben is
alacsonyabb volt a GK Csillag fajtaénal, és itt sem volt
jelentds kiilonbség (ns) a lisztek vizfelvevd képessége
kozott a kiillonbozo vizsgalati iddpontokban.

Osszehasonlitva a kiilénbdz6 szintii kezelések (1.
dbra és 2. abra) eredményeit, minél magasabb volt az
alkalmazott mitragya dozis (120/90/106 kg/ha N/P/K),
annal nagyobb volt a lisztek vizfelvevo képessége is a
két fajta (GK Csillag; Lupus) esetében.
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A vizsgalt fajtak lisztjébol késziilt tésztak stabilitasi
ideje (s)

A Lupus stabilitasi ideje (s) mindharom vizsgalati
alkalommal magasabb volt, mint a GK Csillagé (3.
abra). Az els6 mérési eredményhez képest mar a ma-
sodik alkalommal (100 s) is magasabb volt a tészta sta-
bilitasi ideje. Az els6 vizsgalat utan 1 hoénappal a Lupus
stabilitasi ideje tobb mint kétszeresére nott (169,8 s).
Az eredmények alapjan elmondhato, hogy a tarolasi
id6 eldrehaladtaval a Lupus fajtabol késziilt lisztek viz-
felvevo képessége kozel valtozatlan maradt, a lisztek-
bol késziilt tésztak stabilitasi ideje viszont nétt, a tészta
hosszabb ideig képes megorizni a megfeleld konzisz-
tenciat, tehat a sikérvaz egyre erdsebbé valt.

3. dbra: A tarolas hatasa a 60/45/53 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Csillag fajtak
lisztjébdl késziilt tésztak stabilitasi idejére (s)
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 3: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag s
dough stability time (s) — 60/45/53 kg ha™ N/P/K level
Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001
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A GK Cisillag stabilitasi ideje csak az els6 vizsgalati
iddpont (30 s) utan ndt a kétszeresére (60 s), mig a har-
madik vizsgalati alkalomra nem valtozott a stabilitasi
id6 (60 s). A GK Csillag esetében nem, mig a Lupus
fajta esetében statisztikailag igazolhatd (p<0,05) volt a
tarolas hatésa a stabilitasi idore.

A tarolas hatasara folyamatosan nétt a stabilitasi
id6 a magasabb N-, P-, K- miitragya dozis esetében. A
GK Csillag (4. dbra) 6szi biza lisztjébol késziilt tészta
stabilitasi ideje a harmadik vizsgalati alkalomra tobb
mint dupldjara nott.

Osszehasonlitva a 3. és 4. abrat elmondhato, hogy a
magasabb miitragya dozisok (120/90/106 kg/ha N/P/K)
hatasara a stabilitasi id6 a Lupus esetében magasabb
volt mar az elsd vizsgalati alkalommal (108 s) is mint
a 60/45/53 kg/ha N/P/K kezelés esetében. A Lupus sta-
bilitasi ideje ugyaniugy névekedett a tarolas soran a ma-
sodik és harmadik vizsgalati alkalomra, mint a GK
Csillagé. A tarolas statisztikailag igazolhato volt a Lupus
(p<0,05) és a GK Csillag (p<0,01) stabilitasi idejét te-
kintve.

A stabilitasi id6 novekedése mindkét miitragyazasi
szinten n6tt, mindkét fajta esetében, ami annak kdszon-
hetd, hogy a tarolas hatasara a lisztekb6l késziilt tésztak
sikérvaza erdsebb lett, ezaltal hosszabb ideig képes volt
tartani mindegyik tészta a megfeleld konzisztenciat.

4. abra: A tarolas hatdsa a 120/90/106 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Csillag fajtak
lisztjébol késziilt tésztak stabilitasi idejére (s)
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 4: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag’s

dough stability time (s) — 120/90/106 kg ha' N/P/K level

Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001

A vizsgalt fajtak lisztjének siitéipari értékszama

Az 5. abran lathatjuk, hogy a tarolas soran hogyan
valtozott az alacsonyabb miitragyazasi szinten a vizs-
galt fajtak stit6ipari értékszama. A Lupus esetében szig-
nifikansan valtozott (p<0,05), javult az egy honapos
tarolés soran a stitdipari értékszdm (B2 — B1). A GK
Csillag valorigrafos értékszama is nétt, bar nem szig-
nifikansan (ns), és csoporton beliili javulast sem ta-
pasztaltunk.

5. abra: A tarolas hatisa a 60/45/53 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Csillag fajtak
lisztjének siitéipari értékszamara
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 5: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag s

valorigraph quality number — 60/45/53 kg ha' N/P/K level

Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001

Vizsgalataink soran a magasabb szintii miitragya
kezelés esetében a tarolas hatasara a kisebb miitragya-
kezeléssel ellentétben nem kovetkezett be csoporton
beliili valtozas a Lupus esetében. Az elso vizsgalat al-
kalmaval a Lupus siitéipari értékszama (6. abra) 69,3
volt, ami csokkent a masodik vizsgalati idGpontra (64,7),
majd az utols6 idépontban a mérések eredménye kozel
azonos értéki (69,6) lett mint az elsé mérés soran. Sta-
tisztikailag igazolhat6 valtozas nem kovetkezett be a
tarolas hatasara a Lupus esetében.
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6. abra: A tarolas hatasa a 120/90/106 kg/ha
N/P/K miitragyazasi szinten a Lupus és GK Csillag fajtak
lisztjének siitéipari értékszamara
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Megjegyzés: szignifikans eltérés: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
Figure 6: Effect of short term storage on Lupus and GK Csillag's

valorigraph quality number — 120/90/106 kg ha' N/P/K level

Note: significante differencie: *p<0.05; **p<0.01; ***p<0.001

A GK Csillag siitdipari értékszama a tarolds hata-
sara szignifikdnsan valtozott (p<0,01). A vizsgalatok
kezdetekor B2-es (49,7) csoportba volt sorolhato, ami
a masodik vizsgalati alkalomra tovabb javult (53,4),
bar csoporton beliili valtozas nem kovetkezett be (B2).
Az utols6 vizsgalat soran 62,2 siitdipari értékszamot
allapitottunk meg, ami alapjan a liszt a B1-es siit6ipari
mindségi csoportba kertilt, tehat ez alapjan is elmond-
hatd, hogy a tarolas hatasara javult a GK Csillag min6-
sége.

KOVETKEZTETESEK

A vizsgalati paraméterek a rovid idejli tarolas ha-
tasara a Lupus és a GK Csillag 6szi buza esetében a
kovetkezOképp alakultak:

1. Lupus (60/45/53 kg/ha N/P/K): rovid idejl tarolas
hatasara a liszt vizfelvevo képessége nem valtozott,
de a tészta stabilitasi ideje nott (p<0,05), valamint
a siitdipari értéke (p<0,05) is jobb lett (B2 — B1).

2. Lupus (120/90/106 kg/ha N/P/K): a liszt vizfelvevo
képessége valtozatlan maradt, a tészta stabilitasi
ideje nétt (p<0,05), és siitdipari értékszama nem
valtozott szignifikansan (B1 — B1) a tarolas ideje
alatt.

1. GK Csillag (60/45/53 kg/ha N/P/K): tarolas hatasa-
ra a liszt vizfelvevd képessége csokkent, ezzel egy-
idében a tészta stabilitasa nott, de valorigrafos
értékszama nem valtozott jelentésen.

2. GK Csillag (120/90/106 kg/ha N/P/K): a liszt
vizfelvevo képessége csokkent, mig stabilitasi ideje
kozel kétszeresére nétt (p<0,01), ezaltal siitdipari
értéke is jobb (p<0,01) lett (B2 — B1).

Kutatasi eredményeink alapjan elmondhatd, hogy
a tarolas, hatassal van az 6szi bliza valorigrafos muta-
toira. Az egy honapos tarolas és vizsgalati idépontok
alatt javult a fajtak siit6ipari értékszama. Nem minden
esetben jart statisztikailag igazolhat6 valtozassal, de a
betakaritast kovetd elsd vizsgalati eredményekhez ké-
pest a lisztek kevesebb vizfelvétele mellett a tésztak
stabilitasa ¢s siitOipari értéke is javult az utolso vizs-
galati idépontra.
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