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Vegetativ és generativ sajatossagok vizsgalata a ‘Gala’ almafajta néhany valtozatanal
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OSSZEFOGLALAS

Munkank soran olyan vj ‘Gala valtozatok (‘Gala Venus Fengal’, ‘Gala Decarli-Fendeca’, ‘Galaval’, ‘Jugala’, ‘Gala Schnitzer (S) Schniga’)
termeszthetéségi mutatoit vizsgaljuk, amelyek az alapfajtahoz képest jobb és korabbi szinezédéssel, nagyobb gyiimélcsmérettel rendelkeznek,
viszont hazankban még kevésbé ismertek. Kisérleteink helyszinéiil egy a Nyirségben taldlhato iiltetvény szolgalt, amely jol prezentdlja a térség
okologiai adottsagait, ennek megfeleléen eredményeink jol adaptalhatok hazank legnagyobb almatermeszté korzetében is. Az eredmények
alapjan elmondhato, hogy a 3—4 éves koru, a maximalis terméshozamaikat kozelité ‘Gala’fajtak koziil termésteljesitményiik alapjan kiemelked-
nek a ‘Fengal’és a ‘Fendeca’fajtak (43—46 t/ha), ami mellé kivalo gyiimolcsmindség is parosul (70—75 mm atmérd, 90%-os fedbszin-boritott-
sag). A ‘Galaval’ fajta termésének mindsége szintén igen kedvezd, viszont hozamai lényegesen alacsonyabbak. A “Jugala’ alacsonyabb hoza-
mokkal és elégtelen szinezddéssel jellemezhetd, a ‘Schniga’ esetében pedig a novekvé termésmennyiségek mellé konnyen romlo gyiimolcs-
mindség tarsulhat.

Kulcsszavak: almafajtak, vegetativ teljesitmény, generativ teljesitmény
SUMMARY

The aim of this study was to evaluate the production characteristics of new ‘Gala’ apple cultivars (‘Gala Venus Fengal’, ‘Gala Decarli-
Fendeca’, ‘Galaval’, ‘Jugala’, ‘Gala Schnitzer (S) Schniga’), which can be described with superior and earlier fruit surface coloration and
with larger fruit size comparing with the origin cultivar, however they are less well known in our country. The place of our experimental is
located in the Nyirség representing adequately the ecological conditions of the surrounding areas, so the gained results can be easily adapted
in the biggest apple production site of Hungary. According to the results it can be stated that among the 3—4 years old ‘Gala’trees, which will
achieve the maximal yields just in the next years regarding yields the ‘Fengal’ and the ‘Fendeca’ cultivars are emerged (43—46 t ha'').
Furthermore they reached also excellent fruit quality (70-75 mm diameter). The fruit quality of the ‘Galaval’is also optimal, but the yields
are notably smaller. The ‘Jugala’ produced lower yields and the coloration of the variety is also insufficient. In the case of the ‘Schniga’the
excessive increasing yields can cause quality loss easily.

Keywords: apple cultivars, vegetative accomplishment, generative accomplishment
BEVEZETES tési értékének koszonhet (Baab, 2014). Jelenleg a leg-

nagyobb érdeklédést kivalto fajtakorként tartjak sza-
Europa és a vildg almatermesztését napjainkban az mon a dél-tiroli faiskolasok, illetve az olasz termeldk

un. vilagfajtak hasznalata hatarozza meg. A kinai ter- kozott is (Guerra és Sansavini, 2012). Szamos eurdpai
melést figyelmen kiviil hagyva a megtermelt mennyiség termeszté korzetben olyannyira keresettnek szamita-
mintegy felét a ‘Golden Delicious’, a ‘Red Delicious’ és nak, hogy mar az uj mutansok emelked6 értékvesztésé-
a ‘Gala’ fajtakor teszi ki, amelyek mellett még jelentds nek is tanui lehetiink (Guerra et al., 2013).

hanyadot képvisel a ‘Granny Smith’ és a ‘Fuji’ is (13%). Az eredeti ‘Gala’ fajta a ‘Kidd’s Orange Red’ és a
A vilag 6sszes almatermésének kozel 2/3-at ez az 6t ‘Golden Delicious’ keresztezésével Uj-Zélandon kelet-

fajta/fajtakor adja. Gonda és Apati (2011) szerint a szii- kezett az 1930-as években. Az elsé kereskedelmi tiltet-
kiil6 fajtahasznalat altalanos jelenség, amely az északi vények 1960-ban 1étesiiltek (Stebbins, 1987). Az egyre

és a déli féltekén egyarant megmutatkozik. Ezt a keres- jobb szinezettséggel rendelkezé mutansok megjelené-
kedelem, valamint a nagy tételii, azonos fajtaju és mi- sével a fajtakor folyamatosan terjedt el Europaban és
néségli arutdmegek értékesithetdségének eldnyei moti- az USA-ban is. A ‘90-es években kontinensiinkén ré-
valjak. szesedése mar elérte a 10%-ot. Az utdbbi idészakban
Az elmult évtizedekben a legnagyobb mértékii elore- folyamatosnak mondhaté a korabbi gyengébb szinezo-
torést egyértelmiien a ‘Gala’ valtozatok mutattak, ame- désti valtozatok kiszorulasa, ezzel parhuzamosan pedig
lyek a kinai termelést nem szamitva jelenleg a vilagon az 11 intenzivebb feddészini fajtak térhoditasa. Mara
megtermelt almanak a 11,6%-at teszi ki. A ,,World mar tobb mint 50 valtozata ismeretes nemzetkdzi szin-
Apple Review 20127 elérejelzése szerint 2020-ig var- ten, a lista pedig évrdl évre boviil (Guerra és Sansavini,
hatéan mintegy 1 millié tonnaval emelkedik a terme- 2012).
lése, ami kb. 13%-o0s részesedének felel majd meg. Guerra (2007) szerint a fajtakor sikere a nagyfoka
Ezzel vélhetdéen megtartja majd harmadik pozicidjat a termOképességében, a kedvezd termesztési sajatossa-
‘Golden Delicious’ és a ‘Red Delicious’ valtozatok mo- gaiban, esztétikus, jol szinez6dott gyiimoleseiben rej-
gott (Guerra és Sansavini, 2012). Napjainkban a vilag lik. Tovabbi elényods tulajdonsaganak tartja a korai
szamos jelentds termesztd orszagaban a leggyakrabban érésidot, illetve az ijabb valtozatok egyontetli szine-
telepitett almafajtanak szamit, amit nagy piaci és termesz- z0dését, aminek kdszonhetden a tobbmenetes szedések
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szama csokkenthet6, adott esetben akar egy menetben
is megoldhato. Iglesias et al. (2008) szerint a nagyobb
atlagos feddszin-kiterjedést a gytimoles mindkét olda-
lan kialakul6 intenziv piros szin eredményezi. A ko-
rabbi évek kevésbé szines valtozatai a két oldalon
eltérd szinezettséget mutattak, ez ,,kétszini" almaban,
alacsonyabb atlagos fedészin-boritottsagban mutatko-
zott meg.

Claudio et al. (2011) az 4j “Gala’ valtozatok masik
nagy elényének a korai érésidot tartja, ami hamarabb
kialakulé szinezddéssel is parosul. A korabbi mutan-
sokhoz képest ezeknél a fajtaknal az epidermisz intenzi-
vebben és korabban szinezddik, ami akar mar augusztus
eleji sziiretet is jelenthet. Az 0j valtozatok lehetnek csi-
kosak és mosottak, amik kozo6tt a szinintenzitas és a
szinboritottsag mértékében tudunk kiilonbséget tenni.
Guerra ¢és Sansavini (2012) ,,4 Gala és annak muta-
cidja: egy véget nem érd torténet” c. kézirataban gy
fogalmaznak, hogy az 0ijabb valtozatok szinezddése
mar elérte azt a szintet, amin javitani mar nem lehet.
Szerintiik a jovOben a ‘Gala’ fajtakdron beliil az igazi
innovacidt az jelentené, ha kombinalni tudnék a jobb
feddszin-boritottsdgot, a nagyobb gyiimdlcsméretet, il-
letve a még korabbi érésidét. Guerra és Holler (2009)
szerint a ‘Gala’ fajtak értékeld vizsgalata igen nagy ki-
hivast jelent a kutatoknak, szakembereknek, ugyanis
szamos szempontot, kritériumot kell figyelembe venni-
iik. Guerra s Sansavini (2012) a teljes fedészin-boritott-
sag elérése utan a fajtaértékelés elsédleges szempont-
janak a valtozatok genetikai stabilitasat tartja. Berra és
Nari (2013) szerint a fajtakor esetében kritikus tényez6
aregressziora (visszaesés) valo hajlam, vagyis az adott
fajta szinstabilitasa, ami jelentés mértékben befolya-
solja a termesztés sikerességét. Altalanossagban el-
mondhatd, hogy a csikos fedészinii fajtak kevésbé sta-
bilak, mint a koérbepirosak.

A ‘Gala’ fajtak piaci eléretdrése hazankban is t6-
retlennek mondhaté. Az elmult mintegy két évtizedben
gyakorlatilag minden reklamtevékenység nélkiil valtak
a termeldk ¢és a fogyasztok kedvelt fajtaiva. Gonda
(2006) szerint a novekvo fogyasztoi igényesség ha-
zankban is sziikségessé teszi az ujabb és ijabb kiilfol-
don eléallitott fajtak, klonok vizsgalatba vonasat, a
fajtaszortiment bovitését. Véleménye alapjan az 6kolo-
giai alkalmazkodoképesség mellett a , ,termeszthetdségi
mutatok” megallapitasa legalabb olyan fontossagu,
mint a kivalo kiillem és beltartalom, valamint a post
harvest tulajdonsagok. Vizsgalataink soran célul tiiztiik
ki olyan 0j ‘Gala’ fajtak vegetativ és generativ jellem-

z6inek értékelését, amelyeket Nyugat-Europaban mar
széleskorlien termesztenek €s a pozitiv tapasztalatok
alapjan hazankban is kiprobalasra érdemesek. Tekint-
ve, hogy a kisérleteink helyszinéiil egy a Nyirség dko-
l6giai adottsagait jol prezentald iltetvény szolgalt, az
itt kapott eredmények jol alkalmazhatok hazank leg-

e

ANYAG ES MODSZER

Megfigyeléseinket 2013—2014-ben, a Nyirbator ha-
taraban talalhato F. N. Fruit Kft. almatiltetvényeiben
végeztik.

A kisérleti teriilet termdhelyi adottsagait az alabbi-
ak szerint foglaltuk 6ssze:

— az éves kdzéphdmérséklet 10-11 °C,
— anapsiitéses orak szama 1900-2050,
— atlagos csapadékmennyiség az elmult 10 évben

404 mm,

— atalaj kémhatasa semlegeshez kozeli (pH 6,92),

— a teriilet talaja alacsony humusztartalmu (1%),
fizikai félesége homok,

— az Arany-féle kotottségi szam 27-29.

Az almafajtak 2010 6szén, illetve 2011 tavaszan
kertiltek telepitésre, tehat valamennyi fajta négy vege-
tacios idoszakot ért eddig meg. Az iiltetési anyag kozott
talalhatunk Knipp fat és koronas oltvanyt, amelyek be-
szerzése tobb eurodpai orszagbol tortént. Az oltvanyok
alanya egységesen a torpe novekedést biztositdo M9-es.
A fak térallasa 3,85 mx1 m, az alkalmazott korona-
forma karcst orso. A kisérleti iiltetvény telepitési rend-
szerét az [. tablazat mutatja be részletesen.

A kisérleti tiltetvényben a novényvédelmet az integ-
ralt elveknek megfeleléen végzik. A fak rogzitését hu-
zalos tamrendszerrel, a vizutanpotlast csepegtetd ont6z6-
berendezéssel biztositjak.

Fontos megjegyezni, hogy a 2013-as évben igen
erds tavaszi lehiilés (marcius 17.: -17,3 °C) karositotta
az iltetvényt, amely utdn semmilyen termésritkitasi
miivelet nem kertilt elvégzésre. Az igy kialakult fan-
kénti és fajlagos hozamokkal jol szemléltethetd az
egyes fajtak termoképessége fagykaros évben. A fagy-
karoktol mentes 2014-es évben a végleges gyiimolcs-
terhelés beallitasa viszont vegyszeres €s kézi ritkitas
egyiittes alkalmazasaval tortént.

Az almafajtak fontosabb vegetativ és generativ tu-
lajdonsagainak leirasara az adat-felvételezéseket faj-
tanként 7 db fan végeztiik. A vizsgalt paraméterek ko-
ziil jelen dolgozatban az alabbiakat mutatjuk be.

1. tablazat
A Kkisérleti iiltetvény telepitési rendszere
Telepités éve(1)  Oltvany(2) Olwa;zlize?‘;?aza“ Alany()  Térdllas(5) :;?;Z)

‘Gala Venus Fengal’ 2011 tavasz(7) Knipp fa(9) Olaszorszag(11) M9 3,85 mxl m  karcsu ors6(14)
‘Gala Decarli-Fendeca’ 2011 tavasz(7) Knipp fa(9) Olaszorszag(11) M9 3,85 mxl m  karcsu ors6(14)
‘Galaval’ 2011 tavasz(7) Knipp fa(9) Franciaorszag(12) M9 3,85 mx1 m  karcsu ors6(14)
‘Jugala’ 2011 tavasz(7) Knipp fa(9) Franciaorszag(12) M9 3,85 mxl m  karcsu orso(14)
‘Gala Schnitzer (S) Schniga’ 2010 6sz(8)  koronds oltv.(10) Magyarorszag(13) M9 3,85 mxl m  Karcsd ors6(14)

Table 1: Planting system of the examined varieties

Year of planting(1), Scion(2), Origin country of the scion(3), Rootstock(4), Planting design(5), Canopy(6), 2011 spring(7), 2010 autumn(8),
Knipp tree(9), One year old tree with branches(10), Italy(11), France(12), Hungary(13), Slender spindle(14)
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Vegetativ teljesitményre vonatkozo mutatok:

— torzskeresztmetszet (cm?),

— famagassag (cm),

— fajlagos mutatd:
— termésmennyiség/torzskeresztmetszet (db/cm?,

kg/cm?).

Generativ teljesitményre vonatkozé mutatok:

— terméshozam (kg/fa, db/fa, t/ha),

— gyiimdlcsméret (szélesség, magassag) (mm),

— gylumolesok feliileti feddszin-boritottsaga (%), szin-
intenzitasa (1-5).

EREDMENYEK
Az I. abran a fak vegetativ teljesitményének komplex

mutatojat, a torzskeresztmetszetek alakulasat, illetve a
fak magassaganak értékeit lathatjuk.

A vizsgalt fajtak fainak torzskeresztmetszete és ma-
gassaga kozott szamottevo kiilonbségeket nem latha-
tunk (1. abra). A 2013-as évben a fajtak tobbségénél a
torzskeresztmetszetek 11,1 és 12,7 cm? kozott valtoz-
tak, egyediil a ‘Schniga’ fajta mutatott szignifikans el-
térést a legkisebb értékkel rendelkezd ‘Fengal’-hoz
képest. A famagassag vonatkozasaban viszont éppen
ez utobbi fajta tiinik ki a tobbi koziil. 2014-re valame-
lyest nétt a fajtak kozotti kiilonbség. A torzsvastagsag
tekintetében egyediil a ‘Fendeca’ fajta marad el szigni-
fikansan a tobbitdl, amely az el6z6 évhez képest a leg-
kisebb vastagsagi gyarapodast érte el. A fak magassagi
értékei valamivel nagyobb eltéréseket tiikroznek,
amely szerint a ‘Fendeca’, a ‘Jugala’ és a ‘Schniga’ ha-
sonlo méreteket ért el (270-290 cm), mig a ‘Galaval’
(310 cm) és a ‘Fengal’ (360 cm) nagyobb korona ma-
gassaggal jellemezhetd.

1. dbra: A vizsgalt fajtak fainak torzskeresztmetszete (cm?) és magassaga (cm) (Nyirbator, 2013-2014)
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Figure 1: Trunk cross section area (cm?) and the height (cm) of the examined trees (Nyirbdtor, 2013-2014)
Trunk cross sectional area (cm?)(1), Tree height (cm)(2), Trunk cross sectional area (cm?) 2013(3), Trunk cross sectional area 2014 (cm?)(4),
Tree height (cm) 2013(5), Tree height (cm) 2014(6), LSD5,, TCSA (2013)=2.6(7), LSD5,, TCSA (2014)=2.8(8), LSDs0,height (2013)=31.4(9),

LSDs5,, TCSA(2013)=30.2(10)

A fankénti termésmennyiség vonatkozasaban (2. ab-
ra) mar nagyobb eltérések fedezhetok fel az egyes fajtak
kozott. A 2013-as évben fajtatol fliggben fanként 83—
135 db gyiimolcs keriilt betakaritasra, ami 10-16,5 kg/fa
értéknek felel meg. Alacsonyabb értékeket produkalt a
‘Galaval’ és a ‘Jugala’ fajta (83 db, 10 kg), mig a tobbi
valtozat magasabb terméseket hozott (130 db, 13—17 kg).
2014-ben a fankénti gyiimdlcsszamok alacsonyabbak
vagy kozel azonosak, mint az azt megel6z6 évben, ami
a sziikségszeri termésritkitas elvégzésének tudhato be.
A fankénti terméstomegeket (kg) illetéen viszont (egy
kivételtdl eltekintve) 2014-ben mértiik a nagyobb ér-
tékeket, ami a nagyobb gyiimolcsméretekbdl adodik
(4. abra). A ‘Fengal’, a ‘Galaval’ és a ‘Jugala’2014-ben
fanként 1215 kg gylimdlesot termett, mig a ‘Fengal’ és
a “‘Schniga’ 17-18 kg-ot.

A 3. abran szemléltetem a fankénti termésmennyi-
ségek fajlagos, torzskeresztmetszethez (TKM) viszo-
nyitott adatait. A fankénti termésmennyiségek torzs-
keresztmetszetre vald fajlagositasaval lehetdségilink
van az egyes fajtakat objektivan dsszehasonlitani a ter-
méshozas szempontjabol (3. dbra). Az ébrardl leolvas-
hatjuk, hogy mind a fajlagos gylimolcsszam (db/cm?),
mind a fajlagos terméstomeg (kg/cm?) vonatkozasaban
valamennyi fajta nagyobb hozamokat ért el 2013-ban,
ami szintén a nagyobb mértékd, ritkitas nélkiili gyii-
mdlcsterhelésnek kdszonhetd. A torzs vastagsagi érté-
keihez viszonyitva a fajtak koziil mindkét évben nagyobb
hozamokkal jellemezhet6 a ‘Fengal’ és a ‘Fendeca’ fajta,
ugyanakkor a 2014-es év értékei alapjan a ‘Schniga’
emelkedik ki.
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2. abra: Almafajtak fankénti termései (db/fa, kg/fa) (Nyirbator, 2013-2014)
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Figure 2: Yields per tree of the apple cultivars (piece tree”, kg tree!) (Nyirbator, 2013—-2014)
Pieces of the fruits per tree (piece tree™')(1), Yield per tree (kg tree!)(2), Yield per tree (piece) 2013(3), Yield per tree (piece) 2014(4), Yield
per tree (kg) 2013(5), Yield per tree (kg) 2014(6), LSDso,piece (2013)=36.2(7), LSDso,piece (2014)=36.2(8), LSDso,kg (2013)=4.0(9), LSDss kg

(2014)=4.1(10)

3. abra: Almafajtak fajlagos terméshozamai (db/TKM cm?, kg/TKM cm?) (Nyirbator, 2013-2014)
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Figure 3: Specific yields per tree of the apple cultivars (piece trunk cross section area cm?, kg trunk cross section area cm?) (Nyirbator,

2013-2014)

Specific fruit pieces (piece trunk cross section area cm)(1), Specific fruit pieces (kg trunk cross section area cm?)(2), Fruit pieces/trunk cross
section area 2013(3), Fruit pieces/trunk cross section area 2014(4), Fruit yield/trunk cross section area 2013(5), Fruit yield/trunk cross section
area 2014(6), LSDso,piece cm? (2013)=2.8(7), LSDsy,piece cm? (2014)=1.6(8), LSDsy kg cm? (2013)=0.4(9), LSDs,,piece cm? (2014)=0.2(10)

A 4. abran lathatoak az egyes almafajtadk gytimol-
cseinek szélességi és magassagi paraméterei. A fajtak
gylimolesméretét illetéen jol lathato kiilonbségek raj-
zolddnak ki a két vizsgalt év kozott. 2013-ban a na-
gyobb fajlagos és abszolut gylimdlesterhelés mellett
(2-3. abra) az atlagos gyiimolcsméretek értelemsze-
riien alacsonyabbak (66—70 mm) mint 2014-ben, ami-
kor is a fak vegyszeres €s kézi termésritkitasban is ré-
szesiiltek. A vizsgalatok masodik évében elért 73—75 mm-
es gylimolesatméro a genetikailag egyébként kdzepes
gylimdlecsméreteket produkalo ‘Gala’ valtozatoknal ki-
emelkedonek szamit. A legkisebb gyiimolcsoket mind-
két évben a ‘Schniga’ fajta esetében sziireteltiik (66 mm).

Az 5. abran keriilnek bemutatasra a fajtak feddszin-
boritottsdganak ¢és szinintenzitasanak értékei. A gyii-
molesok feddszin-boritottsaganak tekintetében szintén
2014-ben kaptuk a kedvezobb eredményeket. Ekkor a
‘Fengal’, a ‘Fendeca’ és a ‘Galaval’ fajtak feliileti szi-
nezddése 88-91% kozott alakult, amelyeket a ‘Jugala’
kovetett 75%-al. A ‘Schniga’ fajtanal mindkét évben
alacsonynak tekinthetd a fedészin-boritottsag, de kii-
16ndsen szembetiing a masodik év igen csekély 37%-
os szinezddése. A szinintenzitas, azaz a piros fedészin
mélysége alapjan mindkét évben kivald eredményeket
kaptunk a ‘Fengal’, a ‘Fendeca’ és a ‘Galaval’ fajtak-
nal, mig a ‘Jugala’ csak 2014-ben, a ‘Schniga’ pedig csak
2013-ban ért el jobb szinintenzitast.
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4. abra: Almafajtak gyiimélesméretei (mm) (Nyirbator, 2013-2014)
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Figure 4: Fruit size (mm) of the cultivars (Nyirbator, 2013-2014)
Fruit height (mm)(1), Fruit length (mm)(2), Fruit height (mm) 2013(3), Fruit height (mm) 2014(4), Fruit length (mm) 2013(5), Fruit length (mm)
2014(6), LSDs, height (2013)=2.6(7), LSDs,height (2014)=2.3(8), LSDs,length (2013)=2.2(9), LSDs,,length (2014)=2.6(10)

5. dbra: Almafajtak fedoszin-boritottsaga (%) és szinintenzitasa (1-5) (Nyirbator, 2013-2014)

100 5.0 IV5,0—5,0-IV5,0—5.06- V5,0

90

FedGszin-boritottsag (%)(1)

80 +———

70 - 3

60 -

50 -

40 -

30 -

20 -

10 -

88 91 90 75

0 .

249 5,0
4,5
39 W 4,0
35 ~ ® Feddszin boritottsag
) (%) 2013 (3)
w
30 = Feddszin boritottsdg
8 (%) 2014 (4)
2,5 s
I3 W Szinintenzitds (1-5)
20 & 2013 (5)
I
1,5 ©  aSzinintenzitds (1-5)
2014 (6)
1,0
0,5
0,0

Fengal Fendeca Galaval

Jugala

Schniga

Figure 5: Fruit surface color (%) and intensity of coloration (1-5) of apple cultivars (Nyirbator, 2013-2014)
Fruit surface color (%)(1), Intensity of coloration (1-5)(2), Fruit surface color (%) 2013(3), Fruit surface color (%) 2014(4), Intensity of

coloration (1-5) 2013(5), Intensity of coloration (1-5) 2014(6)

A 6. abra szemlélteti a vizsgalt fajtak hektaronkénti
hozamainak alakulasat. A hektaronkénti hozamokat il-
let6en a vizsgalatok elsd évében a ‘Fengal’ és a ‘Fendeca’
fajtaknal sziireteltiik a legnagyobb termésmennyiséget
(4245 t/ha), mig a legalacsonyabbnak a ‘Galaval’ és a
‘Jugala’ fajtak hozamai bizonyultak (26 t/ha). A 2013-
ban kisebb termésmennyiséget produkald fajtaknal egy
évvel késobb novekedést lathatunk, mig a ‘Fengal’ és
a ‘Fendeca’ hozamai a 2013-as évi nagy termés utan
mar nem novekedtek tovabb (36—42 t/ha).

KOVETKEZTETESEK

Vizsgalataink soran 1j ‘Gala’ valtozatok termeszt-
hetdségi mutatoit értékeltiik két egymast kovetd (egy

fagykaros és egy fagykar nélkiili) évjaratban. Eredmé-
nyeink alapjan megallapithato, hogy az adott kisérleti
térben a vizsgalt 3—4 éves kort ‘Gala’ fajtak noveke-
dési mutatoiban kisebb, terméshozasi tulajdonsagaiban
pedig nagyobb mértéki kiilonbségek mutatkoztak. A
fajtak koziil a legnagyobb torzskeresztmetszettel ren-
delkez6 ‘Schniga’ fajta mindkét vizsgalt évben magas
hozamokat ért el (34—44 t/ha), ehhez viszont lényege-
sen kisebb gytimolcsméret (66 mm), illetve elégtelen
mértékil feddszin-boritottsag parosult (37-68%). A faj-
ta gylimolecsmindsége tehat talterhelés esetén rohamo-
san csokkenhet. A ‘Jugala’ alacsonyabb abszoltt (27—
37 t/ha) és fajlagos hozamok (0,9 kg/cm?) mellett ért el
a jonak szamito gytimdlcsméretet (68—75 mm), viszont
a szinez6dése elmarad az elvarttol (68—75%).
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6. abra: Almafajtak terméshozama (t/ha) (Nyirbator, 2013-2014)
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Figure 6: Yields of the apple cultivars (t ha™*) (Nyirbator, 2013-2014)

Yield (t ha')(1)

A ‘Galaval’ termésmennyisége a vizsgalt 6t fajta
koziil a legalacsonyabb (2631 t/ha), azonban gyiimdlcs-
mindségi paraméterei kivalonak tekinthetdk (68—75 mm-
es méret, 90%-os feddszin-boritottsag, mélyvords szin). A
‘Fendeca’ fajta magas hozamok mellett (36-46 t/ha)
egyszerre produkalt megfeleld gytimolesméretet (68—
73 mm) ¢és kivalo szinezédést (87-91%).

Hasonloan értékelhetd a ‘Fengal’ teljesitménye is,
amely a két év alatt a legkiegyensulyozottabb termés-
mennyiséggel, illetve mindséggel jellemezhetd (4343 t/ha
hozam, 7075 mm-es gylimdlcsméret, 79—88%-os szi-
nez6dés).
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