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Az önjáró munkaállványok alkalmazásának gazdaságossága
szuperintenzív almaültetvényekben 

Szabó Viktor
BoldAgroKft.,Derecske,
szabo.viktor@boldagro.hu

ÖSSZEFOGLALÁS

A tanulmány fő célkitűzése annak megállapítása volt, hogy a szuperintenzív almaültetvényekben a termelési költségek csökkentésére és a

munkavégzés területteljesítményének növelésére alkalmazott önjáró munkaállványok alkalmazása hazai viszonyok között gazdaságos beruházást

jelent-e. Az elemzést termelő vállalkozásoknál végzett primer adatgyűjtésre alapozott szimulációs modell alkalmazásával végeztem. Az ered-

mé nyek alapján megállapítható, hogy az önjáró munkaállványoknak azoknál a műveleteknél van nagy gazdasági előnye, melyeknek magas a

hektáronkénti gépi munka ráfordítása, vagy amelyeknél jelentősen javítja a kézi munkavégzés területteljesítményét. Előbbinek az az oka, hogy

az önjáró munkaállványok óránkénti üzemeltetési költsége sokkal alacsonyabb, mint az erőgépeké. Az utóbbi tényező a hektáronkénti kézi

munka ráfordítás csökkentésére vezethető vissza. Az önjáró munkaállványok legnagyobb gazdasági előnye a betakarítás és a metszés folya-

ma tában keletkezik, más munkaműveletek során jelentősebb költségelőnyük nincs. Legfőbb gazdasági hátrányuk viszont az, hogy szedés közben

jobban törik az alma, tehát jelentősen romlik a szedési minőség. Az előnyöket és hátrányokat összegezve megállapítható, hogy az önjáró

munkaállványok beszerzése nem tekinthető gazdaságos beruházásnak hazai viszonyok között. A maximális területen (kb. 30 ha) kihasználva,

egyes vállalkozásoknál, bizonyos speciális esetekben lehet gazdaságos, de az esetek többségében nem mutat kedvező megtérülési viszonyokat. 

Kulcsszavak: alma, gazdaságosság, szuperintenzív almaültetvény, önjáró munkaállvány

SUMMARY

The main goal of this study was to determine whether the use of work platforms in super intensive apple orchards in order to reduce

production costs and enhance work area performance under Hungarian circumstances an economic investment is. The analysis was carried

out using a deterministic simulation model based on primary data collection from apple producing businesses. The results show that work

platforms have remarkable economic advantage in case of operations with high machine work expenditures or where they significantly improve

the area performance of manual labour. The former was due to the much lower operating costs of work platforms compared to tractors, while

the latter comes clear from reduction of manual labour input per hectare. The greatest economic advantage of work platforms occurs in case

of harvesting and pruning, but in case of other operations they have no significant cost advantage. They main economic disadvantage is,

however, that apple breaks more when harvesting with work platforms, i.e. picking quality deteriorates significantly. It can be concluded, that

purchase of work platforms cannot be considered economic investment under Hungarian circumstances. It might be economic, utilised on

maximum area (ca. 30 hectares) by certain companies in special cases, but in most cases has no favourable payback conditions. 

Keywords: apple, economic efficiency, super intensive apple orchards, work platform

BEVEZETÉS

Amagyarmezőgazdaságbruttótermelésiértékeaz
elmúltévekben2000–2200milliárdFtközöttalakult.
Atermelésiszerkezetbenanagyobbhányadotanövény-
termesztésiéskertészetitermékekadják,részarányuk
–azállattenyésztésselszemben–60–65%-otteszki
(KSH2013).

Agyümölcstermesztéskiemelkedőszerepettöltbe
Magyarországmezőgazdaságában,mertjelentősszá-
múmunkaerőtésmilliárdokbankifejezhetőeszköztköt
le,anövénytermelésbruttótermelésiértékének8–10%-
át adja(Z.Kiss2003).Ahazaialmatermőterületekfo-
lyamatosancsökkennek,a15évvelezelőttmeglévő
41000hektárhelyettmamárcsak26000hektáralma-
ültetvénnyelrendelkezünk.Azültetvényeknagyonel-
térőszínvonalaésrossztermésbiztonságamiattazéves
termésmennyiség300és800ezertonnaközöttinga-
dozik,ajövedelmezőségazüzemekjelentősrészébenna-
gyonalacsonyszintenvanvagynegatív(Fruitveb2013).

Agyümölcságazatbanazelmúlt évekbenazt ta-
pasztaljuk,hogycsökkennekvagystagnálnakazérté-
kesítésiárak,egyrehektikusabbanváltozikazértékesí-
tésibiztonság,ésegyrenagyobbteljesítménytkellnyúj-

taniukatermelővállalkozásoknakahhoz,hogygazda-
ságoslegyenatermesztés(LaknerésApáti2010).

Agazdaságosságjavításáraegyiklehetőségmeg-
ítélésemszerintazültetvényekintenzitásánaknövelé-
se,ezzelegyüttaterméshozamokéstermésminőség
fokozása.Másikfontoslehetőségatermelésiköltségek
csökkentése,amirekorlátozottanvancsaklehetőség,
ésegyikmódjaazélőmunka-szükségletcsökkentése.

AszuperintenzívalmaültetvényekbenNyugat-Eu-
rópában egyre gyakrabban alkalmaznak ún. önjáró
munkaállványokat(1. ábra).Ezekagépekakézzel
végzettmunkaműveleteketjelentősrészbenképesek
meggyorsítani.Ezekaműveletekelsősorbanaszedés
ésametszés,dejólhasznosíthatóakézitermésritkítás,
ésa jéghálónyitásaészárásafolyamán.Különösen
igazezaföldrőlmárnemművelhető,2,0mfölöttifa-
magasságra.Az újonnan létesített intenzív ültetvé-
nyekbenmártöbbnyire3,0–4,0méterközöttifamagas-
ságotalkalmaznak,ígyakézimunkákharmadavagy
fele nem végezhető egyszerűen földről.Az önjáró
munkaállványokalkalmazásánakésezzelakézimun-
kákhatékonyság-növeléséneknagyjelentőségevana
nyugat-európaiországokbanabbólaszempontból,hogy
azátlagosórabérköltségmeghaladja2000–2500Ft-ot.
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Ezáltal a gyorsabbmunkavégzés révénnagyon sok
költségtakaríthatómeg,amiagépekmagasberuházási
költsége(8–14millióFt)miattfontostényezőameg-
térülésszempontjából.

1. ábra: Hermes önjáró munkaállvány metszés közben

Figure 1: Pruning with "Hermes" work platform

AzutóbbiévekbenmárMagyarországraisbekerült
néhányilyengép.Azönjárómunkaállványokhazaial-
kalmazásának gazdaságossága azonban jelenleg is
eléggé vitatott, mert nálunk jóval alacsonyabbak a
munkabérek,amitagéprészbenkivált.gazdaságos-
ságiszámításokamagyarországiviszonyokraahazai
szakirodalmakbaneddigmégnemállnakrendelkezés-
re,ezérttanulmányomfőcélkitűzéseannakmegítélése,
hogyazönjárómunkaállványokalkalmazásahazaivi-
szonyokközöttgazdaságos-e.Efőcélkitűzésmegva-
lósításáhozazalábbirészletescélkitűzésekethatároz-
tammeg:
− azönjárómunkaállványokbeszerzéséhezésüze-

meltetéséhezkapcsolódó technológiaiésökonó-
miaihatásokszámszerűsítése;

− agépalkalmazásávaljárótöbblet-beruházásikölt-
ségek, működési költségek és többletbevételek
meghatározása;

− aberuházásgazdaságielőnyeinekéshátrányainak
összegzése;

− aberuházásgazdaságosságánakmegítélése,illetve
ennekérzékenységvizsgálata.
Afőcélkitűzéshezkapcsolódóhipotézisem,hogy

arendkívülmagasbekerülésiköltségűönjárómunka-
állványokbeszerzése,illetvealkalmazásaMagyaror-
szágonjelenlegmégnemgazdaságos,esetlegesenné-
hányspeciálisesetbenjelenthetmegtérülőberuházást.

ANYAG ÉS MÓDSZER

Acélkitűzésekmegvalósításáhozszükségeselem-
zésimódszertantaköltség-haszonelemzésésaberu-
házás-gazdaságosságielemzésmódszertanajelenti.A
beruházás-gazdaságosságiértékelésekkétfőmódszere
astatikusésadinamikuselemzés.Szakmailagsokkal
inkábbhelytállóéspontosabberedménytadnakadi-
namikusmódszerek,melyeketazkülönböztetmega
statikusmódszerektől,hogyszámolnakapénzidőér-
tékével(Warren1982,grahamésHarvey2001,illés
2002).

Dinamikusberuházás-gazdaságiértékelésretöbb
mutató áll rendelkezésre, melyekből az NPV (Net
PresentValue,nettójelenérték),aDPP(Discounted
PaybackPeriod,diszkontáltmegtérülésiidő),azirr
(internalrateofretrun,belsőmegtérülésiráta,tőke-
arányosjövedelmezőség)mutatóitalkalmazom(Brealey
etal. 2006,SzűcsésSzőllősi2008.).

Azadatfeldolgozásatermelőüzemekbenvégzett,a
gépüzemeltetéséhezkapcsolódónaturálisráfordítá-
sokraéshozamokrairányulóprimeradatgyűjtésre–és
kisrészbenszekunderadatgyűjtésre–alapszik,amit
szimulációsmodellezéskövet.Avizsgálatokelvégzé-
séhezSzőllősi(2008)ésApáti(2009)munkájáhozha-
sonlószimulációsmodellthasználtam,melynekinput
adataiegyrészttechnológiai,másrésztgazdaságipara-
méterek.Amodellalkalmasazönjárómunkaállvány
üzemeltetéséhezkapcsolódóberuházás-gazdaságossá-
givizsgálatésérzékenység-vizsgálatokelvégzésére.

Akalkulációkperemfeltételeiközöttfontos,hogya
beruházás-gazdaságosságimodellbenajelenlegiára-
kon végeztem a számításokat. Ennek oka, hogy az
inputésoutputárakváltozása15évreelőremeglehe-
tősennehezenkiszámítható,ésnemvezethetőleegye-
nesenamúltbelitendenciákbólsem.

Azamortizációsköltségértelemszerűennemszá-
míthatófelakiadásokközött.Akalkulatívkamatláb
(r)mértékeaszámításokban6%-ottettki,amimegfelel
azelmúltötévátlagospénzpiacikamatainak(banki
betét).Aberuházásokátlagosélettartamát15évbenha-
tároztammeg.Azelemzésekalegnagyobbvalószínű-
séggelvárhatórealistaszcenáriónalapszanak,agazdál-
kodásbanésaszámításokbanrejlőbizonytalanságot
pedigérzékenység-vizsgálatokkalkezeltemle.Aberu-
házásélettartamánakvégénmaradványértékkelnem
számoltam,mivelegy15évesberendezésestébenez
márelhanyagolhatóankisérték.

Fontos peremfeltétel, hogy a modellben magas
színvonalonművelt,jókondícióbanlévő,szuperinten-
zívművelésirendszerűalmaültetvénytveszekalapul.
Ezta3,5méteresfamagasság,a3,25×1,0mtérállás
(3076fa/hatőszám),abetonoszloposjégháló-rendszer,
aKnipp-famintültetésianyag,valamintasokévesát-
lagban60t/hakörüliterméshozamjellemzi,melyből
mintegy20,0t/hatermésa2,0mfölöttifamagasságon
(„fatetőn”)található.Amegtermeltalma95%-banét-
kezésiminőségű.Afelhasználtráfordítások(anyagok,
kézimunka,gépimunka)árai,illetveönköltsége2013–
2014.éviárszínvonalattükröznek,azanyagokáraáFA
nélkül,akézimunkákbérköltségepedigjárulékterhek-
kelegyüttértendők.Aterméshozamokat,aminőségi
kihozataltésazértékesítésiárakategyhosszabbtávú
átlagreprezentálja.

Agépbeszerzésgazdaságosságátjelentősrészben
azhatározzameg,hogymilyentípusúésmekkoraáru-
értékettermelőültetvényben,mekkoraterületenésmi-
lyenköltséggeljárókézimunkákkiváltására,illetve
csökkentésérehasználjukagépet.Azerrevonatkozó
alapadatokataz1. táblázatban foglaltamössze.

Fontosszempont,hogyagépetátlagosan30hektá-
rontudjukkihasználni,melyugyanmunkaműveleten-
kéntettőlkisebbmértékbenfelfelééslefeléiseltérést
mutathat,deazeddigigyakorlatitapasztalatokalapján
átlagosnakelfogadhatóérték.Ezegyúttalagépgazda-
ságosságaszempontjábólegypozitívkiindulásialapot
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jelent,mertennélsokkalnagyobbterületenpotenciáli-
sannemtudjukkihasználni.Azalmaértékesítésiátlag-
áraötévesátlagottükröz.Fontostényezőmég,hogya
döntőenalkalmimunkaerőáltalvégzettszedésátlagos
órabér-költsége650Ft/munkaóra,mígatöbbimunkát
(metszés,termésritkítás,hálónyitásés–zárás)állandó
munkaerővégziátlagosan1500Ft/munkaóraköltségen.

Ezekazokafőbbparaméterek,melyekmeghatá-
rozzáka2,0m-esfamagasságfölöttvégzettmunkaha-
tékonyságátésgazdaságiértékét,ezértmástényezők
felsorolásáranemtörekszek.

Azönjárómunkaállványokgazdaságosságiszámí-
tásaisoránkulcskérdésaviszonyításialap,vagyisaz,
hogymihezképestnézzükagépbeszerzésénekésüze-
meltetésének költségeit, valamint az elvégzett kézi
munkasoránkeletkezőtöbbletköltségetvagyköltség-
megtakarítást,illetveazáruértékbenbekövetkezőeset-
legesváltozásokat.

Aviszonyításialap–atermelésgyakorlatábanal-
kalmazottmódszerekbőlkifolyólag–az,hogyönjáró
munkaállványbeszerzésehelyetta„fatető”művelésére
alkalmasmagasítottpótkocsitállítunkelő(2. ábra),
melyetegymármeglévőtraktorvontat,ígyutóbbinak
pluszberuházásiköltségenincs.

Atraktor+magasítottpótkocsiesetébenkétesetre
iselvégeztemakalkulációkat.Azegyikesetbenegy
Lamborghinitípusú,keskenynyomtávú,közel9,0mil-
lióFtértékűerőgépvégziavontatást,amelynekazüze-
meltetésiköltségeirelatívemagasak.Amásikesetben
egyolcsóésalacsonyabbönköltségűt-25típusútrak-
torazalkalmazotterőgép.Azönjárómunkaállvány
gazdaságosságánakmegítélésébenazakedvezőbb,ha
egymagasabbüzemeltetésiköltségűgéppel„verse-
nyeztetjük”.Ígyakedvezőbbgazdaságosságimutató-
kataLamborghinitraktorralösszevetvefogjukkapni,
akedvezőtlenebberedménytat-25-öserőgéppelvaló
összehasonlításfogjaadni.
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1. táblázat

Az önjáró munkaállvány gazdaságossági megítélésének peremfeltételei

Forrás:sajátadatgyűjtésésszámítás
Table 1: Boundary conditions for economic evaluation of work platforms

Description(1),Value(2),unit(3),Numberofplants(4),yield(5),yieldover2.0mtreeheight(6),ratioofdessertapple(7),ratioofapplefor
industrialpurpose(8),Machineutilization(cultivablearea)(9),Averagesellingpricesofdessertapples(10),Averagesellingpricesofapplesfor
industrialpurpose(11),Manuallabourcosts–picking(12),Manuallabourcosts–pruning,thinning,workswithhailprotectionnet(13),treeha-1(14),
HuFworkinghour-1(15),Source:owndatacollectionandcalculation

Megnevezés(1) Érték(2) Mértékegység(3) 

T�szám(4) 3077,00 fa/ha(14) 
Terméshozam(5)     60,00 t/ha 
Terméshozam 2,0 m famagasság fölött(6)     20,00 t/ha 
Étkezési alma hányad(7)     95,00 % 
Ipari alma hányad(8)       5,00 % 
Gépkihasználás (m�velhet� terület)(9)     30,00 ha 
Étkezési alma átlagos értékesítési ára(10)     68,83 Ft/kg 
Ipari alma átlagos értékesítési ára(11)     22,00 Ft/kg 
Kézi munka költsége – szedés(12)   650,00 Ft/munkaóra(15) 
Kézi munka költsége – metszés, ritkítás, hálómunka(13) 1500,00 Ft/munkaóra(15) 

�

2. ábra: T-25 típusú traktorral vontatott átalakított pótkocsi

jégháló összezárása közben

Figure 2: T-25 tractor with special modified trailer when closing

hail protection net

EREDMÉNYEK

Az önjáró munkaállványok gazdasági előnyei és
hát rányai

Ebbenafejezetbengyakorlatiadatgyűjtésreala-
pozvarendszerezemazönjárómunkaállványokalkal-
mazásávaljáróelőnyöketéshátrányokat,kiszámítva
ezekgazdaságikihatásaitis,melyekrévénmegítélhető
agépbeszerzésgazdaságossága.

Azönjárómunkaállványokgazdaságielőnyeiés
hátrányainéhánytényezőbenjelennekmegagazdál-
kodássorán(2. táblázat).Ezekatényezőkaberuházási
költség,azüzemeltetésiköltség,a2,0mfamagasság
fölöttvégzettszedési,metszésiéstermésritkításimun-
kák,ésajéghálónyitásávalészárásávalösszefüggő
feladatok.

AHermestípusúönjárómunkaállvány–a2. táb lá -
zat ban megadottakszerint–azalábbielőnyökkelés
hátrányokkalrendelkezikamagasítottpótkocsihozké-
pest.

�
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− Aberuházásiköltségejóvalmagasabb,mivelegy
12,5millióFtbekerülési értékűgéprőlvan szó.
Ezzel szemben amagasított pótkocsi átalakítási
költségemindösszea800ezerFt-hozközelít.

− Azönjárómunkaállványokmunkaóránkéntiüze-
meltetésiköltségejóvalalacsonyabb,mindössze
282Ft/munkaóraaLamborghinitraktor2900Ft/
munkaóraésat-25-östraktor2360Ft/munkaóra
üzemeltetésiköltségévelszemben.Anagykülönb-
ségoka80–90%-banaz,hogyazönjárómunkaáll-
ványokra nem kell külön gépkezelő (traktoros),
akinekazóránkéntimunkabér-költsége2000Ft,to-
vábbáamunkaállványoküzemanyag-fogyasztása
jóvalalacsonyabb,ajavítási-karbantartásiköltségei
at-25-östraktorralhozzávetőlegesenegyszinten
vannak,mígaLamborghinitraktorétólhosszútá-
vonolcsóbb.

− Aszedésiteljesítményamunkaállványhasználatá-
valjóvalmagasabb,mertautomatizáltabbmunka-
végzéstteszlehetővé,éssohanemkellmegállnia
szüretközben,mertamegtelttartályládákatauto-
matikusanlerakjamagamögött,azüresládákkal
valókiszolgálásapedigfolyamatosanvégezhető.
Ehhez a munkaművelethez kapcsolódó hátrány,
hogyjobbantöriazalmát(csápokhordjákatartály-
ládába,nemamunkástesziközvetlenülbele),így
azegyébkéntmegtermett95%étkezésialmahá-
nyadnakcsaka90%-atakaríthatóbeétkezésiminő-
ségben.ugyanezaszámamagasítottpótkocsiab-
szolútmanuálisszedésénél99%körüli.

− Ametszés,termésritkításműveletébenésajégháló-
val végzett munkák során érdemi teljesítmény-
különbség nincs a két gép között. itt a Hermes
előnyecsakannyi,hogykb.ugyanannyimunkaidő-
felhasználásmellett,dealacsonyabbüzemeltetési
költségenműködik.
Látható,hogyazönjárómunkaállványlegnagyobb

előnyeamagasítottpótkocsivalszemben,hogyjelen-
tősenalacsonyabbazüzemeltetésiköltségeésalkal-
mazásával50%-kalnőaszedésiteljesítmény,amije-
lentősen csökkenti a betakarítási költséget. Legna-
gyobbhátrányaviszont,hogynagyonmagasaberuhá-
zásiköltségeés9%-kal(abszolút%)gyengébbasze-
désiminőség.Hátrányamég,hogyspeciálisgép,és
csakezekreaműveletekrelehethasználni,delegalább

20–30 hektáros terület rendelkezésre állása esetén
olyanjógépkihasználásérhetőel,hogyezahátránya
minimálissáválik.Előnykéntlehetemlíteniaztis,hogy
nagyonjólhasznosíthatóajéghálóépítésimunkáinál,
azonbanetényezőtnemvettemfigyelembeakalkulá-
cióknál,mertvállalkozásonkéntnagyonesetlegesaz
erreacélravalóalkalmazása,illetvenemismindenév-
benrendszeresenveszrészilyenmunkákban,ígynehe-
zenfelszámíthatóahatása.

Afentitényezőkfigyelembevételévela3–4. táb lá -
zat ban kerültkonkrétanszámszerűsítésre,hogyazön-
járómunkaállványoknakmilyengazdaságielőnyeés
hátrányavanatraktorvontatásúmagasítottpótkocsival
szemben.Aszámításokatésazösszehasonlítástmind-
kéterőgéptípusraelvégeztem.Fontos,hogyamunka-
végzésköltségeivelésarealizáltbevétellelkapcsolatos
számításokcsaka2,0mfölöttifamagasságonvégzett
munkákraésazinnenszüretelthozamravonatkoznak.

A3. táblázat tartalmazza,hogyegyhektárra,vala-
mintateljes30hektárramilyenmértékűgazdaságielő-
nyöketéshátrányokatjelentenekaműködéséveibena
2. táblázatban felsorolttényezők.Azadatokalapján
egyértelmű,hogyazönjárómunkaállványoknakazon
műveleteknélvannagygazdaságielőnye,melyeknek
nagyahektáronkéntigépimunkaráfordításavagyame-
lyeknéljelentősenjavítjaakézimunkavégzésterület-
teljesítményét.Előbbinekazazoka,hogyazönjáró
munkaállványokóránkéntiüzemeltetésiköltségesok-
kalalacsonyabb,mintazerőgépeké,utóbbitényezőpe-
digértelemszerűenahektáronkéntikézimunkaráfordí-
táscsökkentésérevezethetővissza.Alegnagyobbgaz-
daságielőnyezértakövetkezőműveleteknélmérhető:
− aszedésesetébena30hektárosterületenbő1,0

millióFtgazdaságielőnykeletkezikabból,hogya
1,5-szeresszedésiteljesítménymiatt160,0munka-
óra/haértékről106,7munkaóra/ha-racsökkena
magasbanvégzettszedéskézimunkaráfordítása;

− abetakarítássoránateljesterületen1,6–1,7millió
Ft-talkevesebbagépüzemeltetésiköltségazáltal,
hogyagépimunkaráfordítás40,0munkaóra/ha-
ról26,7munkaóra/ha-racsökken;

− ametszéssorán1,0millióFt-hozközelítazazáltal
keletkezettköltségmegtakarítás,hogyamintegy
12–13munkaóra/hagépimunkának2618Ft/munka-
óraértékkelkisebbagépüzemeltetésiköltsége.

AgrártuDoMáNyi KöZLEMéNyEK,2016/68.

2. táblázat

Az önjáró munkaállvány gazdaságossági számításának alapadatai

Megjegyzés:*–afánkialakult95%-osétkezésihányadbólétkezésiminőségbenleszedettalmaaránya,Forrás:sajátszámítás
Table 2: Basic data for economic evaluation of work platforms

Description(1),'Hermes'workplatform(2),tractorwithmodifiedtrailer(3),investmentcosts(C0)(thousandHuF)(4),operatingcosts(HuF
workinghour-1)(5),Harvestingperformance(kgworker-1 day-1)(6),Pickingquality*(%)(7),Pruningperformance(treeworker-1 day-1)(8),
Springcloseofhailprotectionnet(workinghourha-1)(9),Autumnopenofhailprotectionnet(workinghourha-1)(10),Note:*–theratioof
applespickedindessertqualityfromthe95%dessertappleratiodevelopedbythetree,Source:owncalculation

Megnevezés(1) ’Hermes’ önjáró munkaállvány(2) Traktor+magasított pótkocsi(3) 

Beruházási költség (C0) (ezer Ft)(4) 12494   778 

Üzemeltetési költség (Ft/munkaóra)(5)     282 2360/2900 

Szedési teljesítmény (kg/f�/nap)(6)   1500 1000 

Szedés min�sége* (%)(7)       90     99 

Metszési teljesítmény (fa/f�/nap)(8)     960 1000 

Háló tavaszi zárása (munkaóra/ha)(9) 0,7 0,7 

Háló �szi szétnyitása (munkaóra/ha)(10) 1,4 1,04 

�
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Másmunkaműveleteksoránérdemiköltségelőny
nemkeletkezik.Afentitényezőkkelszembenazönjáró
munkaállványok legfőbb gazdasági hátránya, hogy
szedésközbenjobbantörikazalma,tehátjelentősen
romlikaszedésiminőség,amivelhektáronkéntmint-
egy80000Ft,ateljesmodellezettfelületen2,4millió
Ftárbevétel-kieséskeletkezik.

A4. táblázat adataialapjánlátható,hogyat-25tí-
pusúerőgéppelvégzettmunkaelőnyeiéshátrányailé-
nyegébenugyanazok.Akülönbséganagyértékű,kes-
kenynyomtávúültetvény-traktorokhoz(Lamborghini)
képestaz,hogyóránként540Ft-talalacsonyabbaz
üzemeltetésiköltsége.Ezakézimunkákköltségére
nemhatki,deagépimunkavégzésköltségeitjelentő-

sencsökkenti,ígyazönjárómunkaállványnakkeve-
sebbgazdaságielőnyemaradegyolcsóbbüzemeltetésű
traktorralszemben.Abefolyásolótényezőkhatásait
összegezvearra juthatunk,hogyezzelazerőgéppel
szembena30hektárosmodellezettfelületenmárcsak
mintegy0,5millióFttöbbleteredménytképesekpro-
dukálniazönjárómunkaállványok.

Mindenbefolyásolótényezőegyütteshatásaként
arraazeredményrejuthatunk,hogyaműködtetésévei-
benazönjárómunkaállványokegy30hektárosfelüle-
ten1,4millióFttöbbleteredményt(cashflow)produ-
kálnak.Ezekbőlkellmegtérülniea11,7millióFtkörüli
beruházásiköltségtöbbletnek.

3. táblázat

A ’Hermes’ önjáró munkaállvány gazdasági előnye és hátránya a Lamborghini traktor + magasított pótkocsi

gépkapcsolattal szemben 30 hektáron

Forrás:sajátszámítás
Table 3: Economic advantages and disadvantages of 'Hermes' work platform compared to Lamborghini tractor with special trailer on 30 hectares

Description(1),'Hermes'workplatform(HuFha-1)(2),Lamborghinitractor+modifiedtrailer(HuFha-1)(3),Economicbenefit/disadvantage
ofworkplatform(HuF30ha-1)(4),Manuallabourcostsofpicking(5),Machineoperationcostofpicking(6),Manuallabourcostsofpruning(7),
Machineoperationcostofpruning(8),Manuallabourcostsofhailprotectionnetclosing(9),Machineoperatingcostsofhailprotectionnet
closing(10),Manuallabourcostsofhailprotectionnetopening(11),Machineoperatingcostsofhailprotectionnetopening(12),revenuefrom
‘thetopoftrees’(13),total(14),Source:owncalculation

Megnevezés(1) 
’Hermes’ önjáró 
munkaállvány 

(Ft/ha)(2) 

Lamborghini traktor + 
magasított pótkocsi 

(Ft/ha)(3) 

Önjáró munkaállvány 
gazdasági el�nye-hátránya 

(Ft/30 ha)(4) 

Szedés kézi munka költsége(5) 69333,3 104000,0 +1040000,0 
Szedés gépi munka költsége(6) 60853,3 116000,0 +1654000,0 
Metszés kézi munka költsége(7) 38462,5 36924,0 -46155,0 
Metszés gépi munka költsége(8) 3615,5 35693,2 +962331,8 
Hálózárás kézi munka költsége(9) 0,0 0,0 0,0 
Hálózárás gépi munka költsége(10) 197,4 2030,0 +54978,0 
Hálónyitás kézi munka költsége(11) 0,0 0,0 0,0 
Hálónyitás gépi munka költsége(12) 394,8 4060,0 +109956,0 
Árbevétel „fatet�r�l”(13) 1240793,3 1320872,3 -2402379,0 
Összesen(14) - - +1373131,8 

�

4. táblázat

A ’Hermes’ önjáró munkaállvány gazdasági előnye és hátránya a T-25 traktor + magasított pótkocsi

gépkapcsolattal szemben 30 hektáron

Forrás:sajátszámítás
Table 4: Economic advantages and disadvantages of 'Hermes' work platform compared to T-25 tractor with special trailer on 30 hectares

Description(1),'Hermes'workplatform(HuFha-1)(2),t-25tractor+modifiedtrailer(HuFha-1)(3),Economicbenefit/disadvantageofwork
platform(HuF30ha-1)(4),Manuallabourcostsofpicking(5),Machineoperationcostofpicking(6),Manuallabourcostsofpruning(7),
Machineoperationcostofpruning(8),Manuallabourcostsofhailprotectionnetclosing(9),Machineoperatingcostsofhailprotectionnet
closing(10),Manuallabourcostsofhailprotectionnetopening(11),Machineoperatingcostsofhailprotectionnetopening(12),revenuefrom
‘thetopoftrees’(13),total(14),Source:owncalculation

Megnevezés(1) 
’Hermes’ önjáró 
munkaállvány 

(Ft/ha)(2) 

T-25 traktor + 
magasított pótkocsi 

(Ft/ha)(3) 

Önjáró munkaállvány 
gazdasági el�nye-hátránya 

(Ft/30 ha)(4) 

Szedés kézi munka költsége(5) 69333,3 104000,0 +1040000,0 
Szedés gépi munka költsége(6) 60853,3 94400,0 +1006400,0 
Metszés kézi munka költsége(7) 38462,5 36924,0 -46155,0 
Metszés gépi munka költsége(8) 3615,5 29047,0 +762942,2 
Hálózárás kézi munka költsége(9) 0,0 0,0 0,0 
Hálózárás gépi munka költsége(10) 197,4 1652,0 +43638,0 
Hálónyitás kézi munka költsége(11) 0,0 0,0 0,0 
Hálónyitás gépi munka költsége(12) 394,8 3304,0 +87276,0 
Árbevétel „fatet�r�l”(13) 1240793,3 1320872,3 -2402379,0 
Összesen(14) - - +491722,1 

�

SzabóV:Layout 1  2/18/16  12:42 PM  Page 5



AgrártuDoMáNyi KöZLEMéNyEK,2016/68.

96

+magasítottpótkocsigépkapcsolathozviszonyítva.
Beruházásitámogatásnélkülnagyonkedvezőtlenmu-
tatókatkapunk.Adinamikusmegtérülésiidő13év,és
atőkearányosjövedelmezőség(irr)ismindössze8%
körülvan.A35%-osberuházásitámogatásmárelfo-
gadhatóvá,bárnemjóvá,tesziagazdaságosságimuta-
tókat.

Azisegyértelműenmegállapítható,hogyazalacso-
nyabbüzemeltetésiköltségűerőgéppelösszevetve(4.
ábra, 6. táblázat) mindentekintetbenteljesengazda-
ságtalanaberuházás:mindastatikus,mindadinami-
kusmutatókkedvezőtlenértékeketmutatnakberuhá-
zásitámogatásnélkülésazzalegyüttis.

Az önjáró munkaállvány gazdaságossága

Akorábbanismertetetteredményeketösszegezve
ebbenafejezetbenkívánommegítélnia’Hermes’tí-
pusúönjárómunkaállványgazdaságosságátstatikusés
dinamikusberuházás-gazdaságosságimutatóksegít-
ségével.Aberuházás-gazdaságosságebbenaspeciális
esetbenúgyértelmezendő,hogyazönjárómunkaáll-
ványáltalaműködtetéséveibenrealizálttöbbletgaz-
dasági eredményekbőlkellvisszatérülniea többlet-
beruházásiköltségének.

A3. ábrán ésaz5. táblázatban azönjárómunkaáll-
ványgazdaságosságimutatóitvezettemleaLamborghini

5. táblázat

Az önjáró munkaállvány gazdaságossági mutatói a Lamborghini erőgép + magasított pótkocsi gépkapcsolathoz viszonyítva

Megjegyzés:*–35%-osberuházásitámogatás,Forrás:sajátszámítás
Table 5: Economic indicators of work platform compared to Lamborghini tractor + modified trailer

Description(1),Withoutsupport(2),Withsupport*(3),Staticindicators(4),Dynamicindicators(5),Cumulativecashflow(thousandHuF)(6),
Staticpaybacktime(year)(7),Staticindexofreturn(8),Netpresentvalue(NPV)(thousandHuF)(9),Discountedpaybackperiod(DPP)
(year)(10),Profitabilityindex(Pi)(11),internalrateofreturn(irr)(%)(12),Note:*–35%investmentsupport,Source:owncalculation

 Megnevezés(1) Támogatás nélkül(2) Támogatással*(3) 

Statikus mutatók(4) Kumulált cash flow (eFt)(6) 8881 12982 

Statikus megtérülési id� (év)(7) 9 6 

Statikus megtérülési index(8) 1,76 2,70 

Dinamikus mutatók(5) Nettó jelenérték (NPV) (eFt)(9) 1620 5721 

Diszkontált megtérülési id� (DPP) (év)(10) 13 7 

Jövedelmez�ségi index (PI)(11) 1,14 1,75 

Bels� megtérülési ráta (IRR) (%)(12) 8,05 16,11 

�

3. ábra: Az önjáró munkaállvány gazdaságossága 100%-ban saját forrással és 35%-os támogatással megvalósított beruházás esetén

a Lamborghini erőgép + magasított pótkocsi gépkapcsolathoz viszonyítva (r=6%)

Forrás:sajátszámítás
Figure 3: The economics of work platform when investing from 100% own capital and when having 35% investment support compared to

Lamborghini tractor + modified trailer (r=6%)

Value(HuF)(1),orchardage(year)(2),Cum.CF(3),NPV(4),Cum.CFwithsupport(5),NPVwithsupport(6),Source:owncalculation

 
�

KÖVETKEZTETÉSEK

Avizsgálatokeredményeialapjánmegállapítható,
hogyazönjárómunkaállványoknakazonműveleteknél
vannagygazdaságielőnye,melyekneknagyahektá-
ronkéntigépimunkaráfordítása,vagyamelyeknélje-
lentősen javítjaakézimunkavégzés terület-teljesít-
ményét.Előbbinekazazoka,hogyazönjárómunka-
állványokóránkéntiüzemeltetésiköltségesokkalala-

csonyabb,mintazerőgépeké.Azutóbbitényezőahek-
táronkéntikézimunkaráfordításcsökkentésérevezet-
hetővissza.Azönjárómunkaállványoklegnagyobb
gazdaságielőnyeabetakarításésametszésfolyama-
tábankeletkezik.Abetakarításesetébenamaximálisan
kihasználható30hektárosterületenmintegy1,0millióFt
gazdaságielőnykeletkezikabból,hogya1,5-szeressze-
désiteljesítménymiatt2/3-áracsökkena2,0m-esfa-
magasságfölöttvégzettszedéskézimunkaráfordítása.
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1,0–1,7millió Ftmegtakarítást jelent, hogy a gépi
munkaráfordításszintén1/3-ávalcsökkenazönjáró
munkaállványjóvalalacsonyabbüzemeltetésiköltsége
miatt.Ametszéssorán700–1000ezerFtagépalacso-
nyabbüzemeltetésiköltségébőleredőköltségmegta-
karítás 30 hektáron. Más munkaműveletek során
jelentősebbköltségelőnynemkeletkezik.Afentiténye-
zőkkel szembenazönjárómunkaállványok legfőbb
gazdaságihátránya,hogyszedésközbenjobbantörik
azalma, tehát jelentősenromlikaszedésiminőség,
amivelhektáronkéntmintegy80000Ft,ateljesmodel-
lezettfelületen2,4millióFtárbevétel-kieséskeletkezik.

Azeredményekalapjánösszességébenmegállapít-
ható,hogyazönjárómunkaállványokbeszerzésenem
tekinthetőgazdaságosberuházásnakhazaiviszonyok
mellett,értvealattaelsősorbanazélőmunkaalkalma-
zásánakrelatívealacsonyköltségeit.Amaximáliste-
rületen(kb.30ha)kihasználva,egyesvállalkozások-
nál,bizonyosspeciálisesetekbenlehetgazdaságosbe-
ruházás,deazesetektöbbségébennemmutatkedvező
megtérülésiviszonyokat.
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6. táblázat

Az önjáró munkaállvány gazdaságossági mutatói a T-25 erőgép + magasított pótkocsi gépkapcsolathoz viszonyítva

Megjegyzés:*–35%-osberuházásitámogatás,Forrás:sajátszámítás
Table 6: Economic indicators of work platform compared to T-25 tractor + modified trailer

Description(1),Withoutsupport(2),Withsupport*(3),Staticindicators(4),Dynamicindicators(5),Cumulativecashflow(thousandHuF)(6),
Staticpaybacktime(year)(7),Staticindexofreturn(8),Netpresentvalue(NPV)(thousandHuF)(9),Discountedpaybackperiod(DPP)
(year)(10),Profitabilityindex(Pi)(11),internalrateofreturn(irr)(%)(12),Note:*–35%investmentsupport,Source:owncalculation

 Megnevezés(1) Támogatás nélkül(2) Támogatással*(3) 

Statikus mutatók(4) Kumulált cash flow (eFt)(6) 8881 12982 

Statikus megtérülési id� (év)(7) 9 6 

Statikus megtérülési index(8) 1,76 2,70 

Dinamikus mutatók(5) Nettó jelenérték (NPV) (eFt)(9) 1620 5721 

Diszkontált megtérülési id� (DPP) (év)(10) 13 7 

Jövedelmez�ségi index (PI)(11) 1,14 1,75 

Bels� megtérülési ráta (IRR) (%)(12) 8,05 16,11 

�

4. ábra: Az önjáró munkaállvány gazdaságossága 100%-ban saját forrással és 35%-os támogatással megvalósított beruházás esetén

a T-25 erőgép + magasított pótkocsi gépkapcsolathoz viszonyítva (r=6%)

Forrás:sajátszámítás
Figure 4: The economics of work platform when investing from 100% own capital and when having 35% investment support compared to

T-25 tractor + modified trailer (r=6%)

Value(HuF)(1),orchardage(year)(2),Cum.CF(3),NPV(4),Cum.CFwithsupport(5),NPVwithsupport(6),Source:owncalculation
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