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Absztrakt. Az élelmezésbiztonsdg biztositdsa alapvetd, de gyakran elhanyagolt célkitiizés a fenntarthaté fejlédést és
kiegyensiilyozott gazdasdgi teljesitményt szolgdlo intézkedések kozott. A tanulmdny az élelmezésbiztonsdgnak az egy
munkavdllaléra juto kibocsdtds (termelékenyséqg) ndvekedésére valé hatdsdt vizsgdlja, mikozben figyelembe veszi az
orszdgok fejlettségét. A dinamikus panel regresszié alapjdn kijelenthetd, hogy az élelmezésbiztonsdg pozitiv hatdst
gyakorol a termelékenység névekedésre, azonban a fejlettebb orszdgok esetén ez a hatds erdsebb. Az eredmények
ravildgitanak az alacsony jovedelemszinttel rendelkezé orszdgok gazdasdgi problémdinak dsszetettségére, hiszen a
fejlédésiikhoz ldthatéan nem elégséges az élelmiszerfogyasztds egyoldalii ndvelése.

Abstract. Food security is a fundamental but often neglected aspect of economic growth and sustainable development.
This paper examines the effect of food security on productivity (GDP/capita) over time, while taking the income level
of various countries into account. Dynamic panel regression analyses suggest that food security is positively related
to productivity, but this effect is stronger in more developed countries. The study highlights the complexity of the
economic problems faced by the least developed countries, where increasing the consumption and supply of food is
insufficient for significantly increasing economic performance.
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Bevezetés

A Kklimavaltozas hatasai (hurrikanok, aszalyok és dradasok), a jarvanyok, haboruk és helyi zavargasok
jelentésen megzavarjak a globalis piacok miikodését. A legszegényebb orszagok lakosai ezért allandé
éhségtdl szenvednek és teljesen kiszolgaltatottak a globdlis gazdasagi sokkhatdsoknak (Anderson és
Roumasset, 1996). A gazdagabb tarsadalmak viszont megfelel§ eszkdzokkel rendelkeznek a tarsadalmi,
természeti katasztrofak megel6zésére vagy enyhitésére. Az élelmezésbiztonsag a joléti tarsadalmakban
a széleskorii szocidlis biztositékok alapvet6 része. A fejlédd vilag szadmos orszdganak, s kiilondsen
Afrikanak és Dél-Azsianak, azonban tovabbra is komoly kihivas az éhinséget, és a kiszolgaltatottsagot
befolyasold tényez6k megértése, illetve a hatasaik enyhitésére irdnyulé mechanizmusok kidolgozasa
(Ravallion, 1997).

Szamos tanulmany kisérelte meg feltdrni a kapcsolatot és megtalalni az optimalis egyensulyt az
emberiség jovijét befolydsold kulcsfontossagu tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti tényezék kozott
(Moss et al.,, 2010), (Van Vuuren et al., 2012). A 2000-es években voltak igéretes erdfeszitések a
népességvaltozas, a gazdasagi novekedés és az iiveghazhatasu gazkibocsatas (GHGs) eldre jelzésére.
(Nakicenovic et al, 2000). A 2018-as kozgazdasagtani Nobel-dijasok szintén ravilagitottak a globalis
problémaknak és folyamatoknak a gazdasagi fejlédésben jatszott jelent6ségére. Paul M. Romer és
William D. Nordhaus uttoré médon emelték ki a megujulé energiaforrasok, az innovacid, a technolégiai
fejlédés és a klimavaltozas stb. szerepét a gazdasagi novekedés fenntarthatésagaban (Romer, 1986),
(Nordhaus, 1994). Az élelemiszerbiztonsagra, amely szintén megoldast kinalhat az éhinség globalis
kezelésére és hozzajarulhat a fenntarthat6 fejlédéshez, azonban még nem forditottak kell§ figyelmet
(Blesh et al., 2019).

Az élelmezésbiztonsagot olyan allapotként definialjuk, amelyben az emberek mindenkori fizikai,
tarsadalmi és gazdasagi hozzaféréssel rendelkeznek az elegendd és taplald ételhez, amely egyben
kielégiti az egészséges és aktiv élethez szilikséges étrendi igényeket (Clay, 1996). Az élelmezésbiztonsag
dimenziéinak meghatdrozasira az egyik elfogadott leirdst az Elelmezésiigyi és Mezbgazdasagi
Vilagszervezet (FAO) (,FAOSTAT”, 2020) szolgaltatja. A FAO hagyomanyos értelmezésében az
élelmezésbiztonsadgnak négy dimenzi6jat kiilonboztetjiik meg: megfelel6 mennyiségli és mindségl
élelmiszer rendelkezésre allasat, haztartasok altali hozzaférhet6ségat, megfeleld felhasznalasat és az
el6z6ek stabilitdsat. Az European Intelligence Unit (EIU) pedig az élelmezésbiztonsagot egy olyan
allapotként definialja, amelyben az emberek mindenkor hozzaférnek az elegend6 mennyiségti és taplalo
élelmiszerhez, az egészséges és aktiv élethez sziikséges étrendi igényeik kielégitése érdekében (Clay,
1996).

A fenti kritériumokat nem konnyl egyszerre megvaldsitani a lakossag egészét figyelembe véve. A
fenntarthaté fejlesztési célok (SDGs), az ENSZ ajanlasai szerint (UNDG, 2017), ezért a jelenlegi
gazdasagpolitikak és megkozelitések meguajulasat kivanjak a globalis kihivasok figyelembevételével. Az
SDG2 az éhinség megsziintetésére, az élelmezésbiztonsag elérésére és a taplalkozas javitasara, valamint
a fenntarthaté mez6gazdasag el6émozditasara vonatkozik (Love, 2016). A ,zéré éhség” kihivas a
kisgyermekek egészséges fejlddését, a megfeleld élelmiszerekhez valo teljes hozzaférést, a fenntarthaté
élelmiszer-termelési rendszereket, a (kisiizemi) gazdasdgok termelékenységének és jovedelmének
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novekedését, valamint az élelmiszerek veszteségének vagy pazarldsanak csokkentését tamogatja
(Byerlee és Fanzo, 2019).

Jelen cikkben azt vizsgaljuk, hogy az egy fére esé kibocsatast (termelékenység) hogyan befolyasolja az
élelmezésbiztonsag mértéke. Az elemzéshez valasztott mddszer a tobbvaltozds panel regresszid,
ugyanis a kibocsatas és az élelmezésbiztonsag kapcsolatanak irdnya és er6ssége a szakirodalomban nem
egyértelmd. Feltételezziik, hogy ennek egyik oka az eltéré jovedelemszintekben keresendd. Az eltéré
gazdasagi fejlettségii (jovedelemszintii) orszagokat kiilon-kiilon is megvizsgalva jobban megérthetjiik a
gazdasagi fejl6dés regionalis kiilonbségeit. Az eltérd fejlettségli orszagok szamara, eltérd ajanlasok
készithet6k, melyek hatékonyabban segitik a kevésbé fejlett orszagcsoportok felzarkdzasat és az
élelmezésbiztonsag fenntarthatosagat.

1. Szakirodalmi hattér

A modernkori gazdasagtorténetben a nagy attérést az angliai ipari forradalom idészaka jelentette. Az
egész vilagon egy viszonylag gyors gazdasagi novekedés kezdddott el, ami - rejtélyes moédon - mind a
mai napig megmaradt és a tényez6it sokan azota is kutatjak (Meyer, Masehla és Kot, 2017), (Hassan,
Meyer és Kot, 2019). A gazdasagi fejlédés alapvetd forrasai formalisan csak joval késébb, Solow (1956)
munkassaga altal kertiiltek be a nemzetkézi szakirodalomba. Az eredeti modellbdl nagyon gyakran azt a
téves kovetkeztetést vontak le, hogy az egy fére esé output (termelékenység) novekedési ratdinak
hosszu tdvon minden egyes orszagban meg kellene egyezniiik. Masképpen megfogalmazva, az alacsony
fejlettségii orszagok gyorsabban novekednek, mint a fejlettek. Az elsé empirikus kutatasok kezdetben
latszélag alatdmasztottak ezt az Un. konvergencia hipotézist, hiszen Japan és Olaszorszag val6ban
felzarkézott a II. vilaghdbort utani id6északban (Baumol és Baumol, 1986). Az orszagok szélesebb
korében folytatott vizsgalatok azonban mar nem mutattak ki ilyen jellegli 6sszefiiggést. Eppen
ellenkezbleg, a szegényebb orszagok egyre szegényebek lettek, a gazdagabbak pedig még jobban
eltavolodtak téliikk (Romer, 1986). A legszegényebb orszagok viszont alig, vagy egyaltalan nem
novekedtek, és csak néhany tavol-keleti (kis tigrisek) orszagot leszamitva talalunk példat sikeres
felzarkozasra (Valentinyi, 1995).

A Solow-féle neoklasszikus modellekkel kapcsolatos gyakori félreértelmezések alapja, hogy az nem
képes az elmaradott orszagok gyors felzarkdzasat megmagyarazni. Az eredeti modell csak a gazdasag
keresztiil (Czeglédi, 2007). A novekedés valddi magyarazatat azonban magabo6l a modellbdl kell
endogén modon levezetni. Gazdasagi fejlédésen csak azokat a valtozasokat lehet érteni, amelyet a
gazdasag dnmagatol teremt meg (Schumpeter, 1935; 1965).

Egy neoklasszikus termelési fliggvénybdl kiindulva tehat tovabb kell keresni azokat a tényezdket,
amelyek még befolyasolhatjdk a gazdasagi novekedést. Hicksi értelemeben vett semleges technoldgiai
haladast feltételezve, ezek a tényez6k a fizikai és a human tdke, illetve maganak az emberi
munkavégzésnek a jovedelem ndvekedéséhez valé hozzajaruldsa. Ennek a hdrom klasszikus elemnek az
ismeretében pedig mar megbecsiilheté az ugynevezett ,Solow-maradék”, vagy mas néven a teljes
tényezd6-termelékenység (Total Factor Productivity), roviden TFP hozzajarulasa. A TFP-re sokaig csak
egyfajta megmagyarazhatatlan tényez6ként tekintettek, amely a termelési tényez6k novekedésének
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azon része, amit nem ismeriink. A szakirodalomban a technolégiai haladassal azonositjak, de val6jaban
sokkal tobb annal. Jones és Vollrath (2013) szerint leginkabb ,a mennybdl lehull6 mannahoz”
hasonlatos, ami nem mas, mint a technoldgiabol fakadd folyamatos fejl6dés. A javuld technolégiai
szinvonal mellett mindez még a termelés kiilsé (extern) hatdsaihoz kapcsol6dé komplex gazdasagi,
tarsadalmi és kornyezeti tényezbket is magaba foglalhat, amelyek a hagyomanyos termelést befolyasolo
tényez6khoz nem sorolandok.

Ebben a cikkben az élelmezésbiztonsag termelékenység-novekedésben betoltott szerepét vizsgaljuk,
amely jovedelemszintenként eltérhet. A szegény orszagok szamara nem az a megfelel6 kérdés, hogyan
lehet megbirkézni a globalis éhséggel és a tartos éhinséggel, hanem hogy hogyan menekiiljenek meg a
fenyegetettség és a szegénység csapdajabdl. Erre a kérdésre csak részben adhatnak valaszt a féaramu
(intézményi kozgazdasagtani) elméletek, és a technoldgiai valtozasokkal (innovaciéval) kapcsolatos
megkozelitések, amelyek a gazdasagi novekedés vizsgalatainak k6zéppontjaban allnak (Kuznets, 1966).

Az éhségtdl és szegénységbdl valo menekiilés az élelmezésbiztonsag biztositasa nélkiil nem lehetséges.
Engel (1857) torvénye is kimondja, hogy a szegényeket is magaba foglal6é gyors gazdasagi novekedés
sikere hosszu tavon a megfelel6 élelmezés-biztonsagon mulik. Némely meglehetGsen szegény orszagnak
ugyanakkor sikeriilt a kitorés ebbdl a ,csapdaboél”. A harmadik vilag, s f6ként Kelet- és Délkelet-Azsia
gazdasagi novekedésének az 1950-es évek 6ta elért eredményei ramutattak arra, hogy az alacsony
jovedelmi orszagokban az élelmezésbiztonsag fokozasat célzé kormanyzati beavatkozasok feloldhatjak
az éhség és az éhinség veszélyét (Timmer, Falcon és Pearson, 1983). A dinamikusan fejl6d6 vidéki
gazdasagok ezeknél az orszagoknal elGsegitették a szegénység csokkentését, azaltal, hogy magasabb
bérszinvonalat és vasarlderoét is teremtett. Az allami beruhazasok pedig 6sztonozték a stabil arak és a
jovedelemelosztas kozotti kiilonbségekbdl fakad (Lipton, 1977). Valamennyi sikeresen felzark6zo
orszagnak azonban meg kellett taldlnia a sajat 6nall6 modjat, hogyan stabilizalja a gazdasagot, és ne
veszélyeztesse a folyamatos beruhdzasokat (Anderson és Hayami, 1986).

Azok az azsiai orszagok, amelyek a legsikeresebben biztositottak a lakossaguk szamara az élelmezés-
biztonsagot, stratégiajukat a hazai élelmiszer-rendszer két elemére alapoztak. El6szor kdzpontositott
gazdasagpolitikai ellendrzést allitottak fel a jovedelem ndvekedés agazati dsszetételére vonatkozdan
(Timmer, 2005). A stratégia tovabbi elemében az azsiai kormanyok az élelmiszerarak és kiilonosen a
rizs aranak stabilizalasara torekedtek. Az élelmiszerarak stabilizalasa Azsidban biztositotta, hogy a
rovid tadva ingadozasok és sokkok ne tegyék a szegényeket még kiszolgaltatottabba a nem megfelel
taplalék-bevitel miatt, mint amennyire az alacsony jovedelmiik azt indokolna (Dreéze és Sen, 1989). A
kozgazdaszok viszont meglehetésen szkeptikusak abban, hogy a kdzpontositott stabilitas hosszabb
tdvon gazdasagilag megvaldsithatd lehetne. Anderson és Roumasset (1996) példaul egyenesen
elutasitja az élelmiszerarak kizarélag kormanyzati beavatkozasokkal térténd stabilizalasara iranyulo
torekvéseket.

Az élelmezésbiztonsag elérésére és a gazdasagi novekedés kozotti 6sszefliggés mérésére Arcand (2001),
neoklasszikus ndvekedési modelljében, az alultiplaltsagot hasznalta a TFP helyettesit6jeként. Ebbél a
szempontbol az élelmezésbiztonsag a taplalék energiaszintjétdl (Dietary Energy Supply - DES), vagy az
élelmiszer-elégtelenség el6fordulasatol fiigg. Az élelmiszeripar korszer(sitése javitotta a tarsadalmak
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élelmezésbiztonsagat; az élelmiszer-bevitel pedig fontos szerepet jatszik a munka termelékenységének
novelésében (Timmer, 2005). A korabbiak alapjan feltételezziik, hogy a munkaerd termelékenysége és
az elfogyasztott élelmiszer mennyisége és mindsége kozott linearis kapcsolat taldlhat6, méghozza az
alabbiak szerint:

Hipotézis 1 (H1): Az orszdgok Osszességét tekintve, ha az élelmezésbiztonsdg (a rendelkezésre dllo egy fore
juté élelmiszerben 1évé energia) szintje emelkedik, akkor a munka termelékenysége szintén né.

Hipotézis 2 (H2): Az alacsonyabb jévedelemmel rendelkez6 orszdgok esetén az élelmezésbiztonsdg
eltérd kapcsolatot mutat a termelékenységgel, mint a magasabb jovedelmii orszdgokban.

A szegényebb orszagokban az élelmezésbiztonsag novelése feltehetden azért nem all olyan szoros
kapcsolatban a termelékenyég novekedésével, mint a gazdagabb orszagokban, mert a fejl6dd
orszagokban hidanyoznak olyan fontos novekedési feltételek, amelyek az elfogyasztott élelmiszer
(energia) gazdasagi outputtd valé alakulasat segitenék. Ezek kozé sorolhat6ok a fizikai és human
téke alacsony produktivitdsa, a hidnyos mezdgazdasagi infrastruktira, a beruhazasok alacsony
foka, az innovaciék hidnya vagy a makrogazdasagi instabilitds (Lucas, 1990), (Wise és Sundell,
2014).

2. Mddszer

A cikkben az élelmezésbiztonsag és az egy 6re jutd kibocsatas kozotti kapcsolatot vizsgaljuk 113 orszag
vonatkozasaban. A kivalasztott orszagok lefedik a vilag fiiggetlen nemzeteinek hozzavetéleg 64
szazalékat, tehat a vizsgalat soran globdlis szinten is altaldnosithaté megallapitdsokat kaphatunk. Az
orszagokat harom csoportra osztottuk jovedelemszintjiikk alapjan (magas, kozepes és alacsony) a
Vildgbank lefrissebb ajanlasa szerint (World Bank, 2020). A csoportok kialakitdsanak a kritériumai a
kovetkezo6k voltak. Az alacsony jovedelm(i gazdasagok esetén a GDP/f6 maximum 1035 USD (2019-es
ajanlas); amagas jovedelemmel rendelkez6 gazdasagok esetén a GDP/f6 legalabb 12 536 USD; a kdzepes
jovedelemszintiiek pedig a két érték kdzott mozognak (1036-12562 USD).

Feltevésiink szerint a jovedelemszint ndvekedésével az élelmezésbiztonsag és az output kapcsolatanak
erdssége valtozik. Az 1. dbra tartalmazza az egyes orszagok élelmezésbiztonsagi rangsorat az egyes
jovedelem szintjiknek megfelel6en. A magas jovedelemmel rendelkez6 orszagok lathatéan a rangsor
elején talalhatok, az alacsony jovedelmiiek pedig a végén.

Az élelmezésbiztonsag és a makro-kibocsatas kozott linearis kapcsolatot feltételeztiink. Elsé 1épésben A
gazdasagi novekedés forrasainak regresszids vizsgalatakor egy neoklasszikus Cobb-Douglas tipusu
termelési fiiggvénybdl indultunk ki (1. egyenlet):

Yi = AﬁtKit(a) Lit(l_a) 1)
Az egyenletben [Y] a kibocsatast, [A] pedig a Teljes Tényez6 Termelékenységet (TFP) jeldli a [t-edik]
id6pontban és [i-edik] orszdgban. A modellben [K] a fizikai t6keallomany, [L] pedig a human téke
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allomanya, amely a tényleges foglalkoztatottakat ragadja meg. A termelés soran alland6 skalahozadékot
feltételezve az egyes tényezdk megfeleld aranyait indexelttik.
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1. dbra: Az élelmezésbiztonsdg rangsora jévedelemszintek és a Global Food Security Index (%) alapjan 2019-ben.

@
=}

SIN
UK
FIN
SWE
NET
GER
BEL
NZL
JAP
ITA
CHL
Kuw
KOR
GRE
URG
CHI
ARG
BRA
TUR
coL
PAN
SLK
SAF
BUL
AZE
EGY
BOT
GHA
SER
ECU
PHI
ELS
TUN
uzs
HON
BOL
MYA
NEP
SEN
BAN
BEN
BRF
NIG
ETH
TA
RWA
GUI
SuD
HAI
Moz
SYR
CHA
YEM
VEN =

Megjegyzés: (N=113), Magas jévedelem: zold, Kézepes jévedelem: kék, Alacsony jévedelem: piros.

A kibocsatast a Vilagbank altal gondozott World Development Indicators (WDI) adatbazis alapjan,
konstans (US$) drakon és vasarléerdparitason (PPP) vett GDP logaritmusaval mértiik (The World Bank,
2020). A termelékenység szamitasdhoz a Penn Word Table adatbazis 9.1-es verzidjabol a teljes
foglalkoztatottak szamat (L) hasznaltuk fel (PWT, 2020). A modell tartalmazza a fizikai t6ke allomanyat
is. A brutté alléeszkoz-felhalmozas (GFCF) magaban foglalja a karbantartasokat, javitdsokat; az iizemek,
gépek és berendezések vasarlasat; a (vas)utak, épitését, beleértve az iskolakat, irodakat, kérhazakat,
magan, kereskedelmi és ipari épiileteket.

A modell felirhaté Mankiw et al. (1992) alapjan egy nagyon hosszu tavu un. (steady state) egyensulyi
allapotra. Ebben az id6dimenzidban azt feltételezziik, hogy a t6keallomany (GFCF), a munkaeré és a
rendelkezésre all6 technoldgia valtozasa egyarant valdszintisithetd. E16szor osszuk el az (1.) egyenlet
mindkét oldalat [L]-el és vegyiik a logaritmusat, igy megkapjuk [y]-t, azaz az egy munkavallaléra jutéd
kibocsatast. Ezutan vegyiik a fiigg6 valtozé differenciajat, amely az elérend6 egyensulyi novekedési
szintet reprezentalja.

A magyarazo valtozok koziil els6ként az egy fére jutd real GDP [y] valtozasanak egy évvel késleltetett
logaritmikus értéke keriilt be a modellbe. A masodik a fizikai t6kébe valé beruhazas [GFCF], amelyet a
GDP aranyos mértékével helyettesithet6. A neoklasszikus modellekben a munkaallomany egységnyi
novekedésének jelolése [n], az amortizacidé [§] és a hossza tava technolégiai haladasé [g]. E két
utobbinak az eredeti modellnek megfeleléen konstans (0,05) értékek adhaték. A modell szamunkra
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legérdekesebb valtozoéjat, az élelmezésbiztonsagot, a megfeleld étrendbdl fakad6 energiaellatassal
(DES) mértiik, az Elelmezési és MezSgazdasagi Szervezet (FAO) adatbazisa alapjan (FAO, 2020). A [DES]
logaritmikus differenciaja (valtozasa) jelen esetben az élelmezésbiztonsag hatasait helyettesiti.

Alny; . = Bo + p1AIny; 1 + BoInGFCF; + Bs(n+ g + )it + BoAINDES; : + ¢;; (2)

Az endogén novekedés elméletek aldtdmasztasa érdekében a dinamikus modellspecifikaciot azért
valasztottuk, mert alkalmas a hossza tava egyensulyi allapotot meghatarozd tényezék kozott 1évo
kapcsolatok vizsgalatdra (Arellano és Bond, 1991). A szakirodalom a médszer alkalmazasa soran
altalaban az egy-, illetve a két-1épéses GMM technika koziil az utébbit javasolja (Peneder, 2002). A
modellben az endogenitas figyelembevétele miatt a magyarazé valtozokat az egy évvel késleltetett pre-
determinalt értékekkel instrumentaltuk.

3. Eredmények

Az 1. tablazat tartalmazza a 2. egyenleten alapulé dinamikus regressziés becsléseink megfelel6
eredményeit. A vizsgalatokat a 2000 és (a legutolsé rendelkezésre all6 év) 2017 kozotti idészakra nézve
végeztiik el. A tablazat alsé részében a szignifikans Wald-tesztek igazoljak a dinamikus megkdzelitések
helyes megvalasztasat. Minden modellben (1-5),a masodrendii AR(2) tesztek alapjan kijelenthetd, hogy
a becslések mentesek az autokorrelaciotdl. A szignifikans Sargan-tesztek pedig azt mutatjak, hogy az
instrumentumok nincsenek tilzott mértékben alkalmazva.

Neoklasszikus gazdasagi novekedési elméleteket feltételezve az eredményeink megfeleléek. A
kontrollvaltozdkat tekintve, a beruhazasi rata (GFCF) novekedése pozitiv hatassal van a termelékenység
novekedésére. A foglalkoztatds novekedése (n+6+g) negativan és szignifikansam Kkorreldl a fiiggd
valtozoval, a varakozasoknak megfelel6en. Vizsgalatunk fokusza, az élelmezésbiztonsag valtozasa (DES)
szignifikdnsan és pozitivan befolyasolja a termelékenység valtozasat, kivéve az alacsony jovedelemmel
rendelkezd orszagokban. A legfejlettebb orszagok esetén ez a pozitiv hatas pedig a legerésebb.

Fiiggd valtozo: termelékenység novekedése Aln(yiy)

Modellek Teljes Magas Kozepes  Alacsony

konstans 0.046 0.103 0.141 -0.203
(0.46) (0.67) (1.42)  (-10.63)***

Aln(yi-1) 0.095 0.231 0.019 0.021

(1.69)* (1.61)* (5.83)*%**  (3.13)***

In(GFCF); 0.006 0.028 0.021 0.094
(0.21) (0.57) (0.63) (2.02)**
In(n+g+8);: -0.761 -0.113 -0.847 -0.711

(-8.11)%** (-11.95)%** (-14.71)%** (-6.41)***
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Aln(DES); 0.559 0.892 0.698 0.022
(3.89)*  (2.05)**  (3.09)%*  (0.24)

Megfigyelések 1902 690 958 254
Instrumentumok 124 19 19 19
Wald teszt 84.22%**  27.46***  273.13*%*  61.61***
AR(2) teszt -0.022 -0.138 -0.167 -0.348
Sargan teszt 121.21**  44.09** 59.34** 15.02**

1. tdblazat: A dinamikus panel regresszios eredmények.

Forrasok: (FAO, 2020), (PWT, 2020), (The World Bank, 2020). Megjegyzések: a robosztus z-statisztikak
zarodjelekben, ***p <0.01, **p<0.05, *p<0.1.

4. Diszkusszid

Az eredmények megerdsitik azt a feltevésiinket (H1), hogy hosszu tavon a termelékenység novekedés,
és az élelemiszerbiztonsag pozitivan kapcsolédnak 6ssze egymadssal. Az élelmiszerbiztonsag tehat
hozzajarulhat a gazdasagi novekedéshez a beruhazasi horizont meghosszabbitasaval és a politikai
instabilitds visszaszoritasaval (Al-Marhubi, 1998), (Birdsall, Ross és Sabot, 1995). A nagyobb élelmezés-
biztonsag 0sztoénzd a human tékébe torténd befektetéseket illetden is, s kiilondsen a vidéki teriileteken
(Bloom et al., 1998), ezaltal felgyorsitva a gazdasagi novekedést. A termelékenység akadalytalan
novekedése szempontjabol az IKT technolégiakat az agrar-vallatoknak szintén tudniuk kell megfelelGen
alkalmazniuk (Boros-Papp és Varallyai, 2018).

Az eredmények csak részben igazoltdk a masodik hipotézisiinket (H2). Az élelmezésbiztonsag és a
termelékenység novekedésének a kapcsolata ugyan er6sebb a fejlettebb orszagokban, a regresszio-
elemzés viszont ramutatott, hogy az elérhet6 és mindségi élelmiszer novelése nem feltétleniil javithatja
a termelékenységet a szegényebb orszagokban. Az élelmezésbiztonsag és a jovedelem valtozasainak a
kapcsolata feltehet6en azért nem szignifikans a szegényebb orszagokban, mert ott egyéb tényezdk
hianya is jelentds. Példaul az alacsony szintli GDP aranyos K+F kozkiadasok, a hianyos mezégazdasagi
infrastruktira, a gyenge varosi abszorpcios képesség (Pinstrup-Andersen és Pandya-Lorch, 1998),
valamint a fizikai t6ke alacsony termelékenysége és a beruhazasok alacsony foka (Sharma és Carney,
2012), (Shirley, 2013).

A vidékorientalt ndvekedési stratégia egyik fontos eleme az élelmezésbiztonsag megvalodsitasa. Ez csak
akkor valdsulhat meg, ha a gazdasagi novekedés a szegényeket a szegénységi kiiszob folé emeli, és az
élelmiszer-gazdasag stabilizalédasa megakadalyozza, hogy a kiils6 gazdasagi sokkok veszélyeztessék az
emberek élelmezését. Ebben a megkozelitésben az alacsony jovedelmii orszagok termelékenységét az
élelmezésbiztonsag tarthatja fenn, de ez a biztonsag tovabbra is a stabil makro-kornyezet biztositasa
érdekében folytatott dllami fellépésektdl is fligghet (Timmer, 2000).
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A gazdasagi novekedés, a szegénység enyhitése, a stabilitas 6sszekapcsolasa és 6sztonzése elsédleges
tényez6 mind ,makro” mind ,mikro” szinten. Az élelmezésbiztonsag ,makro” stratégiai megkozelitéssel
tortén6 megvalositdsa magaban kell, hogy foglalja a mez6gazdasagi és vidéki gazdasag aktiv fejlesztését.
A mez6gazdasagi termelékenység az agrar-infrastruktiraba és a kutatasba (K+F) torténé kormanyzati
beruhazasok 6sztonzésével egyértelmiien javithaté (Timmer, 1995).

Kivanatos az el6relépés a mez6gazdasagi rendszerek fejlesztésében, ideértve a novényi és az alternativ
élelmiszer-termelési modszereket, ami az élelmiszer-pazarlas csokkentését és az étrendi sokféleséget is
tdmogatja (Weidner, Yang és Hamm, 2019). A mez6gazdasagban hasznalt vizgazdalkodasi, és 6ntozési
rendszerek hatékonysaganak novelése hozzajarulhat a termelékenység optimalizaldsadhoz és jelent6sen
csokkentheti a globalis CO; kibocsatast (Nishimura et al., 2004). Ezenkiviil sziikséges fejleszteni az agro-
kemikalidk alkalmazasat, a kartevok és a névénybetegségek jobb elérejelzését, a szennyvizkezelést és
tisztitast. A mezégazdasagi ,mikro” hatékonysag javitdsa valamint az élelmezésbiztonsag javitasanak és
az éghajlatvaltozas mérséklésének érdekében fontos tovabba az allati takarmanyozas, az éléallomany
kornyezetének javitdsa (Tuomisto et al, 2012). A kérnyezet megoévasahoz szorosan kapcsolodik a
természet elleni karokozas szabalyozasa, azonban meglepden kevés biintet6iigy indul Eur6pa szerte, az
esetek nagyrésze nem jut el videmelésig (Roman, 2013).

Az étrend megvaltoztatasa hatékony eszkoz lehet még az allattenyésztésrol a névénytermesztésre vald
attérésben, mivel a kér6dzdék nevelése nagyobb hatassal van a klimavaltozasra (Friel et al., 2009).
Ekozben a husmentes fehérjetermékek valtozatosabba tehetdk, beleértve az innovativ ndvényi eredetii
fogyasztasi termékeket (pl. vegan husok), amelyek allati és novényi szovetsejtekbdl tenyésztheték. A
modern életmo6d-trendek jelent6sen novelhetik ezeknek az élelmiszereknek a megfizethet6ségét, és ha
a fogyasztok is elfogadjak, csokkenthetik az allati eredetii fehérje iranti keresletet (Burton, 2019).
Ezaltal csokkenthet6 az allati fehérjék magas talaj-, energia- és vizigénye (Popp et al,, 2014). Valamint a
kornyezeti és éghajlatvaltozashoz kapcsolddé karos, negativ hatasokat is meg lehetne fékezni, mikézben
novelhet6 a tdpanyagok elérhetésége és az élelmezésbiztonsag (Leisner, 2020).

5. Konkluzié

A tanulmanyban megvizsgaltuk az élelmezésbiztonsag hatasat a termelékenységre annak érdekében,
hogy a fenntarthat6 fejl6dés céljaival kapcsolatos 1j kutatési perspektivakat talaljunk. Panel regressziot
haszndltunk az egy fére jutdé gazdasagi teljesitmény novekedése és az élelmezésbiztonsag kozotti
Osszefiiggés kiszamitasara, és mindezt kiilonbozo fejlettségli orszagokban is dsszehasonlitottuk. Az
altalunk hasznalt Arellano-Bond féle dinamikus becslés egyik elénye, hogy a tobbdimenziés adatokat
id6beli valtozasokkal elemezi; tovabba a fiiggd valtozd késleltetett értékeinek alkalmazasa meg is noveli
a rendelkezésre all6 megfigyelések szamat.

Amint azt a cikkben bemutatott eredmények is igazoljak, az élelmiszer-bevitel és annak valtozatossaga
kulcsfontossagu szerepet jatszik a termelékenység novekedésében, példaul az elfogyasztott fehérje jobb
mindségén, az étrend sokféleségén és az emberi test egészségén keresztiil (Strauss, 1985); (Herdon et
al,, 2018). A megfelel6 gyermekkori taplalkozas javithatja az iskolai teljesitményt és ezaltal a gazdasagi
novekedést is (Deolalikar, 1988). A megfelel6 mennyiségli és mindségli élelmiszer-fogyasztas csokkenti
a halalozast (Miyamoto et al., 2019) és noveli a sziiletéskor varhatoé élettartamot (Haseeb et al,. 2019).
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A szegényebb orszagokban esetében azonban nem egyértelmii az élelmezés-biztonsag névekedésben
betoltott szerepe. Santangelo (2018) egy érdekes tanulmanyban a kézvetlen kiilfoldi téke befektetések
(FDI) foldteriiletre gyakorolt hatasat vizsgalta meg a fejlett és fejl6d6 orszagok mezégazdasagban. A
fejlett orszagbeli befektet6k szarazfoldi befektetései pozitivan befolyasoljak a termelékenységet és az
élelmezésbiztonsagot a novénytermesztéshez hasznalt foldtertiletek bdvitésével, mindezt az emberi
jogok tiszteletben tartasara iranyuld és biztosit6 intézményi kérnyezet ,nyomdasa” és a felel6sségteljes
mezbgazdasagi gazdalkodas mellett. Ehelyett a fejl6d6 orszagokba iranyuld FDI befektetések, és a felvett
kiilfoldi hitelek még inkabb eladésitjak (instabilla teszik) az egyes szegényebb (afrikai) orszagokat, s6t
negativan befolyasoljak az élelmezésbiztonsagot azaltal, hogy csokkentik a még meglévd terméteriiletet
a nem megfelel6 kormanyzati, és politikai célkitlizések miatt. Ezt a jelenséget foldrablasnak is nevezik.

Az élelmezésbiztonsaggal és a gazdasagi ndvekedéssel kapcsolatos célokat dsszetettségiik miatt nehéz
mérni és megvalositani. A tanulmany korlatait nagyrészt a valasztott mddszerben és valtozékban kell
keresniink. A pontosabb eredmények érdekében kereszthatasok (interakciok) mérésére, kifinomultabb
modszertanra (pl. faktor-analizis, klaszter elemzés) és dsszetettebb valtozok hasznalatara lehet sziikség
(pl. élelmezésbiztonsag mérésére). A joviben a kutatdsokat kiilonféle tudomanyteriiletek és elméletek
(pl. korforgasos gazdasag, eréforras-gazdalkodas, éghajlatvaltozas) integralasaval sziikséges végezni.

Kdszonetnyilvanitas

,AZ INNOVACIOS ES TECHNOLOGIAI MINISZTERIUM UNKP-20-5-DE-10 KODSZAMU U] NEMZETI KIVALOSAG PROGRAMJANAK A
NEMZETI KUTATASI, FEJLESZTESI ES INNOVACIOS ALAPBOL FINANSZIROZOTT SZAKMAI TAMOGATASAVAL KESZULT.”
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