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Absztrakt. Jelen tanulmdny egy preferenciaértékelési médszer, a diszkrét vdlasztdsi kisérlet bemutatdsdt
célozza. Az olvasé informdciét nyerhet a mddszer hdtterével, alkalmazdsi teriileteivel (kiilon hangsulyt
fektetve az egészség-gazdasdgossdg teriiletére), folyamatdval és modelljei koziil hdrommal (multinomidlis
logit, random paraméterii logit, nested logit) kapcsolatosan. A szakirodalmi elemzés eredményei alapjdn
elmondhatd, hogy a mddszer rendkiviil igéretes, viszont szdmos tertileten még fejlesztésre szorul.

Abstract. The purpose of this study is to present a preference evaluation method, the discrete choice
experiment. The reader can gain information on the background, application areas (with particular emphasis
on health economics), the process and about three models (multinomial logit, random parameter logit, nested
logit). Based on the results of literature analysis it can be said that the method is very promising, but in many
areas it still needs improvement.,

Bevezetés

A kozgazdasagtan meghatarozo problémai kozott lehet emliteni a szlikdsséget melynek oka, hogy
a javak nem allnak rendelkezésre olyan mennyiségben, ahogyan azt a tarsadalom igényei
megkivannak. Ebbdl az kovetkezik, hogy az egyéneknek dontési helyzetekkel kell szembesiilnitik,
melynek mar a fogalmaboél (alternativak kozotti valasztas) is az adddik, hogy az eredmény
valamekkora mértékli lemondassal fog egyiitt jarni. Annak érdekében, hogy a legjobb valasztasok
sziilethessenek, rangsorolas és prioritasok, preferencidk felallitasa sziikségeltetik (Simon, 1959;
Aleskerov et al,, 2007; Hofmann, 2007; Binmore, 2008; Boland, 2017).

A fogyasztoi preferenciak értékelésére két nagyobb iranyzatot kiilonit el a szakirodalom. A feltart
(revealed) preferenciavizsgalatokban megfigyelik az alanyok viselkedését a dontési helyzetekben,
mig a kinyilvanitott (stated) elemzések soran megkérdezik a résztvevéket a prioritasaikrol.
Lényeges szot ejteni leginkdbb jelentds kiilonbségként arrol, hogy utébbi soran egy hipotetikus
helyzet elemzése zajlik, amely segitségével a piacon jelenleg még el nem érhet6 alternativakat
(termékeket/szolgaltatasokat) tartalmazo helyzetek, valasztasi szituaciok is szimulalhatok, igy
téve lehet6vé azok bevezetésébdl szarmazo el6nydk és hatranyok el6zetes vizsgalatat (Hensher et
al, 1988; Kroes-Sheldon, 1988; Adamowicz et al, 1994; Louviere et al, 2000; Georgescu, 2007;
Aizaki et al, 2014).
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A ,dontési szabalyok” meghozataldnak vizsgalata és elérejelzése mar az elmult években is egy
rendkiviil sokat kutatott teriiletet képviselt, am fontossaga miatt valdszintileg az elkdvetkezendd
id6szakban is nagy érdeklédést kivalté téma fog maradni. Ezen tényez6kbdl adéddan jelen
tanulmany egy kinyilvanitott preferenciaértékelési metddus, a diszkrét valasztasi kisérlet (DCE)
bemutatasat célozza. Az elemzés attekintést kivan nytjtani az olvasé szamara a mddszerrdl, annak
folyamatardl, alkalmazasi teriileteirél és néhany fontosabb modelljérdl.

1. A diszkrét valasztasi kisérlet

A diszkrét valasztasi kisérlet a véletlen hasznossdg elméletén alapul, ami a neoklasszikus
kozgazdasagtani megkozelitéssel megegyez6en azt feltételezi, az egyének maximalizalasra
torekednek valasztasaik soran. Am van néhany kiegészits, ijdonsaggal biré feltétele, melyek koziil
az elsd Lancester, 1966 karakterisztika elmélete, ami a marketing teriiletérél ismeretes conjoint
analizishez hasonléan, a termékek/szolgaltatasok hasznossdgat, azok tulajdonsagainak
szintjeibol eredezteti. llyen lehet a termék/szolgaltatas ara (1500, 2000, 3000 Ft), szine (sarga,
piros, kék), elérhetésége (kisbolt, szupermarket), hasznalati ideje (1, 2 hét). A kovetkez6
kiegészités a diszkrét valasztasi szituacio, amely azt jelenti, hogy a fogyaszté minddssze egyet
valaszt a rendelkezésre all6 alternativak koziil. Mig az utolsd, a hasznossagfiiggvény két részre
torténd felbontasa (1. egyenlet) (Baji, 2012).

Ui = Vi + e; (1)
ahol V; a szisztematikus részt, e; pedig a véletlen faktort reprezentalja.

A Kkisérlet soran a kiilonbozd attribitumszintek kombinalasan Kkeresztiil, a fogyasztokra
vonatkozd preferencidk és az egyes alternativdak hasznossagi szintjei is megallapithatdk,
feltételezve azt, hogy a dontéshozé racionadlis, azaz a szamdara legmagasabb értékkel biro
lehet6séget valasztja egy adott dontési halmaz elemei koziil. A valdszinlisége annak, hogy az n
dontéshozo6 az i alternativat valasztja

Ppi=PUpn;>Upn;) Vij#i (2)
=P(Vp; + €, > Vnj+ En'j) Vij#i
=P(€nj-€ni>Vni-Vnj) Vi#i
ahol €, eloszlasat f(€,,) adja, melynek valosziniisége felirhaté mint
Pui=[1(Enj-Eni<Vyi-Vu; Vizi)f(E,)dE,, (3)
ahol I egyenld 1-el, ha a zarojelben szerepl6 Kifejezés igaz, egyéb esetekben pedig O (Train, 2009).

Az eredményekbdl nyert tobbletinformaciot felhasznalva, a vallalatok eredményesebb dontéseket
hozhatnak stratégidjukra, optimalis marketingtevékenységiikre és eladdsaik maximalizalasara
vonatkozéan.
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2. Alkalmazasi teruletek

A diszkrét valasztasi kisérlet alkalmazasi tertiletei meglehetdsen széleskortiek. Els6ként a
marketing, kozlekedés, kornyezet, majd kés6bb az egészség-gazdasdgossagi elemzésekben
hasznaltadk a mddszertant. Jelen iras részletesebb attekintést mindossze utdbbi teriiletrdl kivan
nyujtani.

2.1. Egészség-gazdasagossag

Ryan-Skatun, 2004 méhnyakrak szlirésre vonatkozé preferencidk felmérésére alkalmaztak a
modszert, Wordsworth et al.,, 2006-hoz hasonldan, akik a preferenciak azonositasahoz postai tton,
2000 noével végeztek kérddives kutatast Skocidban. Eredményeikbdl arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a visszahivasi arany és az eredményre valé varakozasi id6 csokkenésével
egyidejlileg, novekszik a résztvevék altal érzékelt hasznossag. Ryan-Gerard, 2003 {rasukban
ramutattak arra, hogy a médszer megjelenése egyre gyakoribb az egészség-gazdasagtan szamos
kontextusaban. Tovabba kitérnek tobb, a jov6ben megvalaszolasra szoruld kérdésre, melyek
tobbnyire a kisérleti elrendezés megvalasztasaval és a modellek elemzésével kapcsolatosak. Kjaer,
2005 szintén a vizsgalati elrendezéssel és modellezéssel 6sszefiiggésben felmertiil6 kérdéseket és
problémakat hangsulyozta ki, mig Lancsar-Louviere, 2008 a DCE médszerek szamos, az egészség-
gazdasagtani szektorban tapasztalhat6é el6nyeit emelték ki, melyek koziil a legfontosabb, a
gazdasagi értékeléshez és dontéshozatalhoz hozzajarulé gazdag adatforras. Lancsar et al,, 2006 az
asztmas betegek inhalacios kezeléssel kapcsolatos preferencidit szerették volna megvizsgalni.
Becsléseiket random paraméterii multinomialis logit modell alapjan tették meg, melybd6l azokat a
kovetkeztetéseket vontadk le, hogy a gyogyszerek hasznalatanak gyakorisaga, az alkalmazas mdédja
és az orvosi ajanlas nem képvisel meghataroz6 szempontot a valasztasok soran. Ashcroft et al,
2006 a borgybégyaszok kilonbozd kezelésekre vonatkozd preferencidinak feltarasat céloztak,
postai kérdéives felmérésen keresztiil. A vizsgalatba bevont orvosok szama 227 f6t tett ki.
Eredményeik alapjan azokat a megallapitasokat tették, hogy a mérsékelt javulas és visszaesés
ideje, a magas vérnyomas kockazata, a majkarosodas, a bérrak és borirritacio egytél-egyig fontos
tényezd6k, amelyek az orvosok részérol befolyassal birnak a kezelés megvalasztasakor. Roux et al,
2004 a fogyokarads programok, fogyasztdi szemszogbdl torténd megitélését vizsgalta, 165
tulsulyos felnétt részvételével. A szerz6k minden attribiitum tekintetében szignifikans eredményt
kaptak, melyek kozott olyan tényezdék szerepeltek, mint a koltség, a sziikséges utazasi id6, az
orvosi hozzajarulds mértéke és az Osszetevék (étrend, testmozgas). Salkeld et al, 2005 a
vastagbéldaganat miitéti kezelésére vonatkoz6 betegpreferencidkat vizsgaltak. Kisérletiiket
Sydneyben végezték, 103 személy részvételével. Az eredmények alapjan a betegek szamara a
koérhazi tipus és a sebésszel torténd kommunikacié is kiemelt fontossaggal bird tényezd. Viney et
al, 2005 haromféle kisérleti elrendezést teszteltek és azokat a kovetkeztetéseket vontak le, hogy
a kilonféle valtozatok nem voltak hatassal a paraméterbecslésekre, am a hasznossagok
kiegyensulyozasa novelte a valaszok véletlenszer(i variabilitasat. de Freitas et al, 2018 harom
Eurdpai orszagban végeztek diszkrét valasztasi Kisérletet a betegpreferencidk vizsgalatara, a
prosztatarak kezelésére vonatkozoban. A kérddives felmérésben 152 személy vett részt (az
Egyesiilt Kiralysagban, Németorszagban és Spanyolorszagban é16 emberek). Eredményeik alapjan
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a kezelés hatékonysaga és a fajdalom elkeriilése volt a leginkdbb meghatarozé szempont a betegek
szamara. Quaife et al, 2018 azt szerették volna megtudni, hogy mennyire képesek megjésolni a
diszkrét valasztasi kisérletek az egészségiigyi dontéseket. Ehhez egy szisztematikus attekintést
végeztek a DCE tanulmanyok kérében, melyek koziil hatot valasztottak ki mélyebb elemzésre. Az
eredmények azt mutattak, hogy a diszkrét valasztasi kisérletek kimenetei ésszerii el6rejelzéseket
képesek szolgaltatni az egészséggel 6sszefiiggs viselkedéssel kapcsolatosan. Copsey et al., 2019 azt
vizsgaltak, hogy az iziiletgyulladasos megbetegedések sordn, a kezelés id6tartama fontos
szempontot képvisel-e, figyelembe kell-e venni egy el6ny-kockazat értékelésben. Kutatasukat az
Egyesiilt Kiralysagban hajtottak végre 300 iziiletgyulladasban szenvedd személy részvételével.
Eredményeik szerint a fajdalom, a betegség sulyossdga és a kezelés id6tartama egytdl-egyig
lényeges tényezo6t képvisel a betegek gydgyszervalasztasaiban. Buckell-Sindelar, 2019 céljuk az
volt, hogy a fiatal feln6ttek cigarettara és e-cigarettara vonatkozo preferenciat analizaljak. Ehhez
2003 (18-22 éves) személyt vizsgaltak, akik valaha mar kiprébaltdk a cigarettat, vagy az e-
cigarettat. Eredményeik alapjan a dohdnyz6 csoport tagjai az alacsonyabb arat és a kisebb
egészségkarosodast részesitik elényben a tobbi tulajdonsaggal szemben, mig az e-cigarettat
hasznalok szintén ugyanezeket az attributumokat tartottak a legfontosabbnak, viszont naluk az ar
kisebb jelent6séggel szerepelt és az iz nagyobbal. Donnan et al, 2019 a 2-es tipusu
cukorbetegségben szenved$ betegek gydgyszeres Kkezelésre vonatkozé preferencidinak
felmérését céloztak. A Kanadaban, 502 személy részvételével lezajlott kérddives felmérés
eredményei alapjan mind a nyolc vizsgalatba bevont tulajdonsag (koltség, hatékonysag, varhaté
élettartam, haromféle kockazati faktor, kisebb és sulyosabb mellékhatasok) jelentésen
befolyasolja a valasztast, melyek koziil legnagyobb sullyal a koltségek és a varhaté élettartam
rendelkezik.

Ezen eredmények alapjan jol érzékelhetd, hogy a diszkrét valasztasi kisérlet szamos tertlet
megannyi kérdésére képes lehet valaszt adni, am a mddszertannal, azon beliil is leginkabb a
kisérleti elrendezéssel és a modell megvalasztasaval kapcsolatosan még temérdek probléma és
kérdés meriil fel.

3. A diszkrét valasztasi kisérlet folyamata

A diszkrét valasztas kisérlet folyamatat harom nagyobb részre lehet elkiiloniteni, melyek a
kovetkez6k (Ryan, 1999a; Ryan, 1999b).

3.1. Termékattributumok és azok szintjeinek meghatarozasa

A kérdéivek dsszeallitasanak feltétele, a fogyasztoi preferenciak el6zetes vizsgalata. Ez tobbnyire
kérdédives felmérés és fokuszcsoportos interjuk segitéségével zajlik le, melyek eredményeibdl
meghatarozhatéva valnak a termékkel /szolgaltatassal kapcsolatos legfontosabb tulajdonsagok és
azok szintjei. Utébbi soran nagy hangsulyt sziikséges fektetni arra, hogy egyik se legyen tilzottan
kedvez6 a jovébeli valaszaddk szamara.
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3.2. A kisérleti design kialakitasa, adatfelvétel

A Kkisérleti design kialakitdsa sordn az attribiutumok szintjeinek kombinalasa zajlik le, melynek
eredményeként dsszeallnak a dontési szituaciok alternativai, a termékkartyak (1. tabldzat).

Attributumok 1. alternativa 2. alternativa 3. alternativa
Ar 450 Ft 350 Ft 550 Ft
Zsirtartalom 50%< <31% <31%
Sotartalom <0,51% 0,51-0,8% 0,51-0,8%
Szinezéktartalom Tartalmaz Tartalmaz Nem tartalmaz
Az On valasztasa (X):

1. tdbldzat: Déntési szitudcio a diszkrét vdlasztdsi kisérletben
Forrds: Sajdt szerkesztés

Jelen folyamat sordn nagy hangsuly helyez6édik az elrendezés tipusdnak megvalasztasara. Az 1.
tabldzat példajabol kiindulva, ha 4 attribtitum (Ar, Zsirtartalom, S6tartalom, Szinezéktartalom) 3-
3-3-2 szinttel (350 Ft, 450 Ft, 550 Ft, <31%, 31-50%, 50%<, <0,51%, 0,51-0,8%, 0,8<, Tartalmaz,
Nem tartalmaz) all rendelkezésre, a 1étrehozhat6 kartyak (termékek/szolgaltatasok) szama 33 +
21= 29 lesz. Az alternativak kozé bekeriilhet még az is, hogy a kitoltd nem valaszt egyetlen
alternativat sem (opt-out). Amennyiben a kombinaciék mindegyike helyet kap a végsé
kérddivben, teljes faktorialis designrol beszéliink. Ez a legtobb esetben nem valosul meg, mivel a
dontési helyzetek szamanak novelésével egyidejlileg, emelkedik a kitolt6k részérdl sziikséges
odafigyelés és koncentracié is, akik mas és mas képességekkel rendelkeznek. Ezen tényezd
kovetkeztében a dontési szituaciok szama redukalasra szokott keriilni, amit részleges faktorialis
designnak neveznek. Fontos kiemelni, hogy a statisztikai értékelhet6ség fennmaraddasa céljabodl, a
megfelel6 kombinaciok 1étrehozasat tobbnyire statisztikai szoftverek (pl.: Ngene 1.2) végzik. A
megfelel6 elrendezés kialakitasa érdekében figyelembe veendd szempontok kézott a szerzék tobb
feltételt is megfogalmaztak, melyek kozott tobbnyire az ortogonalitas, a szintek egyenstlya és
minimalis atfedésiik, valamint a hasznossagi egyensuly jelentik a k6z6s pontokat (Huber-Zwerina,
1996; Train, 2005).

Az adatfelvétel soran els6korben tesztelés, pilot kérd6ives felmérés zajlik le, amely célja a hibak,
valamint a félreérthetd, nehezen értelmezhetd kérdések és szituacidk korrigaldsa, kihagyasa. A
végleges adatgytijtés tulnyomé tobbségben személyes vagy online kérdéives kutatds utjan
torténik meg.

3.3. Az adatok transzformalasa és elemzése

Az adatok atalakitasa soran, a kiilonboz6 kddolasi formak kozotti valasztasra keriil a hangsuly.
Folytonos valtozok esetében (pl.: a termék &ra) tobbnyire nincs sziikség transzformacidra, viszont
a kategorikusoknal ez nagyrészben elengedhetetlen. Tobb lehetség is all a kutatok eltt, melyek
koziil az egyik legismertebbre a 2. tdbldzat mutat példat.
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Dummy kédolasi forma

Zsirtartalom Dummy 1 | Dummy 2
<31% 0 0
31-50% 1 0

50%< 0 1

2. tdbldzat: A Dummy kédoldsi forma
Forrds: Sajdt szerkesztés, Hensher et al, 1988 alapjdn

Dummy koédolas esetében adatainkat numerizalt formara alakithatjuk, a nem-linedris hatadsok
megragadasa érdekében (Hensher et al., 1988).

A valaszadok hasznossagfiiggvényének szisztematikus része (i-edik alternativara) az 1.
tabldzatban bemutatott példara vonatkozoban, a kovetkez6képpen (4. egyenlet) irhato fel.

Vi =ASC + BlXAr + BZXKézepes. zs. t ﬂBXMagas. zs. T ﬁ4—XKﬁzepes. s. BSXMagas. s. (4)

BGXSzinezéktart.

ahol ASC az alternativa specifikus konstans értéket, zs. a zsirtartalmat, s. a sétartalmat
szimbolizalja, tovabba az alacsony zsir, s6 és a szinezéket nem tartalmaz szintek a bazisértékeket
reprezentaljak.

Az adatok elemzéséhez tobb szamitogépes szoftver is felhasznalhato (pl.: STATA, Nlogit). Ezek
mindegyikének megvan a maga el6nye, hatranya és sajatossaga (tobbnyire a szilikséges
adatstruktiraban jelenik meg) a becslések elvégzésére (Lancsar et al, 2017).

4. Diszkrét valasztasi modellek

4.1. Multinomialis logit modell (MNL)

A modell McFadden (1973) nevéhez kothetd, melynek alapfeltételezése a korabbiak soran mar
bemutatott véletlen hasznossag elméletébdl kovetkezik, miszerint az egyének a szamukra
legnagyobb hasznossagértékkel bird alternativat preferaljak a tobbi lehetdséggel szemben. A
modell elényei kozé tartozik, hogy eredményei konnyedén értelmezheték, viszont szamos
korlatozoé feltétellel is rendelkezik. Ezek koziil az els6 az, hogy az MNL becslése soran minden
egyes valaszaddra azonos koefficiens érték keriil meghatarozasra, tehat az izlések homogenitasat
feltételezi. Tovabba az irrelevans alternativak fiiggetlenségét valdszinisiti, melybdl az kovetkezik,
hogy egy dontési halmazon beliil a valasztasi lehet6ségek kozott nincs korrelacio.

A modell esetében a teljes hasznossag az 5. egyenlet szerint irhaté fel, amely egy szisztematikus és
egy nem megfigyelhetd részbdl (€,,;) tevédik dssze.

Un,i = Zlk{=1 ﬁkxn,i,k + E:n,i (5)

ahol navalaszaddt, i az alternativat, és k az adott attributumot, mig €, ; pediga nem megfigyelhetd

(latens) fogyaszto6i hasznossagot fejezi ki.
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Az n személy i alternativara vonatkozé valasztdsanak valészinlisége pedig az 6. egyenlettel
fejezhet6 ki.

K
eZk=1Bk*n,ik

Py = (6)

K
1, eZk=1Picknik

4.2. Véletlen paraméteri logit modell (RPL)

A véletlen paraméterii logit modell feloldja az MNL hatranyai kozott emlitett tényezdket. Az
izlések heterogenitasanak megragadasa érdekében, minden egyes valaszadéra egyéni koefficiens
értéket hataroz meg. Viszont, mivel az egyének paramétereinek becslése gyakorlatilag
megvalosithatatlan lenne, mindezt ugy teszi lehet6vé, hogy a -k bizonyos momentumok (atlag,
szo6ras) korili ingadozasait becstili, elére meghatarozott eloszlas (ez lehet egyenletes, normal,
lognormal (tdbbnyire ar tekintetében hasznalatos) és szamos tovabbi tipus) mentén. Ehhez
tobbszori véletlen mintavételre van sziikség, melyet legtobb esetben ,Halton” htizasi mdédszerrel
szoktak lefolytatni. Az irrelevans alternativak fiiggetlensége feltételt, a hibatagra vonatkozoé
rugalmas variancia-kovariancia struktira engedélyezésén keresztiil enyhiti.

A hasznossag levezetése az RPL-ben a 7. egyenlet szerint torténik.

Un,i = ﬂn,k Xn,i,k + En,i (7)

A szisztematikus rész pedig a kovetkezéképpen irhaté fel (8. egyenlet).

Vii= Ek T Mk Xn,ik (8)

ahol f§ az atlagos attribitum hasznossagi sulyok vektora a sokasagra vonatkozoéan (a mintaban
szereplé marginalis hasznossagok eloszlasanak atlaga); n,,, pedig véletlen valtozo, egy személytol
fliggd atlageltérés a megvalasztott eloszlas fiiggvényében (a preferenciadk eltérése a mintaban
szerepld valaszaddk korében, az atlagos margindlis hasznossag koril) (Fiebig et al, 2009).

A véalasztas valdszinliségét az RPL esetében a 9. egyenlet irja le.

exp(Vns,i) (9)

P(Pni=i|xnsi:zn'vn)= T ’
’ " X2 exp(Vnsi)

ahol (Vy,5:) = B'nXnsis Pn = B + Az, + Tvy; X, ; = az i alternativahoz tartozo attribitumok az n
dontéshoz6 szamara; z, = az egyéni karakterisztikdk n dontéshozéra vonatkozéan, melyek
befolyasoljak az izlésparaméterek atlagat; v,, = a K véletlen valtozdk vektora nulla atlaggal, ismert
szorassal (altaldban egységnyi) és nulla kovarianciaval; Az, = megfigyelhet6 heterogenitas az n
személyre vonatkozdan; I'v,, = nem megfigyelheté heterogenitds az n személyre vonatkozodan
(Hensher et al, 2015, 106. o.).

4.3. Nested logit modell (NL)
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A Nested logit modell szintén az MNL hatranyai kozott emlitett irrelevans alternativak
fliggetlensége feltételt igyekszik enyhiteni. Ezt Ggy prébalja megoldani, hogy az egymashoz
leginkdbb hasonlé, korrelal6 alternativakat csoportokba rendezi. Egy egyszer(i példaval élve (1.
dbra), amennyiben egy vasarl6 két termék (A és B), valamint a nem valaszt (C alternativa)
lehetdségekkel szembesiil, ha A-t (vagy B-t) valasztja nyilvanvaléva valik, hogy a valasztast jobban
preferalta az ,,opt-out”-al szemben. Ellenkez6 esetben (ha nem valaszt) hasonld feltételezésekkel
élhetiink. A szintek szama feltételezéseink fiiggvényében tovabb is novelhetd. Egy Gjabb példaval
élve, amennyiben egy étterembe atnéztiik az étlapot donthetiink arroél, fogyasztunk-e vagy sem.
Amennyiben elnyerte tetszésiinket a kinalat, egy djabb szintre érkeziink, ahol mérlegelhetjiik,
hogy hust tartalmaz6, vagy vegetaridnus meniit ennénk. Ha még tovabb bonyolitandnk a modellt,
egy kovetkez6 szinten (a hust tartalmazo étel valasztasa esetén) arrél is donthetiink, milyen
allatot tartalmazot (csirke, sertés, marha, stb.) szeretnénk rendelni. Az alternativak ebben a
rendszerben torténé kategorizalasat a szakirodalomban ,hierarchikus fa” struktiranak nevezik.

VA

fog megjelenni.

Valaszt Nem valaszt

"A" termeék "B" termék

1. dbra: Hierarchikus fa struktira a Nested logit modellben
Forrds: Sajdt szerkesztés, Hensher et al, 2015., 563. o. alapjdn

Feltételezve azt, hogy egy harom szinttel rendelkezé nested logit modell struktarajat szeretnénk
felirni, ahol az ,i” alternativa a , 0; nest” legalacsonyabb szintjén kap helyet (a ,j nest” maga is egy

ynest” a modellben, a legfelsé szinten), annak a valdszinlisége, hogy az ,n” személy az ,i
alternativat valasztja a 10. egyenletbdl adodik, feltéve, hogy 0 < /10]. <A< <1

Pin=Pin P | jnP il opn (10)

ahol A; a ,j nest” paraméterét szimbolizalja (Daly, 1987; Williams, 1977).

A A becslése szimbolizélja az eltérést a hagyomanyos multinomidlis logit modellhez képest. Ezen
paraméter alapjan hozhat dontést a kutatd arrdl, hogy az adott ,nestbe” tartozé alternativak
hasznossagértékei (azok nem megfigyelhet6 részeire vonatkozoan (€)) kézott van-e korrelacio.
Amennyiben a A értéke a 0-hoz konvergal a vizsgalt ,nestek” kozott fliggdségi viszony van jelen,
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azaz a dontéshozatal tobb kiillonallé dontési stratégidra bonthato. Ellenkez6 esetben, ha A = 1,
fliggetlenség allapithaté meg, tehat az MNL modell becsléseihez viszonyitva az NL sem képes
pontosabb eredmények generalasara.

Osszegzés

Jelen tanulmany egy preferenciaértékelé médszerrdl, a diszkrét valasztasi kisérletrél nyujtott
attekintést. Bemutatasra keriilt a médszer elméleti alapjait képez6 véletlen hasznossag és
karakterisztika elmélet. Tovabba egy kisebb bevezet§ keretében az olvasé megismerhette a
leggyakoribb alkalmazasi teriileteket, nagyobb hangsulyt fektetve az egészség-gazdasagossagi
elemzésekre.

Ezt kovet6en a diszkrét valasztasi Kisérlet teljes folyamata lett ismertetve. Részletezve az
attributumok és szintjeinek meghatarozasat, a lehetséges kddolasi formakat, a kisérleti
elrendezés megvalasztasanak lehet6ségeit és az ezzel kapcsolatos kérdéseket. Végiil pedig a
modellspecifikdciok fajtai kozil harom keriilt attekintésre. Sz6 esett a hagyomanyos
multinomialis logit modell hatranyairol, a homogén preferenciakrol és az irrelevans alternativak
fiiggetlensége feltételrdl és arrdl, hogy a random paraméterti és nested logit modellek hogyan is
képesek enyhiteni, megoldani ezen problémakat.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a diszkrét valasztasi kisérlet egy rendkiviil igéretes lehetéséget
nyujt a fogyasztéi preferencidk értékelésére, viszont a modszer szamos része még fejlesztésre
szorul kiforratlansaga miatt.
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