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A Tort Law in Germany[1] (Kartéritési jog Németorszagban) cimii angol nyelvli jogi
szakkonyv 2011-ben keriilt kiadasra a holland Kluwer Law International BV altal. Szerz6i
Gerald Spindler és Oliver Rieckers. A konyv 155 oldalon keresztiil részletes betekintést nyu;jt
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Osszefoglalja.

A két szerzd jol 6tvozi az elméleti szabalyokat és azok gyakorlati megvalosulasat. Ennek oka,
hogy mig egyikiik, Prof.Dr. Gerald Spindler a Gottingeni Egyetem Civiljogi tanszékének
vezetdje, addig dr. Oliver Rieckers tigyvéd. Prof. Dr. Gerald Spindler jogéasz és kozgazdasz, a
Bielefeldi, Drezdai és a Gottingeni Egyetem tanara, szakteriiletei kiterjednek a polgari jogra,
kereskedelmi és gazdasagi jogra, valamint a multimédia és telekommunikéciés jogra. Dr.
Oliver Rieckers a Hengeler Mueller diisseldorfi irodajanak partnere, a Gottingeni és Chicagoi
Egyetemen végezte tanulmanyait.

A konyv hat nagyobb 1élegzetii fejezetre tagozodik, név szerint Altalanos bevezetés - melyet
egy kimerité bibliografia kovet a fejezetekben lefedett témak szerinti felsorolasban -, 1.
Feleldsség egy személy sajat cselekedeteiért, II. Masok cselekedeteiért valo feleldsség, 111
Objektiv és specidlis feleldsségi szabalyok, IV. Védelem és kivételek, V. Okozatossag, VI.
Jovatétel.

Az Altalanos bevezetés roviden bemutatja Németorszag foldrajzat, torténelmét, politikai
berendezkedését és gazdasagi és szocialis értékeit. Ezutan tér rd a német jogrendszer
bemutatasara, mely alfejezetben kitér a kartéritési szabalyok torvényhelyi idézésre is, majd
Osszehasonlitja a kartéritési jogot a biintetéjoggal valamint a szerzddési jogi szabalyokkal,
kitér a kartéritést megalapoz6 igényekre, illetve a jogilag védett targyakra is.

Mig Németorszag foldrajzi elhelyezkedésének, és lakossaganak bemutatdsanal a konyv
leginkabb statisztikai adatokra szoritkozik - pl. teriiletének nagysadga 372.112 km2, lakossaga
81,8 millio[2] - addig a torténelmi attekintést sokkal alaposabban részletezi — kezdve egészen
I. Ottd6 962. évi megkoronazasatol[3], a szovetségi allamokon és vilaghaborukon keresztiil
Németorszag Gjracgyesitéséig. A politikai berendezkedés alfejezet az 1949-ben megalkotott,
¢s az Ujraegyesités utdn modositott Alaptérvény fobb rendelkezéseit ismerteti réviden, kezdve
az allam berendezkedésétdl — szdvetségi tartomanyok alkotmanyos demokracidja — az
alapjogokon, parlamentaris szabalyokon és a kormanyon, hatalmi agak szétvalasztasan
keresztiil egészen az onkormdnyzatokig. A gazdasagi és szocidlis értékek alcim bemutatja a
gazdasagi és ipari berendezkedést, majd ratér a szocidlis haldo nyujtotta eldnydkre
munkanélkiiliség, fogyatékossag, baleset, betegség, oregség €s egyéb esetekben.

Ezt koveti a német jogrendszer rovid felvazolasa az alkotmanyos alapokra tekintettel. Ez a
rész lefedi a jogalkotds folyamatat, a jogforrasi hierarchia bemutatdsat, a biroi testiilet
jogalkalmazo tevékenységét, a maganjog és kozjog dsszehasonlitasat, majd ratér a kartéritési
jogszabalyokra.
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A kartéritési jogszabalyokat a BGB (Biirgerliches Gesetzbuch), azaz Polgari Torvénykonyv
823-853§ rogzitik. A torvényhelyi idézést a konyv azonban a 249-254§ kezdi, mely
kartérités, az elmaradt haszon megtéritésének szabalyai és a nem vagyoni kartéritési
szabalyok. Ezt koveti a 823-853§ torvényhelyi idézése. A jogszabdlyok bemutatdsa utan fejti
ki a konyv a kartéritési jog két funkciojat; egyrészt hogy a kart szenvedett személy
kompenzacidhoz jusson, mdsrészt a megelézé funkcid, hogy a potencidlis karokozodkat
visszatartsa a jovObeni karokozastol. A kotet jelen része — és az Osszes tobbi rész is — az
elméleti részek eldadasat minden alkalommal gyakorlati példakkal is alatamasztja, igy a
labjegyzetben szerepld birdsagi itéletek szolgdlnak alapul az elméletek igazolasara. A
kartéritési jog német jogrendszer béli helyzetét a kartéritési jog és biintetéjog valamint a
kartéritési jog és szerzOdési jogi szabalyok Osszehasonlitasaval adja meg. A kartéritési
igények megalapozéasa cimii fejezetben fejti ki a kdnyv, hogy eltéréen mas jogrendszerektdl, a
német jogban nincs olyan generalklauzula, mely régzitené, hogy a karért felelés személy
koteles a kart megtériteni, ezzel egyiitt azonban a BGB 823 ¢és 826§ kis
generalklauzakként[4] is szoktak emlegetni. A fenti két térvényhelyet részletesebben kifejti az
ezt kovetd alfejezetben, mely a jogilag védett targyak cimet viseli, és a 823 és 826§
paragrafusok altal védett érdekeket, ugy mint élet, testi épség, egészség, szabadsag, tulajdon,
egy személy személyiséghez vald joga és a miikodé kereskedelmi vallalkozas védelmét
mutatja be foként birdésagi jogesetekre alapozva.

Az Altalinos bevezetést kovetd bibliografidban megtalalhatjuk mindazon forrasok
felsorolasat, melyet a szerzéparos a konyv késziiltkor felhasznalt. Nagyon hasznosnak talalom
a témakorok szerinti felosztast, azonban véleményem szerit jelen bibliografiai részt
elhelyezkedés szempontjabdl elonyodsebb lett volna vagy a konyv elejére vagy annak
legvégére tenni.

Az els6 rész a Feleldsség egy személy sajat cselekedeteiért cimet viseli, ebben a kdrben
targyalja a jogellenesség fogalmat, a kiskoruak feleldsségét, valamint az egyes specialis
feleldsségi eseteket, gy mint; a hivatas gyakorldsa soran okozott karok, hatosagi személyek
felelossége, joggal vald visszaélés, hirnév €s magéanszféra megsértésével okozott karok, a
szerzOdéses jogviszonyba valo beavatkozéassal okozott karok, illetve az egyéb karok.

A német jogban élesen elkiiloniil a jogellenesség és a vétkesség fogalma. Jogellenesnek
tekinthetd az a magatartas, mely jogszabalyt sért, ¢s nem menthetd ki, mig a vétkesség azt
jelenti, hogy egy bizonyos személy nem tanusitja az altalaban elvarhatd6 gondossagot. A
konyv ezt kovetden leirja azt a két doktrindt (Lehre vom Erfolgsunrecht ¢s Lehre von
Handlungsunrecht[5]), mely alapjan a német jog a jogellenesség fogalmat meghatarozza. A
vétkesség alcim alatt pedig a szandékos €s gondatlan magatartas jelentdségét ecseteli a német
kartéritési jogszabalyokra tekintettel. A  kiskortiak feleldsségérél szO0lo részben
megismerkedhetiink a német kartéritési jog azon jellegzetességével, mely szerint a hetedik
életévre teszi a kartéritési feleldsség megallapithatosaganak als6 hatarat, illetve hogy 7-18 év
kozott sem vonhato feleldsségre a kiskor karokoz6, ha hidnyzik a cselekmény
kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatasi képessége. Ugyanitt ismerteti azt a
szabalyozast, mely szerint akkor sem vonhat6 feleldsségre a karokozo, ha olyan eszméletlen,
vagy szellemileg zavarodott allapotban koveti el a kdrokoz6 magatartast, mely akadalyozza
szabad akaratanak érvényesitésében. [6] Természetesen ezen szabalyok aldl is van kivételek,
melyet a konyv ezt kovetden részletesen ismertet, kitérve a méltanyossagbol valo kartérités
lehet6ségére is.[7]

A konyv elsé részének masodik fejezete foglalkozik a specialis feleldsségi szabalyokkal,
kezdve a hivatds gyakorlasa soran okozott karral. Ez fejezetben a konyv német birosdgok
altal a jogalkalmazas soran kifejlesztett gyakorlat ismertetésére vallalkozott. Kezdi az orvosok
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kartéritési feleldsségével, mely az utobbi években egyre nagyobb szamban jelenik meg a
birésagokon, majd elemzi a jogaszok feleldsségére vonatkozo joggyakorlatot, kitér az
épitészek feleldsségre, majd a birdsag altal kijeldlt szakértok feleldsségének eseteire, végiil a
konyvvizsgaldi kartéritési felelosségre. Mivel a hivatds gyakorlasa soran okozott karok
megtéritésére is az altalanos kartéritési szabalyok vonatkoznak, igy a fenti hivatdsok soran
okozott karok specialis szabalyait minden esetben jogesetek feldolgozasaval ismerteti a
konyv. Kiilon alcim foglalkozik a hatdsagok kartéritési felelosségével. A hivatali
kotelezettségek megsértésének a BGB egy kiilon paragrafust szentel, a 839§-t, mely a
hivatalos személy kartéritési kotelezettségét allapitja meg szandékos, vagy hanyag karokozas
esetén. Azonban a konyv szerint ezt az Alaptorvény 34§-val egyiittesen kell értelmezni, mely
kimondja, hogy hivatalos személy karokozésa esetén elsddlegesen a hivatalos szerv ellen
lehet igényt érvényesiteni. [8]

A specidlis felel0sségi szabalyok kozott ismerteti még a kdnyv a joggal vald visszaélést a
birésagi joggyakorlatra tamaszkodva, esetek bemutatasan keresztiil vezetve le a témahoz
kapcsolodo gyakorlatot. Ugyanigy jar el a hirnév és maganszféra megsértésével okozott
kartéritési felelosség megallapitdsanak szabalyainal. Ebben a korben emliti még azokat a
karokat, melyet harmadik személy okoz azaltal, hogy mas felek kozti szerzddéses
jogviszonyba beavatkozik, az ilyen magatartasbol adodo karokat ugyanis a BGB 826§ alapjan
a karért felelés személy koteles megtériteni.[9] Az egyéb karok ebben a fejezetben azokat a
feleldsségi eseteket takarja, melyeket a Legfelsobb Szovetségi Birosag joggyakorlata szerint a
BGB 862§ (2) bekezdésére hivatkozva lehet érvényesiteni — olyan szédndékos karokozd
magatartas, mely a kdzerkolccsel ellentétes.[10]

A masodik rész a Masok cselekedeteiért valo feleldsség cimet viseli, és hdrom alfejezetre
tagozodik: A mas nevében eljar6 személy feleldssége, A sziilok, tandrok és oktatok
felelossége és Az allattartok feleldssége.

A mas nevében eljaro személy lehet a munkavallalo, a fiiggetlen kivitelezd, illetve a jogi
személy szerve. Munkavéllalo altal okozott kar esetén foszabdly szerint a munkaltaté felelds
mindazon karért, melyet a munkavallald6 masnak jogellenesen okoz. Ezen fOszabaly
alkalmazasat — a kartéritésség fennallasahoz milyen kapcsolat sziikséges a munkaltatd és
munkavallald kozott, a munkavallald magatartdsanak vizsgélata, stb. - és a foszabaly aloli
kivételeket — pl.: a megfeleld feliigyelet ellatasa, szandékos karokozas -, valamint mindezek
bir6i jogalkalmazasat részletesen kifejti a konyv. A fliggetlen kivitelezd felelosségét azért
részletezi kiilon cim alatt a kdnyv, mert a birdi joggyakorlat alapjan nem esik egy megitélés
ald munkavallalo altal elkovetett kartéritési kotelemmel. Ugyanez a helyzet jogi személy
szerve altal okozott kar esetén, ebben az esetben ugyanis a BGB 31§-a teljes kartéritési
kotelezettséget teremt a jogi személy részérdl annak szerve, illetve meghatalmazott
képviseldje altal okozott kar esetén.[11]

A sziilok, tanarok, és oktatok feleldssége hasonld a mas nevében eljaro személy
feleldsségéhez, amennyiben a feliigyelet alatt 4ll6 személy jogellenes karokozéasakor a jogi
vagy szerzOdéses alapon feliigyeletet ellatd személyt teszi felel0ssé a kar megtéritésére. A
kimentési eseteket a konyv ebben a részben is felvazolja. Allatok illetve targyak éltal okozott
karok fejezetben a konyv ismerteti a BGB kiilonds szabdlyait: targyak altal okozott kar lehet
egy 0sszedold épiilet, vagy valamely mds ember alkotta targy altal okozott kar. Az allatok
altal okozott kar esetén a német jog kiilonbséget tesz az ugynevezett luxus allatok, és
haziallatok kozott. A luxus allat tartdja ugyanis objektiv felelosségi alapon kotelezett,
haziallatok esetén viszont a kartéritési kotelezettség nem ilyen szigora.[12]

A harmadik rész az Objektiv és specidlis feleldsségi szabalyok cimet viseli, és ezen beliil
foglalkozik a kozati balesetekkel, a termékfeleldsséggel, a szolgaltatasi feleldsséggel, a
kornyezeti és egyéb feleldsséggel. A kozati balesetek feleldsségi szabalyait nem a BGB,


http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn8
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn9
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn10
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn11
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn12

hanem a kozuti kozlekedési torvény rogziti, ennek okaként a kozuti balesetekbdl szdrmazo
hatalmas koltségeket jeloli meg a konyv. A kiilon torvény objektiv feleldsséget telepit a
gépjarmii lizemben tartdjara a gépjarmi altal okozott kar tekintetében. Jelen fejezet ezt
kovetden jogesetek segitségével részletesen ismerteti az {izemben tartdoi mindséget, mikor
tekinthetd miikodésben lévonek a gépjarmii, az objektiv feleldsség aloli kivételeket, az
egyetemleges felelosségi eseteket, a gépjarmi vezetd felelosségét €s a kotelezd gépjarmii-
felelosségbiztositast.

A termékfeleldsségi szabalyokat is kiilon torvény, a termékfeleldsségrol szolo torvény rogziti,
mely szintén objektiv feleldsségi szabalyokat telepit a termék gyartdjara. Jelen rész ismerteti a
termék ¢€s a gyartd fogalmat, a kartéritési igény érvényesitéséhez sziikséges feltételeket |,
melyek a termék hibdja, a kar, és a kozottik 1évé okozati Osszefliggés.[13] A kdnyv
részletesen ismerteti az ugynevezett ,Baromfi dogvész” [14] esetet, és a ,,Limonadés
iiveg”’[15] esetet, mely két esetnek jelentds utoélete volt, és mindkét esetben a bizonyitasi
terhet ugy alakitotta a Legfelsébb Szovetségi Birdsag, hogy a karosultat hozta kedvezdbb
helyzetbe. Majd kitér a konyv azokra a karokra, melyeket az arti hibas designja, hibas
utmutatodja illetve a termék forgalomba helyezése utan a nem megfeleld ellendrzés okoz. Ezt
kovetden egy nagyon rovid rész szol a hibds szolgaltatas altal okozott karokért vald
felel6sségrol.

A kornyezeti felel6sséget 1990 ota szabalyozza kiilon torvény, de a kartéritési felel6sség
megallapitdsdnak alapjat jelentheti a BGB 823§ is. 1990 el6tt csak bizonyos veszélyes
tevékenység gyakorldjanak volt objektiv feleldssége. A kornyezetben okozott kar esetén
leginkabb a bizonyitas {itk6zik nehézségbe, a konyv a ,kupola siitd” iigy kapcsan fejti ki
részletesen a Legfelsobb Szovetségi Birdsag ezzel kapcsolatos allaspontjat, valamint maga a
kornyezeti feleldsségrol szolo torvény is kimondja, hogy az okozatossag kapcsan elegendd azt
bizonyitani, hogy a karokoz6 képes volt a kar eldidézésére.[16]

Az egyéb objektiv feleldsségi szabalyok kozott sorolja fel a konyv a BGB-ben rogzitett
objektiv feleldsségi alakzatokat — pl. a mar emlitett luxus allat tartdja vagy a téves onsegély
eset — illetve az egyéb torvényekben megjelend objektiv felelésséget (pl. az 1978-as objektiv
feleldsségi torvény).

A negyedik rész a Védelem és kivételek eseteit tarja fel. Az elsd fejezet az eléviiléssel
foglalkozik, melyet a BGB 199§ (1) bekezdése altalanossdgban 3 évben rogzit, élet, egészség
illetve szabadsdg sérelme esetén azonban 30 év az eléviilés, tulajdonban esett kar
bekovetkeztekor pedig 10 év.[17] Az altalanos szabaly bemutatasa mellett ebben a részben
megtalaljuk az eléviilés megszakadasaval €s Ujrakezdddésével kapcsolatos rendelkezéseket, és
joggyakorlatot. A kovetkezd fejezet a mentesiilési okokat ismerteti kdzelebbrdl, ugy mint
a karosult beleegyezése — nagy jelentOséget mutat a birdi gyakorlatban a karosulti
beleegyezés az egészségligyi karokozds tekintetében. A LegfelsObb Szovetségi Birdsag
jogesetek soraban mondta ki, hogy a szakszerlien végrehajtott, sikeres egészségligyi
végre.[18] Mentesiilhet tovabba a karokozo, ha a kareseményt
sziikséghelyzetben, Onvédelembdl kovette el, vagy Onsegély esete allt fenn, valamint a
konyvben egyéb cim alatt emlitett esetekben — ide sorolva példaul a biintetdjog altal
szabalyozott eseteket. A karosult kozrehatdsa is mérsékelheti a karokoz6 magatartdsdnak
kovetkezményeit, illetve egy kiilon cim foglakozik azzal az esettel, amikor a felek egymas
kozott szerzddésben zarjak ki a kartéritési feleldsséget.

Elérkeztiink az 6todik részhez, mely az Okozatossag cimet viseli, és lényegében eldszor
ismerteti a két dominans okozatossagi elméletet — conditio sine qua non és adekvat kauzalitas.
Ezt kovetéen ramutat arra, hogy a német jogalkalmazas az adekvat kauzalitas elméletét
koveti, mely szerint az okozati Gsszefliggés egy jogellenes magatartas €s egy karos eredmény
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kozott csak akkor képzelhetd el, ha a jogellenes magatartds altalanossagban és nem
abnormalis, teljesen lehetetlen vagy elhanyagolhatd koriilmények kozott is valdszintileg
kivaltotta volna ezt az eredményt, azaz a karosodast. Emellett roviden felvazol még
kiilonbozé kauzalitasi elméleteket példaul a hipotetikus kauzalitds vagy a pszichikai
kauzalitas.

A hatodik rész a jovatétellel foglalkozik. Az altalanos szabéalyok cim alatt rogziti a konyv,
hogy a kar megtéritésé¢hez fliz6d6 szabalyokat a BGB 249-254 és 842-851§-ban talalhatjuk
meg. Fészabdly szerint a karosultat olyan helyzetbe kell hozni, mintha a kdaresemény meg sem
tortént volna. A BGB 249§ (1) bekezdése szerint a természetben vald kartérités elddleges a
pénzbeli kartéritéshez képest, de ebben a részben taldljuk azokat a szabdlyokat is, melyek
szerint a karosult, illetve bizonyos esetben még a karokozo is valaszthatja a pénzbeli
kollektiv kar, direkt és indirekt kar, vagyoni €s nem vagyoni kar, tisztan gazdasagi kar, valodi
¢s jovobeli kar és egyéb koltségek — értve ez alatt példaul a kar felmérésékor keletkezett
koltségek, magdnnyomozo6i koltségek, vagy akér a lopott targy megtalaldjanak jard jutalom,
de itt irja le a jogi eljaras soran felmeriild koltségek viselését is.

Egy hosszabb alcimet szentel a konyv a kar felmérésének és megtéritésének. A karfelmérés
torténhet ezek szerint objektiv vagy szubjektiv, konkrét vagy absztrakt alapon. A kar
megtéritése torténhet egy Osszegben vagy jaradékos illetve egyéb moddon — ide értve a
természetben valo kartéritést. Az egyOsszegli kartérités lehet példaul az egészségligyi
koltségek megtéritése vagy a nem vagyoni kartérités. Jaradékkal altalaban a keresetkiesést
szoktdk kompenzalni, vagy a karesemény soran elhunyt karosult hozzatartozoi kaphatjak
bizonyos esetekben.[19] Egy kiilon cim részletezi a személyi sériiléssel illetve halallal jaro
kareseményeket, és kiilonbséget tesz vagyoni és nem vagyoni kartéritést kozott. A nem
vagyoni kartérités részletes szabdlyait itt talalhatjuk meg. A BGB 253§ (2) és a 847§ alapjan
a karosult testi épségét, egészségét, szabadsagat, szexualis Onrendelkezési jogat ért karosodas
esetén kovetelhet kartéritést a kdresemény altal okozott fijdalom és szenvedés miatt. Ezt a
torvényhelyet a 2002. augusztus elsejével hatalyba Iépett modositas vezette be. Elotte csak az
altalanos kartéritési szabalyok mentén lehetett nem vagyoni kartéritést kovetelni, abbol az
okbol, hogy a nem vagyoni hatrany pénzben nem mérhet6.[20] Azonban a torvénymodositas
oOta a fenti paragrafus alapjan, valamint az egyes objektiv feleldsségi tényéllasokat szabalyozo
torvények rendelkezései alapjan is lehet nem vagyoni kartéritést igényelni. Ezt kovetden
megismerhetjik a nem vagyoni kartérités két f6 funkciojat: kompenzacid és elégtétel
szolgaltatas, illetve a kiegészit6 megel6z0 funkcid, valamint az Gsszegszerliség
megallapitdsdnak gyakorlatat.

A hatodik rész 6todik fejezetében talalhatjuk meg kiilonbozd karok alatt a természetbeni
kartérités ismertetését, illetve a kdreseményhez kapcsolodo jarulékos koltségek megtéritését
példaul adok, biztositdsi dijak stb. A hatodik rész foglalkozik a biztositasi fedezettel —
kotelez6 biztositasi fedezet (példaul kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositas) illetve onkéntes
(peldaul személyi feleldsségbiztositds). A tarsadalom biztositassal is egy kiilon alcim
foglalkozik.

Az egyéb jovatétel alatt talaljuk meg a jogalap nélkiili gazdagodas illetve a gyorsitott birosagi
beavatkozas szabalyait. A gyorsitott birdsagi beavatkozast a BGB 1004§ rogziti, és sziikséges
hozza, hogy valddi, és kiiszobon allo legyen a jogilag védett érdek sérelme, mely a
beavatkozas nélkiil nagy valdszinliséggel realizdlodna. A konyv legutols6 alcime kimondja,
hogy polgari eljaras soran a kdrosult nem kérhet biinteté szankciot.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a konyv jol felépitett, részletesen ismerteti a kartéritéssel
kapcsolatos fobb szabalyokat. Kitér mind a torvényhelyi idézésre, illetve a jogalkalmazasi


http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn19
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/3_4_2014/tort_law_in_germany/#_edn20

gyakorlatot mindig konkrét esetekkel, kovethetden tamasztja ald. Amit egyediili
negativumként tudnék felhozni, hogy Osszehasonlitd elemzést egyaltalan nem vagy csak
nagyon keveset talalni. Amikor példaul a kdnyv emlit egy olyan jellegzetes jogintézményt,
mely a német jog sajatossaga, nem tér ki ra, hogy mas, kontinentalis jogrendszerekhez képest
ez mennyiben jelent eltérést. Illetve ahol talalhat6 is utalds mas jogrendszerre, az altalaban az
amerikai jogrendszer. Véleményem szerint érdekesebb lehetne, ha inkabb egy francia, olasz,
vagy osztrak szabalyozast hozna fel 6sszehasonlitasi alapként.
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