Toth Zsuzsanna*: A csaladon beliili eroszak
Debreceni Jogi Miihely, 2014. évi (XI. évfolyam) 1-2. szam (2014. junius 30.)

Bevezetés
»Ahol a szeretet véget ér, ott kezdddik a gytilolet.”
(Tolsztoj)

A csaladon beliili er6szak aktualitasat noveli, hogy a sajto is kiemelten foglalkozik a témaval.
Manapsag az er6szak sokkal tobb embert fenyeget a csaladi otthonok falain beliil, mint
azokon kiviil.

Sajnos a csaladon beliili erészakos cselekmények nagy része ma sem jut el a hatésagokhoz,
még mindig maganiigynek tekintik a zart ajtok mogott torténd eseményeket.

A bantalmazottakra is nagy nyomas nehezedik, egyrészt szégyellik a torténteket, masrészt
félnek a bantalmazas ismétlodésétol.

Véleményem szerint egy felismerhetd, megakadalyozhaté és megallithatd cselekményrdl van
sz6, melynek remélem, elésegitését szolgalja az ujonnan hatalyba 1épé Btk., mely kapcsolati
erszak elnevezéssel rendeli biintetni a csaladon beliili erészakos cselekményeket.

A csaladon beliili er6szak, mint szociologiai jelenség vagy kriminoldgiai entitas a XX. szazad
1960-as éveinek felfedezése.[1]

A téma mindenkiben sok érzést, egyesekben indulatot kavar. Aki elszenvedi, aki végignézi, S
aki csak hallomasbol ismeri. S persze aki elkoveti.[2]

A kriminologiai meghatarozas szerint csaladi erészak embert6l eredd, masik személyre
kozvetleniil iranyuld, a cél elérésére alkalmas pszichikai vagy fizikai eré. A csaladon beliil
elkovetett, a csaladtagok ellen iranyuld cselekményeket az életkortol és nemi hovatartozastol
fliggd egyenlétlenségek okozta anyagi, érzelmi és szexualis fliggdség kiilonbozteti meg az
er0szak mas formaitol, még ha a megjelenési formajukban hasonloak is.[3]

Azért valasztottam ezt a témat, mert sajnos napjainkban a csaladon beliil elkdvetett er6szakos
cselekmények nagy gyakorisaggal fordulnak elé és éppen ezért az egyik legfontosabb
szabalyozast 1gényld teriilet.

A csaladon beliili er6szak f6 jellemzdje, hogy zart ajtok mogott zajlik, és a bantalmazottak
nem mernek segitséget kérni. Az belathatd, hogy nehéz az ilyen tipust biincselekmények
bizonyitasa, és éppen e miatt sziikséges volna egy hatékony intézményrendszer felallitasara,
amely segitséget nytjtana a megel6zés, az aldozatok védelme, segitése terén.

El6szor szeretnék szolni a csaladon beliili er6szakra vonatkozo elméletekrol, bantalmazasrol,
a jogi szabalyozasarol, valamint a tavoltartasrol. Majd ezt kovetden szeretnék kitérni a
nemzetk6zi  dokumentumokra, alapveté modellekre ¢és kiilonbozé eurdpai  allamok
gyakorlatara.

Elméletek a csaladon beliili erdszak magyarazatara

Pszichologiai, pszichoanalitikus elmélet:

A csaladi er6szakon belill foleg a gyerekbantalmazas korében keresik az oksagi valaszokat. A
gyerekbantalmazashoz vezethet a megfelel6 anya-gyerek kapcsolat, a sziikséges kotodés
kialakulasanak kudarca. A visszaélés hatterében az is allhat, hogy abuziv sziild sajat
feldolgozatlan problémait, negativ vonasait vezeti gyermekére és ezért bantalmazza.
Elképzelhetd, hogy maga is bantalmazott volt gyermekkoraban és ezt a traumat ismétli a sajat
gyerekével.

Szocioldgiai elméletek:

A csaladon bel6li er6szak kiterjedt jelenség, amelyet az egyéni jellemzékon tul szamos
tarsadalmi er6 és folyamat befolyasol.
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Eroforras-elmélet:

A csalad sajatos hatalmi rendszer, amely tartalmazza a kényszert, az erészakot, vagy az azzal
valo fenyegetést. A csaladi hatalmi egyensuly annak a csaladtagnak kedvez, aki tobb
er6forrassal rendelkezik. Az elmélet értelmében a kevés eréforrassal rendelkezés teszi
sziikségessé az er6szak csaladon beliili alkalmazasat az uralom érvényesitése érdekében.

A csereelmélet, kontrollelmélet:

A csereelmélet szerint a viselkedést és az emberi kapcsolatokat az 6rom keresése és a
fajdalom elkeriilése motivalja.

A kontrollelmélet ugy gondolja, hogy a biincselekmény elkovetése része az emberi
természetnek ¢és a legtobb ember azért nem kovet el blnt, mert megfeleld
kontrollmechanizmusok miikodnek.

Patriarchatuselmélet:

A csaladi erészak a nék ellen iranyuld férfi erdszak, melynek oka a csaladtagok kozotti
tarsadalmi egyenl6tlenség. A csaladi er6szak minden formaja hatalmi kérdés, az erészak a
férfluralom fenntartasanak eszkoze.

Szocialis tanulaselmélet:

A legtobb human magatartast megfigyelés alapjan sajatitjuk el. A gyerekkori megfigyelések
Htanitjak” meg, miként ,kell” feln6ttként viselkedniink. A gyerekkorban elszenvedett vagy
megtapasztalt sziil6i bantalmazas noveli annak esélyét, hogy a gyerek felndve sajat
kapcsolataiban agresszivan viselkedik.[4]

A csaladon beliili erészak elkovet6i és aldozatai a legkiilonbozébb korokbol kertilnek Ki. Az
er0szakot elszenvedok az esetek tobbségében nem mernek segitséget kérni, félnek a
bantalmazo6 bosszujatol. Az események tanui pedig nem tesznek semmit, mivel a legtobben
ugy gondoljak, hogy az, ami a csaladokkal a zart ajtokon beliil térténik, csak rajuk tartozik. A
csaladon beliili er6szak azonban nem maganiigy!

A bantalmazas sok esetben (a bantalmazott megtorlastol vald félelme miatt) akar évekig,
évtizedekig is folytatodhat, és akar komoly tragédiakhoz is vezethet. A bantalmazas tiinetei
intenzivek és hosszu taviiak. Az aldozatoknal megfigyelhetd a gyengeség, a tehetetlenség,
megszégyeniilés, onbizalomvesztés, alacsony onértékelés, szexualis zavar, ongyilkossagi
kisérletek.[5]

Mi okozza az erészakos viselkedést?

Az erdszak attol fiigg, hogy az illeté mennyire és hogyan tanulta meg feldolgozni a diihét, a
stresszt, ami minden ember életének meghatarozo része.

Akit vertek gyerekként, az megtanulja, hogy a problémak rendezésére az er6szak a megfeleld
eszk6z. Talan 6 maga is elhitte, hogy a fizikai bantalmazas a szeretet része. ,,Csak azért
verlek, mert szeretlek. A te érdekedben teszem.” Levonhatja azt a kovetkeztetést, hogy az
erdszak elfogadhaté a felnbttek kapcsolataban és, aki erészakot hasznal, az eléri, amit akar.[6]
Egy erészakos kapcsolatnak harom lehetséges vége lehet:

e A bantalmazo segitséget kap

o Az aldozat kilép a kapcsolatbol

e A kapcsolat fennmarad.

Barmelyik fél

o depresszidssa, ongyilkossa valhat

o drog vagy alkoholfliggévé lehet

« mentalisan vagy lelkileg rendellenes allapotba keriilhet.

Az er6szak aldozata
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o komoly sériilést szenvedhet vagy akar partnere meg is 6lheti

e Onvédelembdl megdlheti bantalmazojat[7]

Amig a férfiakat altalaban a csaladon kiviil éri az er6szak, addig a ndk €s a lanyok otthon és a
csaladon beliil elkovetett er6szak aldozatai.[8]

A bantalmazas

A hazastarsi (élettarsi, intim kapcsolaton beliili) bantalmazas jelenségére jellemzé a partner
akaratanak megtorése, onalloé gondolatokkal, érzésekkel, vagyakkal rendelkez6 feln6tt emberi
lény voltanak folyamatos hattérbe szoritasa, végsé soron tagadasa. Ahhoz, hogy a bantalmazé
az uralmat gyakorolhassa, rendszeresen bizonyitania kell, hogy a hatalma alatt tartott személy
rossz, elviselhetetlen, ezért nevelésre, fegyelmezésre szorul. Meggy6zddése, hogy ez
utobbiakra neki joga van, s partnere ,nevelése” érdekében az eszkozokben sem kell
valogatnia.

A feleségbantalmazas altalaban nem egyszertien fesziiltségb6l, idegességbdl fakado, indulati
jellegti cselekmény. Az esetek tobbségében folyamatos, rendszeres és célzatos a bantalmazas
¢s a terror. Célja nem mas, mint, hogy a bantalmazé az aldozatat uralma alatt tartsa.[9]

A jog nem tesz kiilonbséget verés és verés kozott azon az alapon, hogy arra a nyilt utcan, a
kocsmaban vagy a csaladi otthonban keriil sor.

Ugyanakkor az eseteknek csak elenyészdéen kis hanyadaban indul biintet6eljaras. Ennek tobb
oka van. Az asszony sokszor sajat szégyeneként éli meg a torténteket, s ezért nem akar
feljelentést tenni. Mivel minden oka megvan arra, hogy tartson a bantalmazo bosszjatol, a
még sulyosabb bantalmazastol, sokszor félelmében sem fordul a hatosagokhoz.[10]

Komoly dilemma, melyik lenne a helyes jogi megoldas: kotelezni kellene-e az orvost arra,
hogy amennyiben a sériilések hatterében bantalmazast sejt, hivatalbol feljelentést tegyen,
avagy helyesebb lenne-e, ha az orvosi titoktartas ilyen esetekben is a legteljesebb mértékben
érvényesiilne. A hivatalbdl torténé kotelezé feljelentés rendszerének elénye az lenne, hogy
minden egyes eset a rendérség tudomasara jutna és remény lenne arra, hogy a bantalmazé
ennek hatasara felhagy a tovabbi hasonl6 cselekményeivel. Ehhez azonban a csaladon beliili
blincselekményekkel kapcsolatos jogi, illetve hatosagi felfogasunkat alapvetden kellene
megvaltoztatni.

Ugyanennek a megoldasnak, azaz a kotelez6 feljelentésnek a hatranya lenne, hogy a sériiltek
még Kisebb szamban jutnanak orvosi segitséghez — vagy azért, mert még kevesebb elkovetd
,engedné el” aldozatat a rendelébe vagy korhazba, vagy azért, mert az asszonyok félnének
elmenni, tartva a bantalmazo bosszujatol.[11]

A csaladon beliili erészakos cselekményeket igen nehéz bizonyitani, kiilonésen akkor, ha a
sértett megtagadja a vallomastételt, vagy nem mikodik egyiitt a hatoésagokkal. Ezen
cselekmények bizonyitasara nem a sértetti vallomas az egyetlen lehetséges eszkoz. llyen lehet
a sértetten jol lathato sériilések, amelyrdl latlelet, akar fényképfelvétel készithetd, a sértett
elszaggatott, gyakran vérrel szennyezett ruhaja, amely targyi bizonyitékként lefoglalhato.[12]
A csaladon beliili erdszakot elszenved6 nok jelenetés része igyekszik eltitkolni azt, ami vele
tortént, illetve legfeljebb csaladtagjainak, kozeli ismerdseinek mondja el. Ritkan kertil
hivatalos személy elé az er6szak ténye, ritkan kér valamilyen hatosagi védelmet, eljarast az
erdszakot elszenvedd n6.[13]

A férfi aldozatta valasa

A kozvélemény szamara csak akkor lehetnek aldozatok a férfiak, ha mar oregek és az
elkovetd nok fiatalabbak, esetleg gyengébb fizikumuak a férfiak, mint a nék.[14]

A bantalmazott férfiak tobbsége gyenge fizikumu, néies tipust, akiknek a tarsa ,,amazon”.
Ezek a férfiak agressziora nem hajlamosak, atlagos felépitésti férfiakrol van szo. A nékhoz
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hasonloan a bantalmazott férfiak is nehezen adjak fel addigi életiiket, bantalmazojukat nem
képesek elhagyni.[15]

A felnétt parok kozott zajlo konfliktusokban a néi elkovetdk és a férfi sértettek 1étezését
nemcsak a magyar kozvélemény, de a csaladon beliili erészakkal foglalkozé szakemberek
sem tartjak fontosnak. Pedig az Orszagos Kriminologiai Intézet altal végzett kutatds is
alatamasztja, hogy Ilétezik a csaladon beliil férfiak sérelmére ndk altal elkovetett
blincselekmény. A férfiak sérelmére elkdvetett biincselekmények tobbsége testi erészak, azok
koziil is az életveszélyes testi sértés és a sulyos testi sértés a jellemzo.[16]

A cselekményt nem az elkovetd né, nem is a sértett férfi, hanem az orvos vagy a szomszéd
jelenti be. Az elkévetd nbk elsé vallomasukban tagadjak a renddroknek cselekményiik
szandékossagat. A ndk els6 sorban sulyos testi sértést vagy 6lést kovetnek el a férfiakon.
Kimutatasokbol megallapithaté, hogy az élettarsak sokkal nagyobb szamban valnak
emberdlés aldozatava, mint a férjek.[17]

A tavoltartas

A csaladon beliili er6szak az elmult néhany évben a nemzetkozi szervek figyelmének
kozéppontjaba kertiilt, s a hazai jogalkotas terén is nagyobb hangsulyt kapott. A csaladon beliil
elkovetett biincselekmények tipikus kovetkezménye, hogy a sértett igyekszik elhagyni a
szamara vesz¢€lyt jelent6 k6zos otthont, nem egyszer tovabb nehezitve sajat koriilményeit. Ezt
a visszas helyzetet kivanta orvosolni az ENSZ Gazdasagi és Szocialis Tanacsa Emberi Jogi
Bizottsaga, amikor 1996-ban kiadott egy csaladon beliili erészakkal kapcsolatos jogalkotasi
modellt, amely a tavoltartast célzo egyoldalu ideiglenes korlatozd végzés és védelmi végzés
kibocsatasanak a szabalyait is tartalmazta.

A 2006. évi LI. torvény a biintetdeljarasban alkalmazhatd személyi szabadsagot korlatozo
kényszerintézkedések korét bovitette, amikor lehetévé tette a terhelttel szemben a tavoltartas
elrendelését.[18]

A tavoltartast a magyar biintet6eljarasba a csaladon beliili er6szak elleni harc egyik hatékony
fegyvereként kivantak bevezetni, s e kiizdelem soran a magyar jogalkotd mindvégig az
osztrak rendszert tekintette mintanak. A biintet6eljaras soran elrendelhetd tavoltartas nem
valtja be a hozza fiizott reményeket, hiszen egyaltalan nem nyujtott gyors és hathatds
segitséget az aldozatoknak, igy a hianyossagok potlasara sziiletett meg a hozzatartozok
kozotti er6szak miatt alkalmazhato tavoltartasrol szolo torvény.[19]

A terhelt szabad mozgashoz és a tartozkodasi hely szabad megvalasztasahoz vald jogat
korlatozza. A tavoltartas hatalya alatt allo terhelt a birdsag hatarozatdban megallapitott
szabalyok szerint koteles a meghatarozott lakast elhagyni, és onnan a birdsag altal
meghatarozott ideig tavol maradni. A meghatarozott személytdl, illetéleg e személy lako-és
munkahelyétél, az e személy altal latogatott nevelési €s nevelési-oktatdsi intézménytdl,
gyogykezelés céljabol rendszeresen latogatott egészségiigyi intézménytdl, vallasgyakorlas
soran rendszeresen latogatott épiilettdl a birosag altal meghatarozott ideig magat tavol tartani.
Tartozkodni attdl, hogy a meghatarozott személlyel kozvetleniil vagy kozvetve érintkezésbe
Iépjen. A tavoltartas szabalyainak szandékos megszegése esetén — és utdlag sem mentheti Ki
magat a Biintetdeljarasrol szolo torvény lehetové teszi az enyhébb kotelességszegés esetén a
rendbirsag kiszabasat, stilyosabb esetben az eldzetes letartoztatas elrendelését. A tavoltartas
csak szabadsagvesztéssel biintetendd biincselekmény megalapozott gyanuja esetén rendelhetd
el. Ezeknél a magatartasformaknal viszont a megalapozott gyant fennallasat rendkiviil nehéz
bizonyitani, f6leg, ha stlyos sériilésekkel nem, ,csupan” lelki terrorral vagy kisebb
horzsolasokkal jarnak.[20]

A tavoltartast a birosag tiztdl hatvan napig terjedd idére rendelheti el.

A tavoltartas elrendelését inditvanyozhatja:

e azlgyész,
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e amaganvadlo,

e apotmaganvadlo,

e A sértett,

e a cselekvoképtelen vagy korlatozottan cselekvoképes sértett torvényes képviseldje,
valamint

o aterhelttel k6zos haztartasban €16 kiskorti személy torvényes képviseldje.[21]

Lehetéség van még ideiglenes megeldzé tavoltartds, valamint megel6zé tavoltartas

elrendelésére, melynek szabalyait a 2009. évi LXXII torvény szabalyozza. Az ideiglenes

megel6z0 tavoltartas, illetve a megel6z6 tavoltartas a hatalyat veszti, ha a bantalmazé ellen

inditott biintetéeljarasban a birdsag tavoltartast rendel el.

Az ideiglenes megel6z6 tavoltartassal sszefliggd eljarasra a kozigazgatasi hatosagi eljaras és

szolgaltatas altalanos szabalyair6l szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.)

rendelkezéseit a 2009. évi LXXII. torvénybe foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A vonatkoz6

torvény alapjan a rendOr hivatalbol koteles a hozzatartozok kozotti erészak miatt tett

bejelentéskor a helyszinen ideiglenes megel6z6 tavoltartasi hatarozatot hozni. A

tavoltartadsidotartalma 72 oOra. A megeldzd tavoltartads elrendelésérdl birdsag nemperes

eljarasban dont. Idotartalma 30 nap. Elrendelését a renddrség hivatalbol kezdeményezheti, ha

megel6zéen mar ideiglenes megel6z6 tavoltartast rendelt el, de kezdeményezheti a

bantalmazott illetve a bantalmazottnak a Polgari toérvénykonyv 685.§ b.) pontjaban

meghatarozott kozeli hozzatartozoja és hozzatartozoja.[22]

Altalanos jogi szabalyozas

Az Alaptorvény kiilonboz6 paragrafusai biztositjak a csaladon beliili er6szak sértettjeinek
emberi jogait és védelmét, amelyet az allam garantal.

Il. cikk kimondja, hogy ,,Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden embernek joga van az
¢lethez ¢és az emberi méltosaghoz, a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem illeti meg.”
II. cikk (1) bekezdése alapjan ,Senkit nem Ilehet kinzasnak, embertelen, megaldzo
bandsmodnak vagy biintetésnek aldvetni, valamint szolgasagban tartani. Tilos az
emberkereskedelem.”

XV. cikk (3) bekezdés a ndk és a férfiak egyenjogusagarol szol.

A jogvédelmet az Alkotmanybirosag feliigyeli, az ombudsman a jogszabalyok
megvalositasaval kapcsolatos hatosagi visszaélések kivizsgalasaval, az igazsagszolgaltatasi
rendszer pedig az egyedi jogsértések feltarasara és biintetésére hivatott.[23]

Az 1j Biintet6 torvénykonyv

Az Orszaggyiilés elfogadta a 2013. julius 1-jén hatalyba 1ép6 0j Biintetd torvénykonyvet a
2012. évi C. torvényt, amelybdl egy moddositoé javaslat miatt kikeriilt a lelki bantalmazas
biintethet6ségét lehetdvé tevo paragrafus.

A ,Egyiitt é16k kozotti lelki bantalmazas” cimi passzus tobbek kozt kKimondta, hogy egy évig
terjed6 szabadsagvesztéssel sujthatd az, aki annak érdekében, hogy a vele egy haztartasban
¢l6 hazastarsa, élettarsa, rokona, illetve gyermeke vagy gondozottja valamit tegyen, ne
tegyen, vagy eltiirjon, rendszeresen olyan erészakos magatartast tanusit, amely a sértettnek
lelki szenvedést okoz, ha mas biincselekmény nem valosul meg. A lelki bantalmazas csak
maganinditvanyra lett volna biintethetd.

Azért javasoltak torolni a lelki bantalmazas biintethet6ségét az 4j kodexbdl, mert a tényallas
elemei mas bilincselekményeknél is megtalalhato, raadasul nem felel meg a normavilagossag
kovetelményének, tovabba nehezen elképzelhetd, hogy az elkoveté ugy tud erészakos
magatartassal lelki sérelmet okozni, hogy kozben mas blincselekményt nem valdsit meg.

Az egyiitt él0k sérelmére elkovetett kihagasok, illetve az er6szakos magatartas tildozésére
jelenleg is, és az uj torvényben is adva vannak a szabalyok. Ilyen példaul a kényszerités, a
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zaklatas ¢és a testi sértés tényallasai, amelyek raadasul nagyobb védelmet biztositanak a
sértettnek.[24]

A csaladon beliili erészak kezelésével kapcsolatos kozbiztonsagi feladatok

Ha a csaladon beliili erészak korébe tartozd, személy elleni erdszakos cselekmény miatt

érkezik bejelentés, a rendér kotelese a helyszinen haladéktalanul megjelenni.

Intézkedés foganatositasa céljabol a rendér a maganlakasba a Renddrségrol szold 1994. évi

XXXIV. Torvény 39. §-aban foglaltak figyelembevételével 1éphet be.

Jogsértés észlelése esetén a renddr intézkedjen a jogellenes allapot megszakitasara és a

tovabbi jogsértés megel6zésére, a felek indulatanak lecsillapitasara, a torvényes rend

helyredallitasara.
Az intézkedd renddr:

o nyomatékosan hivja fel a felek figyelmét a jogsérté magatartas tovabbfolytatasatol valo
tartozkodasra, a tarsadalmilag elfogadott egytittélési szabalyok betartasara,

o sziikség esetén intézkedjen a sériiltek ellatasara,

o torekedjen a cselekmény inditékat képez6 konfliktus megismerésére, de ne tegyen
kisérletet annak megoldasara,

o tajekoztassa az érintetteket a rendelkezésiikre 4ll6 jogérvényesitési lehetdségekrdl, segitd
szolgaltatasokrol, illetve szervezetekrdl, menedékhazak, anyaotthonok igénybevételének
lehetdségeirdl.

A rendéri intézkedést az elfogulatlansag és partatlansag jellemezze.

A bantalmazas bizonyithatdsaga érdekében:

o kiilon-kiilon hallgassa meg a feleket és a helyszinen tartozkodd mas személyeket, kiilonos
tekintettel a korabbi hasonld cselekmények megismerésére, feltarasara. Kisérelje meg
tisztazni, hogy rendszeres, folyamat jellegi erészakrol, vagy alkalmi, indulati
cselekményr6l van-e sz6. Ha az Rtv. 33. §-aban foglalt feltételek fennallnak, a bantalmazo
elszamoltatasat a Rendoérség objektumaban kell elvégezni.

o tekintse at a helyszini koriilményeket, legyen figyelemmel a bantalmazas esetleges lathato
jelein tal az ott tartozkodok hangulati-érzelmi allapotara is,

o végezzen adatgylijtést, tantikutatast

o intézkedjen a bizonyitasi eszk6zok felkutatasara és biztositasra.

A rendOr az intézkedéseir6l készitsen jelentést, amelyet a szolgalat befejezését kovetden a

beszamoltatd parancsnokanak adjon at.

Ha a torvényi feltételek fennallnak, a bantalmazot el kell allitani, 6rizetbe kell venni,

illetdleg  kezdeményezni kell elézetes letartoztatasat. Az  eldzetes letartoztatas

kezdeményezésekor az ligyészt tajékoztatni kell azokrol a korilményekrdl is, amelyek a

tovabbi fizikai bantalmazas veszéElyét valoszintsitik, illetve amelyek alapjan feltételezheto,

hogy a biintetdeljaras sikeres lefolytatasat a gyanusitott meghiusitana. Az eldallitas és az

Orizetbe vétel megsziintetésérél minden esetben, clézetes letartoztatds megsziintetésérol

akkor, ha arrdl a Rendérség az ligyész, vagy a birdsag értesitése alapjan tudomast szerez, a

csaladon beliili er6szak aldozatdit — a szabadlabra helyezést megel6z6 lehetd legkorabbi

idépontban — rovid uton értesiteni kell. Tajékoztatni kell tovabba arrél is, hogy milyen
lehet6ségei vannak, amennyiben biztonsagat veszélyben érzi.

A csaladon beliili erdszak fogalomkorébe tartozo biincselekmény alapos gyanuja esetén a
nyomozast haladéktalanul el kell rendelni. Ezt megel6zden, illetve ezt kdvetden — amennyiben
indokolt és feltételei fennallnak — a titkos informaciogytjtés eszkoztarat is igénybe kell venni.
Ha az eljaras meginditdsahoz magéninditvany sziikséges, ennek megtétele targyaban soron
kiviil nyilatkoztatni kell a jogosultat. Abban az esetben, ha a sértett kiskoru és a torvényes
képviseldjével érdekellentétben all a Btk. 31.§. (3) bekezdése értelmében a maganinditvany
eléterjesztése kérdésében a gydmhatosagot meg kell keresni.


file:///C:/Users/ASUS/Dropbox/debreceni%20jogi%20mÅ±hely/2014_1_2_szam/formazott_Toth_Zsuzsanna_A%20csalÃ¡don%20belÃ¼li%20erÅ�szak.doc%23_ftn25

A csaladon beliili erészak korébe tartozo bilincselekmény helyszinén a bizonyitas érdekében
szemlét kell tartani. Ennek soran fel kell kutatni a bizonyitas eszkozeit és azokat szakszertien
rogziteni Kell, kiilonos tekintettel a kozvetett targyi bizonyitékokra. A helyszint lehetdleg
videofelvételen is rogziteni kell.

Ha indokolt az eljarasba szaktanacsadokeént, illetve szakértéként pszichologust kell bevonni.
Ha a rendori intézkedés, illetéleg a biinteto-, vagy allamigazgatasi eljaras soran kiskora
veszélyeztetettsége allapithatd meg, a rendszeresitett adatlap megkiildésével haladéktalanul
jelzést kell adni a gyermekjoléti szolgalatnak.

A kiskorut stilyosan veszélyezteté ok miatt, tovabba a kiskora 6nmaga altal eléidézett sulyos
veszélyeztetd magatartasa esetén haladéktalanul hatosagi eljarast kell kezdeményezni a
gyamhatosagnal, ha a jelzett koriilmények miatti eljaras nem a Renddrség hataskorébe
tartozik. Haladéktalanul biintetd, vagy szabalysértési eljarast kell inditani a kiskora
bantalmazasa, silyos elhanyagolasa, illetdleg egyéb mas, a kiskorut stlyosan veszélyeztetd ok
fennallasa esetén, ha annak kezelése a Rendérség hataskorébe tartozik. Ha a gyermek
feliigyelet nélkiil marad, vagy testi, értelmi, érzelmi és erkdlcsi fejlodését csaladi kornyezete
vagy onmaga stlyosan veszélyezteti, és emiatt azonnali elhelyezése sziikséges, a Renddrség a
kiskort ideiglenes hatalyu elhelyezésérél hatarozhat, tovabba meghatarozott esetekben a
kiskort védelembe vétele érdekében értesiti a telepiilési onkormanyzat jegyz6jét.[25]

Nemzetkozi dokumentumok

A csaladon beliili erészak fogalmanak a nemzetkdzosségek szintjén valdo megjelenése elott,
alapveté emberi jogi dokumentumok sziilettek. Ezek tartalmaztak a csaladdal kapcsolatos
jogokat, a nemek kozotti hatranyos megkiilonboztetés tilalmat, a nék és a gyermekek jogait,
az emberkereskedelem tilalmat és sok mas fontos kérdést. Ezzel megteremtették azt az emberi
jogi bazist, amelyre felépiilhetett a csaladon beliili er6szak elleni nemzetkozi kiizdelem. A
kovetkez6 1épést a ndék, az idések és a gyermekek jogaira koncentraldé nemzetkozi
dokumentumok jelentették.

A nék emberi jogi helyzetének javulasban jelent6s allomas volt a ,Noékkel Szembeni
Diszkriminacié6 Minden Formajanak Felszamolasarol” szolo 1979. december 18-an, New
Yorkban elfogadott egyezmény.

Az ENSZ Gyermekjogi Egyezménye meghatarozza a gyermek fogalmat és megfogalmazza a
gyermekek jogait.[26]

1996. februarjaban az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Gazdasagi és Szocialis Tanacsa ,,A
csaladon belilli erdszakra vonatkozd modellértékli jogszabalyok-alkotas kerete” cimmel
jelentést fogadott el, mely megfogalmazta a csaladon beliili er6szak fogalmat: ,,az az erdszak,
amelyet a nokkel szemben a csalad és az interperszonalis kapcsolatrendszer keretében
kovetnek el.”[27]

Szabalyozasi modellek

Duluth modell

Az USA Minnesota allamanak Duluth nevii varosarol kapta az elnevezését, ahol a helyi civil
tarsadalom kezdeményezésére komplex stratégiat alakitottak ki a csaladon beliili erdszak
problémajanak kezelésére. Az USA tagallamainak tobbségében 1977-ig addig nem tudott a
feleség tavoltartasi rendelkezést kérni erdszakos férjével szemben, amig el nem inditotta a
hazassagi bontopert. Leglényegesebb reformnak szamitott, hogy 1987-t6l a csaladon beliili
erdszak elleni fellépés szabalyai az élettarsi viszonyban ¢él6, az elvalt vagy kiilonélé ndk
szamara IS védelmet nyujtanak. Kezdetben a rendérség ritkan alkalmazott letartoztatast a
csaladon beliili erdszak esetén. A magas latencia mar kezdetektdl megkérddjelezte a
letartoztatast. A Dbiintetéeljaras lezarasaként ritkan sziiletett szabadsagvesztés tartalmu
biintetés. Az ligyészség is nehézségekkel kiizdott a csaladon beliili erészak felderitését
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illetéen, foként a bizonyitasi nehézségek, az aldozat egyiittmiikodésének hianya, a maganélet
szentségének elve miatt. A kilencvenes évekre tobb allamban is atalakitottak a szigora
jogszabalyokat, eltorolték a bontoper meginditasanak kovetelményét, mint az elkovetével
szembeni tavoltarto rendelkezés kibocsatasanak eldfeltételét. A reformok célja a bantalmazo
megbiintetése, Orizetbe vétele, a bantalmazo kezelése, tovabba az aldozat biztonsagardl vald
gondoskodas, a sértett megerdsitése, érdekében vald beavatkozas.[28]

Az osztrak modell

Ausztridban 1997. majus 1-jén lépett hatalyba ,,A csaladon beliili erészakkal Szembeni
védelemrdl szOlo szovetségi torvény”. Ez felhatalmazta a rendérséget arra, hogy kitiltsa a
csaladjat bantalmazé elkovetét a csaladi otthonbol, eltiltsa a sértett kornyezetének
latogatasatol. A Kitiltott személy a kitiltas hatalya alatt nem térhet vissza az ingatlanba. A
maganéletbe valé beavatkozasnak az aranyossag elvének meg kell, hogy feleljen. A
lakaskulcsot elveszik az elkovet6tol, de lehetdvé teszik, hogy ruhait Gsszepakolja. Ha
valamilyen okbdl be kell 1épnie a lakasaba, azt csak rendor jelenlétében teheti. Amennyiben
megszegi az elbirasokat pénzbirsaggal, vagy ha az végrehajthatatlan elzarassal
biintetendd. A csaladi otthonon beliili erészak tobbé nem magéan vagy csaladi iigy, hanem
koziigy.[29]

Az egyes europai allamok gyakorlata

Az Europa Tanacs tagallamaiban a csaladon beliili er6szak elleni fokozott fellépés
altalanosnak mondhatd, a szabalyozas azonban igen szines képet mutat.

Benelux allamok:

Belgiumban nincs kiilon biintetdjogi tényallas a csaladon beliili erdszakra, de a Csaladon
beliili er6szakrol szolo torvény értelmében az elkdvetd és a sértett kozotti csaladi kapcsolat a
biintetd torvénykonyv meghatarozott szakaszai esetében mindsit6 koriillménynek mindsiil.
Csaladon beliili er0szak esetén a bird a hazastarsak atmeneti kiilonélésérol donthet, azaz
felfiggesztheti a hazassagi életk6zosséget és megtilthatja barmelyik félnek a ko6zos
otthonukba torténd belépést. Ha a masik fél megszegi ezen rendelkezést, maganlaksértést
kovet el.

Hollandidban nem talalunk kiilon normat vagy biintetdjogi tényallas a csaladon beliili
er6szakra. Egy reformfolyamat eredményeként a jogrendszert a luxemburgihoz hasonld
modon atalakitottak, azzal az eltéréssel, hogy nincs tavoltartas.

Luxemburgban az 1999-ben tartott reform keretében modositasra keriiltek az alapvetd
torvények, melynek eredményeként a rendérségnek kiboviiltek a jogositvanyai egy
ugynevezett adminisztrativ renddri intézkedéssel, ami tizennégy napos tavoltartasra ad
lehetéséget az aldozat védelme érdekében.

Egyesiilt Kiralysag:

A csaladon beliili erészak soran elkdvetett blincselekményekre az 1861. évi ,,Személy elleni
biincselekményekr6l” szold torvény, illetve a zaklatassal szembeni védelemrdl szolo
jogszabaly alkalmazhato.

Zaklatas esetén a sértett egyarant fordulhat polgari és biintetdbirosaghoz, az elobbi esetben
kartéritést is kérhet. Az eljaras soran ugynevezett korlatoz6 hatarozatot hozhat mind a polgari
mind a biintetébirosag. A korlatozo hatarozatban foglaltak megszegése szabadsagvesztéssel
szankcionalando.

A Csaladjogi torvényben is talalhato rendelkezés a csaladon beliili erészakra. A sértett olyan
hatarozat kérhet a birosagtol, amely védelmet biztosit az erészak ellen.

Franciaorszag:
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A francia biintet6jog a csaladon beliili erészakot specialis biincselekménynek tekinti. A
bilinteté torvénykonyv egy sor olyan erészakos biincselekményt szabalyoz, amelyek
silyosabban biintetenddek, ha a cselekmény elkdvetdje a sértett hazastarsa vagy partnere.

A biintetOeljaras soran, mar az itélet meghozatala elétt lehetdség van az elkovetonek a csaladi
otthonbdl vald eltavolitasara, a sértettel torténd kapcsolattartas eltiltasara. Ezen tilalmak
betartasat ellendrzik és megsértését szankcionaljak.

A polgari jogban lehetdség van atmeneti, illetve siirgdsségi intézkedés elrendelésére hazassagi
bontdperben.

Irorszag:

A csaladon beliili erészak minden olyan fizikai, szexualis vagy pszichikai er6szak, amely
valamely csaladtag biztonsagat vagy jolétét veszélyezteti. A csaladon beliili erészak elleni
fellépést tavoltartd, biztonsagi és védelmi intézkedések szolgaljak.

A tavoltartas kotelezi az elkdvetdt a kozos otthona elhagyasara és megtiltja az abba valo
belépést.

1996. marcius 27.-én életbe 1épett a csaladon beliili erészakrol szolo torvény, amely
valtozasokat hozott. Kiterjeszti a tavoltartas alkalmazasanak intézményét az élettarsra és a
feln6tt gyermek sziileire. Bevezetésre keriilt a biztonsagi végzés intézménye, amely védi a
haztartas minden tagjat. Ez a végzés nem kotelezi az elkovetdt a csaladi otthon elhagyasara,
de megtiltja szamara a tovabbi erészakot vagy az azzal valdo fenyegetést. A végzés
megszegése pénzbiintetéssel vagy szabadsagvesztéssel is biintethetd.

Lengyelorszag:

A Lengyel biintet6 torvénykonyv sui generis biincselekményként definialja a csaladon beliili
erdszakot.

Németorszag:

A csaladon beliili erészakra a biintetd torvénykonyv erészakos cselekményekre vonatkozo
rendelkezéseit kell alkalmazni.

Portugalia:

A portugal biintetéjog a lengyelhez hasonléoan sui generis biincselekménynek tekinti a
csaladon beliili er6szakot. Védelmi és tavoltartd végzésre is lehetdség van, igy az elkdveto a
k6z0s otthonbol kizéarhatd, kapcsolattartastol eltilthatd. A sértett az elkovetétdl kompenzaciot
kérhet.

Svédorszag:

Torvényt alkottak a ndk elleni erészakrol, korlatozo intézkedés alkalmazasar is sor keriilhet,
melynek megszegése pénzbiintetést vagy szabadsagvesztést von maga utan.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy igen sokféle megoldassal talalkozhatunk a csaladon
beliili erészak elleni fellépés jogi modelljét illetéen. Egyetlen megoldas sem tekinthetd
altalanosan alkalmazandonak. Nem létezik a csaladon beliili erészak elleni harc
,,csodafegyvere”.[30]

Zaro gondolatok

Véleményem szerint a csaladon beliili erészak, olyan specialis sajatossagokkal rendelkezik,
melyek indokoltta tennék mas erészakos biincselekményektdl vald megkiilonboztetését.

Az azonban megallapithaté, hogy kizarélag jogszabalyok tutjan nem lehet megfeleléen
fellépni a csaladon beliili erészak elkdvetdivel szemben és a tavoltartas intézménye sem nyujt
megfeleld védelmet a sértettek szamara. Sziikséges volna egy atfogd, minden teriiletre
kiterjedé szabalyozasra, valamint valtoztatni kellene azon a szemléletmodon, hogy nem
maganiigyrol van szo.

A csaladon beliili erészak bizonyithatosagat megneheziti @ magas latencia €s a segitségkérés
elmaradasa.
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Megallapithato, hogy Magyarorszagon még a huszonegyedik szazadra sem alakult ki olyan
szintli szabalyozasi rendszer, amely képes lenne hatékonyan fellépni a csaladon beliili er6szak
ellen. A tavoltartas intézményének bevezetése sem jelent megfeleld védelmet a sértettek
szamara, annak ellenére, hogy olyan kilfoldi mintakat sikeriilt atemelni a magyar
jogrendszerbe, amelyek mar mas allamokban jol bevaltak.

Egy hatékony intézményrendszer felallitisit szamos nemzetkozi dokumentum is
szorgalmazza, a kiilfoldi példak tanulmanyozasa utan ez a folyamat Magyarorszagon a
biintetd eljarasrol szolo torvény modositasaval, a tavoltartasrol sz6l6 toérvény megalkotasaval,
illetéleg a tavoltartds intézményének a biintetdeljarasrol szold tdrvénybe vald beemelésével
valosult meg.

Mindezt Gsszevetve Magyarorszag jo uton halad a jogintézmény atalakitasaban, és ha igy
folytatja teljesiilnek a nemzetkozileg elvart kritériumok.

Nagyobb figyelmet kellene forditani a csaladon beliil elkdvetett bantalmazasokra, nem szabad
hagyni, hogy szégyelljék a sértettek a torténteket és biztatni, hogy merjenek segitséget kérni.
Ezért véleményem szerint a hatosagnak nagyobb teret kellene adni, az ilyen iigyekben,
tovabba nagyobb 6sszefogasra és egyiittmiikodésre van sziikség.

Domestic violence — Summary

There have been different theories concerning the reasons of domestic violence and abuse.
The court as well as the police can call for restraining, which is especially established for
preventing the repetition of the domestic violence.

For the treatment of the above mentioned problem there have been founded two models: the
Duluth and the Austrian model.

In the memberstates of the European Committee it can be said that the strong front against the
domestic violence is quite general, but the regulation is very diverse which means there is no
silver bullet in the fight against it.
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