Kaprinay Zsofia*: Az egyesiilettel 6sszefiiggé uj polgari jogi szabalyozas az
alkotmanybirosagi hatarozatok tiikrében

Debreceni Jogi Miihely, 2014. évi (XI. évfolyam) 1-2. szam (2014. janius 30.)

Az egyesiilési jog, mint mindenkit megilleté szabadsagjog az 1989. évi XXXI. térvény
modositasaval keriilt be az Alkotmanyba, mely rendelkezés 1989. X. 23-an 1épett hatalyba.
Az egyesiilési jog, mint klasszikus alapjog ekkor foglalta el helyét az alkotmanyban, melynek
érvényesiilését az allam elvileg nem korlatozhatja, ezek a jogok az Alkotmanybirosag
szOhasznalataban az alkotmanyos alanyi jogok.[1] Az alapjogi normara ma mar
leggyakrabban az allampolgari alapjogok, allampolgari jogok eclnevezést hasznaljuk, mely
nem mas, mint az a norma, amely az allam és az ember legfontosabb viszonyait szabalyozza.
Az ,alapvetd” jellegb6l kovetkezik, hogy érvényesiilésiiket kiilonleges garanciakkal
biztositjadk, igy szabalyozasukat elsOsorban természetesen az  Alaptdrvényben
talalhatjuk.[2] Ezt a megfogalmazast tamasztja ala az a meghatarozas is, mely szerint az
alkotmanyos ¢és demokratikus allamok jellemzéje az, hogy az emberi jogokat elismerik, és
ezeket beemelik az Alkotmanyba, igy az egyes allamok alkotmanyaiban és nemzetkozi
egyezményekben felsorolt emberi jogokat hivhatjuk alapvetd jogoknak, vagy mas néven
alapjogoknak.[3]

Az Alkotmany az egyesiilési jogrol szolo szakasza az Alaptorvény elfogadasaig valtozatlan
maradt, mely mar nem csak a dolgozok, és nem is kizarolag az allampolgarok, — mint az 1989
eldtti alkotmanyban — hanem mindenki szamara biztositotta az egyesiilési szabadsagot.[4] Az
egyesiilési jogot, valamint a szervezetalapitas szabadsagat az Alaptorvény VIII. cikkében
talalhatjuk, amelyre alapozottan azegyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol, valamint a civil
szervezetek mitkodésér6l és tamogatasarol szolo 2011. évi CLXXV. torvény (tovabbiakban
civil torvény) is kimondja, hogy az egyesiilési jog, mindenkit megilletd szabadsagjog,
amelynek alapjan mindenkinek joga van ahhoz, hogy masokkal szervezeteket, illetve
kozosségeket hozzon 1étre, vagy ahhoz csatlakozzon.

Mint altalaban, itt sem korlatozhatatlan alapjogrol van sz6. Mind az Alaptoérvény, mind pedig
a specialis jogszabaly is allit fel bizonyos korlatokat, amely a 1étrehozast akadalyozza, mely a
korabbi szabalyozashoz hasonld. Igy nem sértheti az Alaptérvény azon rendelkezését, mely
szerint senkinek a tevékenysége nem iranyulhat a hatalom erészakos megszerzésére, vagy
gyakorlasara, illetve kizarolagos birtoklasara, tovabbra sem valosithat meg biincselekményt,
vagy biincselekmény elkovetésére valo felhivast, valamint nem jarhat masok jogainak, és
szabadsaganak sérelmével, és fegyveres szervezet sem hozhaté létre. Uj rendelkezésként
emlithetjiik, hogy nem lehet olyan szervezetet sem létrehozni, amelynek célja valamilyen
torvény alapjan kizarélag allami szerv sajat hataskorében ellathatd kozfeladat megvalositasa.
2012. januar 1. napjatol az egyesiiletek létrehozasaval kapcsolatos szabalyokat a polgari
torvénykonyv szabalyozza. Az 1) polgari torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény
meghatarozza az egyesiilet alapitasahoz sziikséges feltételeket, rendelkezik az egyesiilési jog
gyakorlasanak modjarol, az alapszabaly kotelezo tartalmi elemeir6l, az egyesiileti tagsagi
jogviszonyrdl, a megsziinésérdl. Az uj polgari torvénykonyv sokkal részletesebb szabalyozast
ad a régi polgari torvénykonyviinkhdz képest. Az Alaptorvényhez hasonléan kimondja a
1étesités szabadsagat, mely nem csupan a jogi személy létesitésének szabadsagat jelenti,
hanem a jogi személyekre vonatkozé szabalyokat is szabadon allapithatjak meg, és ennek
keretében a jogszabalyi rendelkezésektdl is szabadon eltérhetnek (3:4 §)

Az egyesiilési jog, mint szabadsagjog alapvetd felfogasa az utolso két évtizedben 1ényegében
nem valtozott, ugyanugy mindenki szamara biztositott, a torvény és az Alaptorvény altal
meghatarozott korlatok kozott.
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Az alkotmanybirdsagi hatarozatok vizsgalata soran mindig a hatarozat elbiralasakor hatalyban
1év0 jogszabalyokat vettem figyelembe.

6/2001 alkotmanybir6sagi hatarozatban az inditvanyozd miivészeti alkotokozdsség,
alkotmanyjogi panaszt nyujtott be, mert allaspontja szerint, azzal, hogy a tarsadalmi szervezet
a nyilvantartasba vétellel jon létre, az Alkotmanyban biztositott egyesiilési Szabadsag
Iényeges tartalmat korlatozza. Mivel az Alkotmany 8. § (2) bekezdése gy rendelkezik, hogy
alapvet6 jog lényeges tartalmat még torvény sem korlatozhatja, igy az egyesiilési jogrol szolo
1989. évi Il. torvény (a tovabbiakban Etv.) alkotmanyellenesen irja el a tarsadalmi
szervezetek birosagi nyilvantartasba vételét. Az inditvanyozo szerint ,,amennyiben egy
tarsadalmi szervezet az egyesiilési jog alapjan 1étrejon, elnyeri jogi személyiségét is, hiszen a
tarsadalmi szervezett6l nem valaszthato el szervezetének 1ényege, a jogi személyiség. Mar az
is a szabadsagjog korlatozasat jelenti, hogy a tarsadalmi szervezetnek hosszabb, rovidebb id6t
kell varnia ahhoz, hogy a tarsadalomban jogokat és kotelezettségeket vallalhasson.”

Az alkotmanybirésag megallapitotta, hogy mind az Alkotmany és az Etv lehet6vé teszi olyan
kozosségek 1étrehozasat, amelyek nem rendelkeznek jogi személyiséggel, nincs nyilvantartott
tagsaga. llyen esetben a szervezet szabadon mikodhet, de nem mindésiil tarsadalmi
szervezetnek. Ha azonban ilyen szervezetet szeretnének, annak kozjogi feltétele, hogy a
birdsag nyilvantartdsba vegye. A birdsagi bejegyzés elsddleges célja a torvényellenes célra
valo alapitas megakadalyozasa, hiszen a nyilvantartasba vétel nem jelent tartalmi korlatozast,
a birésag a nyilvantartast kérd szervezet céljanak csupan a torvényességét vizsgalhatja.
Miutan lehetnek olyan kozosségi célok melynek eléréséhez nincs sziikség jogi személyiséggel
bir6 egyesiiletekre, igy az uj civil torvény lehetové teszi természetes személyek szamara, hogy
nem gazdasagi érdekli k6zos céljaik eldmozditasara, tevékenységiik 6sszehangolasara vagyoni
hozzajarulas nélkiil civil tarsasagot[5] hozzanak létre. Ezeket a tarsasagokat a Ptk. 6:498. §-
ban meghatarozott polgari jogi tarsasagi szerzddéssel lehet létrehozni. A civil tarsasagot
alapvetden az hatarolja el a Ptk. szerint megkdthet6 polgari jogi tarsasagi szerz6dést6l, hogy a
kozosségi cél elsddlegesen gazdasag jellegli nem lehet, gazdasagi tevékenységet csak
masodlagos jelleggel, céljanak elérése érdekében folytathat. A civil tarsasag nem jogalany,
csupan a tagok kozotti kotelemnek mindsiil, igy természetesen birdsagi nyilvantartasba vétele
sem sziikséges.

A nyilvantartasba vétellel 6sszefiiggésben az 0j polgari torvénykonyv egyértelmiivé teszi e
kérdéskort, hiszen kimondja, hogy jogi személy birdsagi nyilvantartasba vétellel jon létre,
amennyiben ezt a jogi személyt a tipusanak megfelel6 1étesito okirattal hoztak 1étre, vagy az
alapjan kérik a bejegyzését.[6]

Az inditvanyozo azt is sérelmezte, hogy nincs hataridé megallapitva a tarsadalmi szervezetek
bejegyzésre, allaspontja Szerint ez is sérti az egyesiilési jog szabad gyakorlasat. Ebben az
esetben az Alkotmanybirdsag gy itélte meg, hogy nem elegendé a polgari perrendtartas altal
¢ésszert hataridon  beliili  kovetelmény, valamint az Egytv. altal meghatarozott
soronkiviiliség,[7] ugyanis ez nem biztositja az Alkotmany azon rendelkezését, mely szerint
az allam elsérendli kotelessége az alapvetd jogok tiszteletben tartasa és védelme. Tovabba
nem biztositja az Alkotmany altal a Magyar Koztarsasag birdsagainak feladataul szabott azt a
kovetelményt, miszerint védjék és biztositsak az allampolgarok jogait és torvényes érdekeit.
Ez az egyesiilési szabadsag sérelmét idézte eld, mivel a torvényesen megalakult tarsadalmi
szervezet indokolatlanul késdi nyilvantartasba vétele olyan fiiggd helyzetet teremt, amely
indokolatlan fenntartasa a tarsadalmi szervezetet kizarhatja céljanak megvalosulasabol.
Egyetértek az alkotmanybirésagi hatarozattal — szemben sok kiilonvéleménnyel —, hogy
miutan nem Kkontradiktorius eljarasrol van szo, tehat nincsenek ellenérdekii felek, a
jogbiztonsag elengedhetetlen kovetelménye, hogy a jogalkalmazoi magatartas eldre
kiszamithato legyen, legalabb az idétartam tekintetében. Igy gondolta ezt a civil szervezetek
birosagi nyilvantartasat és az ezzel osszefiiggd eljarasi szabalyokat megalkotd jogalkoto is,
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hiszen — alapesetben — az egyesiilet nyilvantartasba vételére iranyuld kérelem benytjtasatol
szamitott hatvan napon beliil koteles a szervezetet nyilvantartasba venni.[8]

1487/D/1995  alkotmanybirésagi  hatarozat alapjan az  inditvanyozé  jogszabaly
alkotmanyellenességének megallapitasat és megsemmisitést kérte arra hivatkozassal, hogy az
Etv. egésze és a KK. 1. szamu allasfoglalasa[9] alkotmanyellenes. Az inditvanyozok
tarsadalmi szervezet bejegyzésére iranyuld kérelmét mind az elsé foka, mind a masodfokt
birdsag elutasitotta, mert a tarsadalmi Szervezet névvalasztasa sérti az Legfelsobb Birosag
KK. 1. szamu allasfoglalasban foglalt névvalodisag kovetelményét.[10] Az inditvanyozok
szerint a birésag nem jogosult jogszabaly kiegészitésére, s arra sem, hogy normativ médon a
cégjogi szabalyokat[11] adaptalja, a tarsadalmi szervezetek bejegyzésével kapcsolatos
eljarasba, mint ahogy azt az allasfoglalas teszi. Egy masik inditvanyozo beadvanya pedig az
Etv. 2.§ (4)[12] bekezdésében és a KK. 1. szamu allasfoglalasaban egyiitt alkalmazott
tartalmat tartja alkotmanyellenesnek, mert nem teszi lehetévé, hogy a birésag a tarsadalmi
szervezetnek a jogi személy szervezeti egységét is 6nalldoan vegye nyilvantartasba.

Az inditvanyok megalapozatlanok, és megvizsgalasra alkalmatlanok, ezért elutasitasra
kertiltek.[13]

Az 1j polgari torvénykonyv a jogi személyek altalanos részénél rendelkezik a jogi személy
elnevezésérol, igy szabalyozza, hogy a késdbb bejegyzett jogi személy nevének milyen
mértékben Kell kiilonboznie a korabban nyilvantartasba vett jogi személy elnevezésétdl, tiltja
a valosaggal ellentétes latszat keltését, valamint rendelkezik a magyar nyelv és helyesiras
szabalyair6l (3:6. §)

A cégjogi szabalyok alkalmazasaval osszefiiggéshben pedig a véleményem, ha egy szabalyozas
mas terlileten jol bevalt, akkor a jogalkalmazok azt nyugodtan adoptalhatjak egyéb
vonatkozasban is. Az mar csak részletkérdés, hogy a jogalkoto alkot egy wjabb jogszabalyt
masik jogszabaly vagy éppen kollégiumi allasfoglalas atemelésével — ami egyébként csak a
jogszabalyok szamat vagy terjedelmét novelné — vagy sem. Miutan mind a gazdasagi
szervezeteknél mind pedig a civil szervezeteknél jogi személy elnevezésérdl van szo, és ebben
a vonatkozasban a kettd kozott kiillonbséget nem latok, minden tovabbi nélkiil alkalmazhatoak
a cégjogi illetve a kozigazgatasi kollégiumi allasfoglalasban a jogi személy elnevezésére
vonatkozé szabalyok. Itt még megjegyezném azt is, hogy a 2011-es uj civil torvény elég sok
teriileten alkalmazza a cégjogi szabalyokat — szinte egy az egyben atemeli a végelszamolasra,
a felszamolasra és csédeljarasra vonatkozo szabalyokat — amely szintén azt erdsiti meg, hogy
vannak olyan teriiletek, amelyen lehet civil szervezet vonatkozasaban a cégjogi szabalyokat
alkalmazni.

8/1993 alkotmanybir6sagi hatarozatban az Alkotmanybirésag a lelkiismereti és
vallasszabadsagrol, valamint az egyhazakrol szold 1990. évi IV. torvény azon rendelkezéseit
vizsgalta, hogy az egyhaz, mint jogi személy megalapitasahoz legalabb szdz természetes
személy sziikséges. Az inditvanyozo allaspontja szerint, ez sérti a vallasi kozosségek egyiittes
vallasgyakorladshoz valo jogat, masrészt az allam ¢€s az egyhaz szétvalasztasanak az elvét. Az
Alkotmanybirésag mindkét esetben elutasitotta az inditvanyt azzal az indokkal, hiszen ezt az
alapjogot nem csak egyhazon beliil lehet gyakorolni, hanem egyéb tarsadalmi szervezet
keretében, vagy akar nem jogi személyként is. Az allam hatarozza meg, hogy
maganszemélyek részére milyen feltételekkel engedi meg jogi személyek létrehozasat, erre
nézve az Alkotmanybol sem kotelezettsége, sem pedig korlatozasa nem adoédik. Ha az
inditvanyozo gondolatmenetén haladnank, akkor a jogalkotd nem szabhatna semmilyen
kritériumot jogi személy szervezeti keretének.

A jelenleg hatalyos a lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szold 2011. évi CCVI. torvény kiilon
nevesiti a vallasi tevékenységet végzd szervezetet, és az egyhazat. Az elébbi az egyesiilet
mintajara alakulhat, azzal a kiilonbséggel, hogy meghatarozott célja vallasi tevékenység
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végzése, €s kizarolag természetes személyek alapithatjak, nyilvantartasara pedig a Févarosi
Torvényszéknek van kizarolagos illetékessége. Az Orszaggytlés pedig egyhazként ismeri el a
vallasi tevékenységet végzé szervezetet, ha az elébb emlitett jogszabalyban felsorolt
kritériumoknak megfelel. Lathatjuk, hogy az egyhazakra vonatkoz6 jogi szabalyozas az
el6zéekhez képest jelentdsen atalakult, tulajdonképpen mintdzza az alkotmanybirdsag
dontését, hiszen lefekteti a nem egyhaznak mindsiilé szervezeti keretek kozott torténd
vallasgyakorlas modjat, és az egyhazza valas feltételeként tovabbi kritériumokat hataroz meg.
27/1993 alkotmanybirdsagi hatarozat az inditvanyozo allaspontja szerint a képzémiivészet,
iparmiivészet, a fotomiivészet és az ipari tervezémiivészet egyes kérdéseinek szabalyozasardl
sz6l6  83/1982 (XI1.29) MT rendeletnek azon rendelkezése, hogy a miivészeti
alkotokozosségek 1étesitésének jovahagyasara, valamint tevékenységiik torvényességi
feliigyeletére a Miivelodési és Kozoktatasi Minisztériumnak van hataskore, sérti az Etv. 1. §
anak masodik mondatat,[14] a 14. §-anak els6 bekezdését,[15] valamint 16. § (2)
bekezdésének d. pontjat[16].

Az MT rendelet szerint[17] az alkotokozosség exkluziv szervezetnek mindsiilt, hiszen tagjai
csak a Miivészeti Alap tagjai koziil keriilhettek ki. Az a koriilmény, hogy az egyesiilési jog
mindenkit megilletd szabadsagjog, nem zarja ki, hogy az Alkotmany és az Etv. alapjan nem
tiltott célra Iétrehozott egyesiilet alapitoi alapszabalyukban az egyesiiletet céljahoz és
jellegéhez igazodd mindségi adottsagokat fogalmazzanak meg az egyesiileti tagsag
feltételeként. Az Etv. 23. §-aban[18] és 25. §-aban[19] foglalt kivételektdl eltekintve azonban
Kizardlag torvény hatarozhatja meg az egyesiilési jog gyakorlasanak feltételeit.

A jelenleg hatalyos szabalyozas is lehetévé teszi, hogy az alapszabalyban az egyesiileti
tagsagnak az alapitok feltételt szabjanak. Egyrészt a Ptk. nem zarja ki sem a jogi személy
altalanos részénél, sem pedig az egyesiiletnél sz6l6 rendelkezéseknél, masrészt erre
kovetkeztethetiink a tagsagi jogviszony felmondasrol szolo szabalyozasbol, mely azzal
kezdddik, ,,ha az alapszabaly a tagsagot feltételekhez koti”(6:63§ (1)).

A masik aggalyos rendelkezés,[20] hogy maga a rendelet hatarozza meg az alkotokozosség
céljat, nem pedig a szervezet alapszabalya, ezért az ellentétes az Etv. azon
rendelkezéseivel, mely szerint az egyesiilet alapszabalyanak Kkell tartalmazni az egyesiilet
céljat, tehat azt az alapitoknak kell meghatarozni.

Sérelmes a rendelet azon szakasza[21] is, amely szerint az alkotokozosség jogi személy,
1étesitéséhez a Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium jovahagyasat koveteli meg, tehat az
alkotokozosség létrehozasat kozigazgatasi Szerv jovahagyasahoz koti, ¢€s birosagi
nyilvantartasba vétel nélkiil ruhazza fel jogi személyiséggel. Ezzel szemben az egyesiilési jog
hazai térvényi szabalyozottsaganak sajatos tartalmi vonasa és értéke nyilvanul meg abban,
hogy nem csak védelmet nyujt e kollektiv szabadsagjog gyakorlasahoz, hanem egyéb targyu
szakszeri dontéseivel is kozremiikodik az egyesiilési jog alkotmanyos és torvényes
érvényesitésében. Erre vonatkoz6 szabaly az Egytv. 4. §-a[22] és ezzel 6sszhangban a Ptk. 58.
§ (2)[23] bekezdése. Alkotmanyellenes azért is, mert a rendelet szerint a megalakulés utan az
alkotokozosség akkor kezdheti meg miikodést, miutan az alapszabalyt elfogadta szemben az
Etv.-vel, ahol a tarsadalmi szervezet alapszabalyat mar az alakulasi eljaras Osszetevéjeként
meg kell allapitani az alapit6 tagoknak, valamint a rendelet az alapszabaly kotelezo tartalmi
elemi kozott nem jeldl meg tobb olyan targykort, melyet az Etv. szerint az alapszabalynak
tartalmaznia kellene.[24]

Nem rendelkezik eltéréen err6l a Ptk. sem, miszerint az egyesiilet megalapitisdhoz az
alapszabaly elfogadasa sziikséges, amelyben tiz alapito tagnak kell konszenzusra jutnia, tehat
tiz alapit6 tag egybehangzo akaratnyilatkozatara van sziikség (3:64. §)

A rendelet a Miivel6dési és Kozoktatasi Miniszter szamara az alkotok6zosség valamennyi
tevékenységére kiterjedd altalanos feliigyeleti jogot biztosit, mely szerint végs6 esetben az
alkotokozosséget feloszlathatja. Ez ellentétes az Etv. fokozatossagi elvén alapulo, ligyészségi
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torvényességi feliigyeleti eljarassal, mely szerint az ligyészség kezdeményezése alapjan, a
birosag hajthat végre kiilonboz6 intézkedéseket.

Hatalyos polgari torvénykonyviik a jogi személy altalanos részében a jogi személyek altalanos
torvényességi feliigyelet jogat a nyilvantartd birdsagra ruhdzza (3:34. § (1)). A civil térvény
pedig kimondja, hogy a civil szervezetek miikddése felett az tigyészség gyakorol altalanos
torvényességi ellendrzést, a Ptk.-ban meghatarozott eltérésekkel (11. § (1)). A 2011. évi
CLXIII. tgyészségrol szolo torvény pedig azt mondja ki, hogy ha jogi személy miikodése
felett birésag gyakorol torvényességi feliigyeletet, akkor az iigyészség torvényességi
feliigyeleti eljarast kezdeményezhet (28. § (3)). Tehat itt némi ellentmondas van a polgari
torvénykonyv, és a civil torvény kozott, de ha az elébb vizsgalt harom jogszabalyt
Osszevetjiik, akkor azt mondhatjuk, hogy az altalanos torvényességi feliigyeleti jogot a
nyilvantartdo birosag gyakorolja, és az tigyészség, pedig torvényességi feliigyeleti eljarast
kezdeményezhet.

A rendelet szerint[25] az alkotokozosség tagjai vagyoni hozzajarulasukkal biztositjak az
alkotok6zosség mikodését. Ez nem biztositja az Etv. altal meghatarozott kitételt, miszerint a
tarsadalmi Szervezet tartozasaiért sajat vagyonaval felel. A jelenleg hatalyos Ptk. qj
rendelkezése konkrétan kizarja a tagok mogottes helytallasat, hiszen kimondja, hogy a tagok
az egyeslilet tartozasaiért sajat vagyonukkal nem felelnek, kizarélag a tagdij megfizetésére
van kotelezettségiik (3:65. § (4) ). Miutan polgari Onszervezddésr6l van szo, ellenkezo
szabalyozas jelentdsen csokkenthetné az egyesiileti ¢életet.

Tobb alkotmanybirdésagi hatarozat sziiletett a gazdasagi és Szakmai kamarakkal
Osszefiiggésben, ahol az inditvanyozok tobbnyire a kamarai tagsaghoz kotottséget vitattak
azzal az indokkal, hogy a kotelez6 kamarai tagsag alkotmanyellenes, mert sérti az
alkotmanyban foglalt egyesiilési szabadsagot. Ilyen volt a 22/1997 alkotmanybirosagi
hatarozat, mely az dgyvédi torvényt[26] tamadta, valamint a 38/1997 szamu
alkotmanybirdsagi hatarozat melyben az inditvanyozok a gazdasagi kamarakrol sz6lo 1994.
évi XVI. tv. (tovabbiakban Gkt.) alkotmanyellenességét kérték megvizsgalni. Ebbe a korbe
tarozik még 39/1997 szamu alkotmanybirdsagi hatarozat, melyben az inditvanyozok a Magyar
Orvosi kamarar6l szold 1994. évi XXVIII. tv. tobb pontjat vélték alkotmanyellenesnek. Az
alkotmanybirdsag szerint az inditvany sem az igyvédek, sem az orvosok, sem pedig a
gazdasagi kamarak esetében nem megalapozott, hasonlé indokok alapjan. Az
alkotmanybirdésag valamennyi tigyben ugyanabbol a tézisbol indult ki, miszerint az
Alkotmany ¢és az Etv. alapjan maganszemélyek sajat maguk altal meghatarozott célra
személyegyesiiléseket hozhatnak 1étre. Ez mindenkit megilletd szabadsagjog, amely
els6sorban a cél megvalasztasanak a szabadsagat jelenti, valamint a célra rendelt szervezet
alapitasanak szabadsagat, ehhez valo csatlakozas Onkéntességét és az Onkéntes kilépés
lehet6ségét. A kamara azonban nem tarsadalmi szervezet, hanem koztestiilet, nem
maganszemélyek alapitottak, hanem jogszabaly alapjan 1étrejott szervezetr6l van szo, igy a
feladatait, miikodési rendjét is torvény szabalyozza. Miutan a ketté nem ugyanaz, ezért a
koztestiilethez elbirt kotelezd csatlakozas nem sérti az egyesiilési jogbol fakado szabad
csatlakozas lehetGségét. Ezt tamasztotta ala az Europai Emberi Jogi Birosag. E szerint az
Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 11. cikkében biztositott egyesiilési szabadsagnak a
megsértése nem allapithato meg akkor, ha szakmai kamarai kotelez6 tagsagot irnak eld. ,, Az
orvoskamara kozjogi intézmény, amelyet a torvényhozo létesitett és az allamszervezetbe
kapcsolt be; az orvosi hivatasgyakorlas tekintetében a kamara a kozellenérzést gyakorolja, és
jelentés jogositvanyai vannak. Ezekre tekintettel a kamarat nem lehet egyesiiletnek
tekinteni.... A kamara és ennek sziikségszerli velejardja — a kamarai tagsag —, valamint a
kamara szerveinek val6 alarendelés sem targyukban, sem kdvetkezményeikben nem érintik az
egyesiilési szabadsagot.” [27]
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Hasonlo kovetkeztetésre jutott az Alkotmanybirosag a 1283/B/1995 szamu hatarozataban,
ahol a Polgari Torvénykonyv akkor hatalyban 1évé azon rendelkezését vizsgalta, mely a
koztestiiletekre vonatkozoan szabalyokat allapit meg. Az inditvanyozd szerint ez
Alkotmanyellenes, mert az Alkotmanyban nem szerepel a koztestiiletekrdl sz616 altalanos
szabalyozas, illetve arra valo utalas sincsen, igy ez sérti az Alkotmanybol eredé egyesiileti
jogosultsagot, valamin az érdekképviseleti szervek szabad alapitisahoz vald jogat. Az
Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy az, hogy valamely szervezet nem szerepel az
Alkotmanyban, nem akadalya annak, hogy arrdl jogalkotd rendelkezzék, még ha valamely
alapjogra vonatkozik is. Masrészt, ezen dontésében is hangsulyozta, hogy miutan a koztestiilet
nem szabad akaratbol jon 1étre, hanem jogszabaly hatirozza meg az alapitasat, igy nincs
kozvetlen Osszefliggésben az egyesiilés jogaval, tehat nem lehet Alkotmanyellenes. Tovabba
megallapitott azt is, hogy a Ptk. nem tiltja az egyesiilési jog alapjan allo6 érdekvédelmi
szervezet alakitasat, és nem is teszi kotelez6vé ilyen szervezetben tagsag viselését, igy az
egyesiilési szabadsag érvényesiilését nem is érinti.

A jelenlegi polgari térvénykonyvben nem keriiltek szabalyozasra a koztestiiletetek, annak
szabalyozasara az uj Ptk. tal er6s polgari jogi jellege miatt kiilon jogszabalyba keriilt at. A
régi Ptk. szovegét szo szerint atvéve keriilt az allamhaztartasrol szolo 1992, évi XXXVIII.
torvény és egyes kapcsolodo torvények modositasarolszold 2006. évi LXV. torvény 8/A §-ba,
mely 2014. marcius 15-t61 hatalyos. Ebbdl is lathato, hogy az egyesiiletek és a koztestiiletek
két egymastol tavol allo jogi személy tipus. Ugyanakkor a hasonlosagot mutatja az, hogy az
elébb emlitett jogszabalyban nem szabalyozott kérdésekre, tovabbra is az egyesiilet szabalyait
rendeli alkalmazni.

21/1996 alkotmanybirdsagi hatarozat, mely ,,szivarvanyligy” néven valt ismertté, f6 kérdése
az volt, hogy kiskoru vallalhat-e tagsagot homoszexualitast védo, azért kiizd6 szervezetben. A
gyermeknek az a joga, hogy az allam részérél a megfeleld testi, szellemi és erkdlcsi
fejlédéshez sziikséges védelemben és gondoskodasban részesiiljon, az allam alkotmanyos
kotelességét alapozza meg a gyermek fejlodésének védelmére. Azt kell eldonteni, hogy az
egyesiilési jog korlatozasa, sziikséges és aranyos védelme-e az alkotmanyosan megkdvetelt
gondoskodasi minimumnak. Kiilonbozéek a vizsgalat targya aszerint, hogy a gyermek
tagsaganak altaldnossagban torténd megtiltasarol van-e sz, vagy a korlatozast jogszabaly
vagy bir6sag mondja-e ki, illetve ha a sziil6 érvényesiti.

A birdsag ugy zarhatja ki a gyermek tagsagat az egyesiiletbdl, ha megtagadja olyan egyesiilet
bejegyzését, amelybe gyermek is kérheti tagként valo felvételét. Donthet egyedi tagsagi
tigyben is, valamint a sziilé is megtagadhatja gyermekének az ilyen egyesiiletben valo
részvételét. Az egyesiilési jog gyakorlasa megilleti altalaban véve a gyermeket is, az pedig,
hogy mikor donthet err6l maga a gyermek, mikor a sziil, és mikor lehet korlatozni, vagy
kizarni fligg a gyermek személyes adottsagaitol — életkoratol — masrészt az egyesiilet céljatol
¢és a részvétel hatasatol a gyermekre. Az allam ebben az esetben kételes arra, hogy legalabb a
nyilvanossag szférajaban ne engedje meg, hogy gyermek olyan tevékenységet folytasson,
vagy olyan iigyekben allast foglaljon, amelyben a felel6s allaspont kialakitasara nem képes,
noha ez a gyermek testi, szellemi és erkolesi fejlodésére és késobbi sorsara meghatarozo
hatéssal lehet. Osszességében megallapithato, hogy a gyermek tagsaga homoszexualitdssal
Osszefliggd egyesiiletben elvileg korlatozhatd. Ennek azonban a gyermekfejlodést fenyegetd
konkrét kockazathoz kell igazodnia. A jogalkotonak, vagy a birosagnak az egyesiilet céljat,
jellegét és az életkort egymasra vonatkoztatva kell mérlegelnie.

Véleményem Szerint mar maga a homoszexualitas, mint fogalom a gyermek fejlodését
fenyeget6é kockazatot jelent, hiszen ha megenged;jiik kiskoruaknak olyan egyesiiletekbe valod
részvételét, amely homoszexualitassal, annak elismerésével, a homoszexualisok védelmével
kapcsolatos, akkor hozzajarulhatunk ahhoz, hogy az a kiskoru, aki homoszexualis mivoltaval
kiiszkod, és még nem alakult ki a nemi identitasa, ez a fiatal, gyermek id6 eldtti dontéssel



lezarja valasztasi lehetségeit. Innentdl kezdve a gyermeknek mar nagyon nehéz lenne a
visszaut, ha egyaltalan van visszait. A homoszexualitassal Osszefiiggd egyesiiletek
mindegyikében — a fenti indokok miatt — el tudnam képzelni azt, hogy az alapszabaly kizarja
kiskoruak tagsagat ilyen egyesiiletekbe, illetve, hogy a nyilvantartas végz6 birésag az adott
egyesiilettdl ezt megkdvetelje. Ezt a jelenlegi szabalyozas nem zarja, mint azt a korabbiakban
mar Kifejtettem, tehat természetesen lehet az alapszabalyban olyan kitétel, hogy az adott
egyesiiletnek, meghatarozott indokok miatt, nem lehet kiskora személy tagja.

1431/B/1996 alkotmanybirésagi  hatarozatban az egyesiilési térvény esett az
Alkotmanybirosag vizsgalata ala, méghozza azzal az inditvannyal, hogy az a rendelkezés,
mely szerint csak az tigyész keresete alapjan jogosult a birésag a torvénysértéen miikodd
egyesiilet feloszlatasara, sérti az allampolgarok azon alkotmanyos jogat, hogy kozvetleniil
birosaghoz forduljanak abban az esetben, ha az tligyész nem talalja torvénysértének a
tarsadalmi  szervezet miukodését, vagy pedig a keresetinditast megtagadja. Az
Alkotmanybirosag az inditvanyt megalapozatlannak talalta, a kovetkez6k miatt: allaspontja
szerint az, hogy a torvény a torvényességi feliigyeletet az tigyész jogkorébe utalja, nem jelenti
azt, hogy, az egyén e jogat csorbitana. Az Etv.[28] lehet6vé teszi azt, hogy a szervezet tagja, a
hatarozat meghozatalatdl szamitott 30 napon beliil a birésag elétt megtdmadhassa a sérelmes
hatarozatot, tehat maganak a tagnak biztositja a kozvetlen birdsaghoz fordulas lehetGségét.
Egyéb esetben, ha valakinek jogat, vagy jogos érdekét sértené az egyesiilet miikodése, a 1959.
évi IV. Polgari Térvénykonyv alapjan, valamint a 1952. évi Ill. Polgari Perrendtartasrol szolo
torvény alapjan az altalanos szabalyok szerint jogosult keresetinditasra.

291/D/2007 szamu hatarozatban az inditvanyozo azt talalta sérelmesnek, hogy ha valamelyik
tarsadalmi Szervezet tagja a sérelmes hatarozatot megtamadja, akkor a birosag indokolt
esetben a hatarozat végrehajtasat felfliggesztheti. Pontosabban azt, hogy a felfiiggesztés
feltételei nincsenek meghatarozva, igy az hatartalan birdi mérlegelésre ad lehetséget, mely
sérti az Alkotmany 50. § (1) és (3)[29] bekezdését, valamint az Alkotmanyban biztositott
egyesiilési jogot. Az Alkotmanybirdsag szerint a jogalkotd egyrészt abban az esetben teszi
lehetévé a torvénysértd hatarozat végrehajtasanak felfiiggesztését, ha a birdsag ugy itéli meg,
hogy az indokolt. Ez pedig csakis akkor allhat fenn, ha a hatarozat végrehajtasa olyan
érdeksérelmet eredményezne, amelyet igen nehéz, vagy lehetetlen lenne elharitani. Annak
eldontése pedig, hogy milyen érdeksérelemmel jarna az adott hatarozat végrehajtasa, az Etv.
szerint bir6i mérlegelés jogkorébe tartozik, amely nem korlatlan, mivel csak kelld sulya
indokok alapjan donthet a birosag a hatarozat végrehajtasanak felfiiggesztése mellett.
Megallapitotta még azt is, hogy ezt a rendelkezést a birdi gyakorlat megfelelden értelmezi
(BH1993.325.[30]).

A Ptk. szerint sem a hatarozat megtamadasara, sem pedig a hatarozat felfliiggesztésére
vonatkozo szabaly nem valtozott a tekintetben, hogy ki, és mennyi idon beliil indithatja meg a
sérelmes hatarozat elleni feliilvizsgalatot, valamint a felfiiggesztést tovabbra is birdi
mérlegelésre bizza (3:35-37. §)

Igaz nem alkotmanybirdsagi hatarozat sziiletett rola, de sziikségesnek tarom megemliteni a
feloszlatassal Osszefliggésben a Legfelsobb Birdsag itéletét a Magyar Garda feloszlatasa
tigyében, mely a strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birosagat is megjarta. Az ligyészség
keresetében az alperes Magyar Garda Egyesiilet feloszlatasat kérte az alapjan, hogy az
egyesiilet a Magyar Garda Mozgalmat tamogatja, szervezeti keretet ad neki. A Magyar Garda
azonban rasszista nézeteket vall, terjeszt, egyenruhas katonai jellegili fellépésével megfélemliti
az embereket, ezért rendezvényei alkalmasak erdszak kivaltasara, masok jogainak és
szabadsaganak sérelmére elkdvetett magatartasnak mindsiilnek, igy az Etv. szabalyai szerint
feloszlathato.

Az alperes védekezésében két érvre koncentralt. Egyrészt arra, hogy a Magyar Gardaval
egyiittmiikodik, de azt nem tartja fenn, masrészt hogy a Magyar Garda altal hangoztatott
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vélemények a kozélet fontos kérdései, amelyek a szabad vélemény — és szolasszabadsag,
valamint gyiilekezési jog alapjan amennyiben az felvonulas formajaban torténik,
véleménynyilvanitasnak mindsiilnek. Egyébként allitasa szerint az egyesiilet feloszlatasa tul
stlyos jogkdvetkezmény lenne.

Mind az els6é foku, mind pedig a masodfoku birdsag helyt adott az ligyészség keresetének és
az egyesiiletet feloszlatta. Ezt kovet6en az alperes feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A Legfelsobb Birdsag szerint a perben eldontendd alapkérdés az volt, hogy a Magyar Garda
,mozgalom” minek mindsiil, az egyesiileten beliili szervezetnek, vagy sem A Legfelsébb
Birésag arra a megallapitasra jutott, hogy a Magyar Garda az Etv. alapjan 1étrehozott olyan
kozosség, amely egy anyaszervezeten beliil fejti ki tevékenységét. Szervezeti, személyi,
pénziigyi és ideologiai dsszefonodast allapitott meg az egyesiilet és a mozgalom kozott, ezért
a ketté egy megitélés ala esik. A Magyar Garda rendezvényei olyan konfliktushelyzetet
idéznek el6, amely magaban hordozza az er6szakhoz folyamodas lehetdségét, igy alkalmas
masok jogainak és szabadsaganak sérelmére, igy a masodfoku birdsag feloszlatasrol hozott
dontése megfelel a jogszabalyoknak. Mivel a feloszlatas kotelezé jogkovetkezmény,
mérlegelési jogkort a jogszabaly nem ad a birésagnak, igy helyes volt a masodfoka birdsag
dontése.[31]

Az itélet ellen Vona Gabor a Jobbik elndke fordult a strasbourgi Emberi Jogok Birdsagahoz,
mert szerinte az egyesiilet feloszlatasa ellenkezik az Emberi jogok Eurdpai Egyezményének
11. cikkével.[32] A birosag szerint az itélet[33] nem sérti a 11. cikkben megfogalmazott
egyesiilési és gyiilekezési szabadsagot, igy tehat a magyar birésagok itélete jogszeri volt.

A birdsag megallapitja ugyan, hogy az egyesiilet feloszlatasa drasztikus 1épés volt a magyar
hatosagok részérdl, ugyanakkor ugy itéli meg, hogy a magyar birosag a leheté legkevésbé
,erészakosan” rendezte az ligyet, és a hatosagok korabban tobbszor is felhivtak az egyesiilet
figyelmét, hogy az altala tamogatott Magyar Garda Mozgalom tevékenysége torvénysérto.

A strasbourgi birésag megallapitasa szerint a magyar birésagok végkovetkeztetése ebben az
igyben sem onkényesnek, sem ésszertitlennek nem tekinthetd, a mozgalom tevékenysége és
megnyilvanulasai a roma kisebbség és a magyar tobbség kozotti faji ellentéten alapultak. Az
allamnak ilyen esetekben nem kotelessége kivarni, mig valakinek konkrét jogait megsértik,
megteheti a kell6 intézkedéseket, hiszen a mozgalom konkrét 1épéseket tett egy olyan politika
megvalositasara, amely Osszeegyeztethetetlen a demokracia és az egyezmény elveivel.
Strasbourg szerint a felvonulasok akkor is alkalmasak voltak a félelemkeltésre, ha azokon
nem tortént tényleges erészak, vagy a hatésagok nem tiltottak be az adott megmozdulast. Az
egyesiilet feloszlatasa szempontjabol a mozgalom megmozduldsainak toérvényessége vagy
torvénytelensége 1ényegtelen — hangsulyozza a birosag.

A jelenlegi szabalyok szerint is hasonlo indokok alapjan lehetéség van a civil szervezet
feloszlatasara, tehat az tigyész keresete alapjan a birosag feloszlatja az egyesiiletet, ha annak
miikodése sérti az Alaptorvényben meghatarozott hatalom erészakos megszerzésére iranyuld
tilalmat, vagy biincselekményt valosit meg, vagy biincselekmény elkovetésére valo felhivast,
tovabba ha masok jogainak vagy szabadsaganak sérelmével jar (Civil tv: 3. § (3)).

The new civil law regulation on associations in the mirror of Constitutional Court
Rulings — Summary

After the creation of the Basic Law of Hungary, and following a drawn discussion Act
CLXXV of 2011 on the Right of Association and the Operation and Funding of Civil Society
organizations has come into force (hereinafter referred to as Civil Act). The Civil Act
repealed a lot former provitions, thus the Act I1. of 1989 on the Right of Association, the law
concerning non-profit status, and the provitions related to association of the previous Civil
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Code. The new Act V of 2013 in the Civil Code has also brought significant changes
according to associations.

The base of the rules has changed considerabely, as the permissive legislation, and the
freedom of the parties has become the main line.

At present to association the Civil Act, the new regulations about the court registration of
associations — such as Act CLXXXI of 2011 —, and the provisions concerning legal persons
and associations of the new Civil Code should be applied.

Since the relevant legal regulation has changed, the previous judicial practice is not
applicable, courts have to answer the questions among the new legal circumstances as well.
However it is sure that the basis of association is the right of association which is a
constitutional fundamental right. Due to these significant changes in this paper | have
examined those important Constitutional Court Rulings which can be connected with the right
of association, and | have tried to compare the decisions of the Constitutional Court with the
new present regulation.

* Egyetemi tanarsegéd. SZTE-AJK Polgari Jogi és Polgari Eljarasjogi Tanszék.

[1] Sari Janos: Alapjogok - Alkotmanytan II. Osiris kiado Bp. 2006. 42.0.

[2] I. cikk: (1) AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell
tartani. Védelmiik az allam elsérendt kotelezettsége.

(2) Magyarorszag elismeri az ember alapvetd egyéni és kozosségi jogait.

[3] Halmai Gabor: Emberi Jogok, Osiris Kiado, Bp., 2008.

[4],,63.§ (1) A Magyar Koztarsasagban az egyesiilési jog alapjan mindenkinek joga van a
torvény altal nem tiltott célra szervezeteket 1étrehozni, illetdleg azokhoz csatlakozni.

(2) Politikai célt szolgélo fegyveres szervezet az egyesiilési jog alapjan nem hozhat6 létre.”

[5] 2011. évi CLXXYV. torvény az egyesiilési jogrol, a kozhasznt jogallasrol, valamint a civil
szervezetek miikodésérdl és tamogatasarol 5/A §.

[6] 3:4.§ (4) A jogi személy a jogi személy tipusnak megfelelé 1étesitd okiratan alapuld
birdsagi nyilvantartasba vétellel jon 1étre. A jogi személy nyilvantartasba vald bejegyzését a
nyilvantarto birésag jogszabalyban meghatarozott okbol tagadhatja meg.

[7] Etv. 15.§ (3)[7] A birdsag a nyilvantartasba vételrél nemperes eljarasban, soron kiviil
hataroz. A bir6ésag a nyilvantartasba vételrdl sz616 hatarozatat az tigyészségnek is kézbesiti.
[8] 2011. évi CLXXXI. torvény a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és az ezzel
Osszefliggd eljarasi szabalyokrol:

30. §(1) Ha a nyilvantartasba vétel iranti kérelem attételének vagy hivatalbol torténd
elutasitasanak nincs helye, és nem kell a kérelmez6t a hianyok poétlasara felhivni, vagy a
kérelmez6 a hianypoétlasi kotelezettségének eleget tett, a birosag a szervezetet legkésébb a
kérelem benyujtasatol szamitott hatvan napon beliil nyilvantartasba veszi.

[9] KK 1. szam a tarsadalmi szervezetek nyilvantartasba vételérél

[10] KK 1. Il. A tarsadalmi szervezet nyilvantartasba vételekor vizsgalni kell, hogy a
tarsadalmi szervezet valasztott elnevezése megfelel-e a névkizardlagossag, a névvalodisag és
a névszabatossdg kovetelményének. A névkizarolagossag kovetelményének megvaldsitasa
érdekében a birésagnak indokolt esetben meg kell keresnie a Legfels6bb Birosagot.

[11] A cégnévrél a szabalyokat a cégnyilvanossagrol, birdsagi cégeljarasrol és
végelszamolasrol szolo 2006. évi V. térvény 3.-6.§ tartalmazza

[12] (4) A tarsadalmi szervezet, a tarsadalmi Szervezetek szovetsége, tovabba - ha az
alapszabaly igy rendelkezik - a tarsadalmi szervezetek szervezeti egysége jogi személy. A
tarsadalmi Szervezetnek az a szervezeti egysége nyilvanithatdo jogi személlyé, amelynek
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onallé ligyintézo és képviseleti szerve van, valamint a mikodéséhez sziikséges vagyonnal
(6nallo koltségvetéssel) rendelkezik.

[13] Az alkotmanybirosag az Abtv.(1989. évi XXXII. térvény) szerint allasfoglalasokat nem
vizsgalhat, a masik inditvannyal Gsszefliggésben pedig megjegyzi, hogy az Etv 2. § (4)
bekezdése lehetdséget nyujt arra, hogy tarsadalmi szervezet azon szervezeti egysége, melynek
onallo szervezeti és képviseleti szerve van, valamint rendelkezik a miikkodéséhez sziikséges
vagyonnal, és az alapszabaly igy rendelkezik, akkor jogi személynek mindsiil.

[14] 1. §Az egyesiilési jog mindenkit megilleté alapvetd szabadsagjog, amelyet a Magyar
Koztarsasag[ 14] elismer, és biztositja annak zavartalan gyakorlasat. Az egyesiilési jog alapjan
mindenkinek joga van arra, hogy masokkal szervezeteket, illetleg k6zosségeket hozzon 1étre
vagy azok tevékenységében részt vegyen.

[15] 14. §(1) A part kivételével a tarsadalmi szervezet miikodése felett az iigyészség a rea
iranyado szabalyok szerint torvényességi feliigyeletet gyakorol. Ha a miikodés torvényessége
masképpen nem biztosithato, az tigyész a birésaghoz fordulhat.

[16] (2) A birdsag az ligyész keresete alapjan

d) feloszlatja a tarsadalmi szervezetet, ha annak miikodése a 2. § (2) bekezdésébe iitkozik;
[17] MT rendelet 7. § (1): A Magyar Alkotomiivészet Alapitvany tagjai onkéntes tarsuldssal
képzo-, €s ipar-, fotdbmiivészeti és ipari tervezOmiivészeti alkotokozosségbe tomoriilhetnek.

(2) Az alkotokodzdsség célja a tagok miivészeti tevékenységének tdmogatasa, tevékenységiik
targyi feltételeinek biztositasa, valamint a tagok miiveinek forgalomba hozatala.

[18] 23. § Az e torvény hatalybalépése elott kiilon jogszabaly alapjan létesitett, illet6leg
mikodo tarsadalmi szervezetek tevékenységére, szervezetére és feliigyeletére e jogszabalyok
modositasaig vagy hatalyon kiviil helyezéséig a korabbi, rajuk vonatkozo jogszabalyok
rendelkezései az iranyadoak.

[19] 25. § (1) A fegyveres erdk és a fegyveres testiiletek tagjaira vonatkozoan az egyesiilési
jog gyakorlasanak feltételeit és modjat a szolgalati szabalyzat hatarozza meg.

[20] MT rendelet 7. § (2) : Az alkotokozosség célja a tagok miivészeti tevékenységének
tamogatasa, tevékenységiik targyi feltételeinek biztositasa, valamint a tagok miiveinek
forgalomba hozatala.

[21] MT rendelet 10. §: Az alkotokozosség jogi személy, képviseletét a vezetd vagy a
taggytlilés altal megbizott mas tag latja el.

[22]4. § (1) A tarsadalmi szervezet megalakulasat kovetden kérni kell annak birdsagi
nyilvantartasba vételét. A tarsadalmi szervezet nyilvantartasba vétele nem tagadhat6 meg, ha
alapitoi az e torvényben eldirt feltételeknek eleget tettek. A tarsadalmi Szervezet a
nyilvantartasba vétellel valik jogi személlyé.

[23] 58. § (1) Az egyesiilet alapszabalyaban rendelkezni kell a szervezet nevérdl, céljardl és
székhelyérol, valamint szervezetérol.

(2) Az egyesiilet a nyilvantartasba vételével valik jogi személlyé.

[24] Etv. 6. § (1) A tarsadalmi szervezet alapszabalya az abban meghatarozott
célkitlizéseknek megfeleléen biztositja a Szervezet demokratikus, onkormanyzati elven
alapuld miikodését, elosegiti a tagok jogainak és kotelességeinek érvényesiilését.

(2) A tarsadalmi szervezet alapszabalyaban rendelkezni kell a szervezet nevérdl, céljarol és
székhelyérdl, valamint szervezetérdl.

7. § (1) A tarsadalmi szervezet elnevezése és célja - az érdekelt jogi személy hozzajarulasa
nélkil - nem keltheti azt a latszatot, hogy a tarsadalmi szervezet a tevékenységét mas jogi
személy tevékenységéhez kapcsolodoan fejti Ki.

(2) A tarsadalmi szervezet elnevezésének az orszag teriiletén hasonld miikodési korben
tevékenykedd, korabban bejegyzett tarsadalmi szervezetek elnevezésétdl kiilonboznie kell.
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[25] MT 11. § (1): Az alkotokozosség mikodését tagjai — az alapszabalyban meghatarozottak
szerint — vagyoni hozzajarulasukkal biztositjak.

[26] 1983. évi 4. tvr.: 2. § (1) Ugyvédi tevékenységet az folytathat, aki az iigyvédi kamara
tagja. Az tigyvéd egyéni tigyvédként, illetleg tigyvédi iroda tagjaként miikodhet.

[27] Van Leuven és de Meiere 1981. junius 23. hozott hatarozat

[28] 10. §(1) A tarsadalmi szervezet valamely szervének térvénysért6 hatarozatat barmely tag
- a tudomasara jutastol szamitott 30 napon beliil - a birdsag eldtt megtamadhatja.

(2) A hatarozat megtamadasa a hatarozat végrehajtasat nem gatolja, a birdésag azonban
indokolt esetben a végrehajtast felfliggesztheti.

[29] 50. § (1)[29] A Magyar Koztarsasag birdsagai védik és biztositjak az alkotmanyos
rendet, a természetes személyek, a jogi személyek és a jogi személyiséggel nem rendelkez6
szervezetek jogait és torvényes érdekeit, biintetik a biincselekmények elkovetoit.

(3) A birak fliggetlenek és csak a torvénynek vannak alarendelve. A birak nem lehetnek tagjai
partnak és politikai tevékenységet nem folytathatnak.

[30] ,,Az egyesiiletek, tarsadalmi szervezetek Onkormanyzati elven alapulé demokratikus
mitkodésével nem fér Ossze, hogy bels6 vitdikba az allam, vagy barmely kiilsé szerv
torvénysértés hianyaban beavatkozzon.

Az egyesiilési torvény kizardlag az érintett tagok jogainak sérelme esetén, torvényi
rendelkezés megsértése miatt birdsaghoz fordulé tag keresete alapjan, illetve a torvényességi
feliigyeletet gyakorlo tligyész keresete alapjan biztosit lehetéséget a tarsadalmi szerv
hatarozatanak megsemmisitésére.

A tarsadalmi szervezetek hatarozatanak feliillvizsgalata irant indult perben a hatarozat
végrehajtasanak felfiiggesztésére csak kivételes jelleggel keriilhet sor a birdsag részérdl,
amennyiben a sérelmezett hatarozatok végrehajtasa sulyos érdeksérelmet eredményezne a pert
indit6 tagok, illetve az egyesiilet miikkddése szempontjabol.”

[31] Legf. Bir. Kfv. X. 37.783/2009/6., JEMA 2010/2 17.-24. o.

[32],,1. Mindenkinek joga van a békés célu gyiilekezés szabadsagahoz, ¢s a masokkal valo
egyesiilési szabadsaghoz, beleértve érdekei védelmében a szakszervezetek alapitisat és az
azokhoz val6 csatlakozasnak a jogat. 2. E jogok gyakorlasat csak a torvényben meghatarozott
olyan korlatozasoknak lehet alavetni, amelyek egy demokratikus tarsadalomban a
nemzetbiztonsag vagy kozbiztonsag, a zavargds vagy blincselekmény megakadalyozésa, a
kozegészség, az erkdlesok, illetéleg méasok jogai és szabadsagjogai védelmében sziikségesek.
E cikk nem képezi akadalyat annak, hogy e jogoknak a fegyveres erdk, a rendérség vagy az
allamigazgatas tagjai altal torténd gyakorlasat a térvény korlatozza.”

[33] European Court of Human Rights Case of Vona V. Hungary Application no. 35943/10, 9
July 2013
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