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Notari Tamas — a nemzetkozi hiri klasszika filologus és bizantinilogus, Szadeczky-Kardoss
Samu? tanitvanyaként — ezen monografiat megel6zéen, és ezt kovetden, az elmult két évben is
szamos kozépkori témat dolgozott fel rangos folyodiratokban megjelent forditasaiban ¢és
tanulmanyaiban.> A monografia a Krist6 Gyula akadémikus 4ltal alapitott Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar huszonharmadik koteteként latott napvilagot.

,Alle mittelalterliche Forschung ist Philologie” azaz a kozépkorkutatas minden esetben
filologia. Ezt az alapelvet, valamint a forrastisztelet kritériumat tartotta a szerzé szem el6tt a
munkdja sordn. A monografia tovabbi filologiai aspektusaként emelheté ki, hogy a
kiindulopontként megjeldlt forrasok mindegyikénél megkisérli annak szerkezetét, nyelvi és
stilaris sajatossagait, a benniik talalhatd reminiszcenciakat feltarni. A filologiai megkozelités
mellett azonban a koz-, egyhdz-, miivelddés- €s jogtdrténeti szempontok is nagy sullyal estek
latba, hiszen maguk a salzburgi torténeti forrasok sem lettek volna interpretalhatok a politikai
folyamatok behatobb elemzése nélkiil. Bizonyos alfejezetek kérdésfelvetéseinél kitekintést
tesz bizonyos szak-, illetve segédtudomanyok eredményeire; igy példaul a salzburgi
sokitermelés a régészet, a bulgariai misszié és Metod miikodése a szlavisztika, a VIII. szazadi
tarsadalomkép pedig a germanisztika kutatdsi eredményeit hivhatta segitségiil.

A kotet szerkezetét tekintve jol attekinthetd, Salzburg piispokei éltal fémjelzett korszakok
szerint, kronoldgiai sorrendben haladva mutatja be a szerzé Salzburg, és azon keresztiil
Bajororszag VIIL.-IX. szazadi torténetét harom fejezetben. A monografia a Libellus Virgilii, a
Gesta Sancti Hrodberti confessoris, a Liber confraternitatum, a Notitia Arnonis, a Breves
Notitiae, az un. Carmina Salisburgenia és a Conversio Bagoariorum et Carantanorum, vagyis
hét, illetve hat — mivel hagyomanyozodasat tekintve a Libellus Virgilii a Breves Notitiae
részeként maradt fenn — legfontosabb salzburgi forrdsa koré csoportosul, a felsorolt miivek
attekinteni: hogyan tlikr6zédik benniik a kor nagy- illetve helyi politikdja, jogrendszere,
kulturalis tendencidit. A vizsgalddashoz Notari elsddlegesen a tdgan értelmezett kozéplatin
filologia eszkoztarat hivta segitségiil. A forrasokat harom nagyobb fejezetben targyalja: a
fejezeti felosztas természetesen azon korszakhatarokat jeloli, amelyeket Salzburg jelentésebb
piispokeinek, illetve érsekeinek idészaka mentén vonhatunk meg. Igy a monografia elsd
fejezete Virgil plispok korat taglalja, a masodik fejezet Arn piispok korat tarja elénk, mig a
monografia harmadik fejezete Liutpram €s Adalwin piispok korat mutatja be.

Az elsd fejezet Virgil plispok korat mutatja be felvazolva az altaldnos és szélesebb torténeti
hétteret, majd részletesebben targyal témadkat, mint példaul a bajor egyhazszervezet
kialakulasat, vagy a harom ehelyiitt bemutatott forras elemzését. (Libellus Virgilii, Liber
Confraternitatum és Gesta Sancti Hrodberti confessoris). Az Irorszagbél a peregrinato pro
amore szokasat kovetve Bajororszagba érkezé Virgil szamos ponton uj fejezetet nyitott
Salzburg torténetében. Virgil mar apatként is fellépett a salzburgi Szent Péter-kolostor
jogainak védelmében, melyet a kolostor javaért felelds apattol az ir regula is megkovetelt, &m
Virgil szdmos ponton épp az ir szokasjoggal ellentétesen kontinentalis (frank) rendszer
kovetelményeit igyekezett érvényre juttatni. Virgil kifejezetten jO viszonyt apolt Odilo
herceggel, am miutan atvette Salzburg vezetését vitat kezdeményezett a bischofshofeni cella
sancti Maximiliani, vagyis a Szent Miksa szerzetesi lak vagyona felett. A pongaui cella sancti
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Maximilianit még Szent Rupert alapitotta Theodo herceg hozzajarulasaval és a fivérek,
Tonazanus és Urso kozremikodésével, am ezt a betéré szlavok hamarosan leromboltak. A
Libellus Virgilii elsé részének elbeszélése szerint a helyre, ahol késébb a szerzetesi lakot
emelték, Rupert szolgaja, Tonazan és a herceg szolgaja, Ledi talalt ra. Miutan 741-ben Odilo
hazatért szamiizetésébol a frankoktol, a szamkivetésben 6t elkisérd hiiséges kaplanjanak,
Ursus/Ursonak adomanyozta Szent Miksa vagyonat és a hosszabb ideje elhagyott szerzetesi
lakot, hogy azt épitse 0jja. Tehat Odilo beneficiumként atadta a cella Maximilianit és annak
ingatlanait, melybdl latszik, hogy hatarozott 1épéseket tett, hogy az egyhazi/piispoki €és a
vilagi/hercegi javadalmakat, s az ezek feletti rendelkezési jogot elkiilonitse. A herceg nem
tudta, hogy a pongaui templomot Theodo és Thedobert hozzajarulasaval Rupert épittette és
szentelte fel, s hogy Theodbert herceg mind a szerzetesi lakot, mind pedig az ott lako
embereket a Salzburgi Plispokségnek adomanyozta. Odilo természetesen hamarosan tudomast
szerezhetett a jogi helyzetrdl, mégis megtagadta Virgil kovetelését, hogy visszaadja neki a
cella Maximilianit, a Breves Notitiae indokolasa szerint azért, mert nem akarta
megszomoritani kaplanjat. Virgil kiizdelme nem Odilo herceg ellen irdnyult, hanem azon
bajor gyakorlattal probalt meg szembehelyezkedni, amely alapjan a hercegi és nemesi
alapitasu egyhazi javadalmakat az alapitd nemzetség utddai hiibérként visszakaptak. Virgil
kozvetetten nagy ellenfele, Bonific egyhazi reformjainak koszonhette, hogy a cella
Maximiliani esetében ilyen hatarozottan léphetett fel a pilispokség, illetve a Szent Péter-
kolostor jogainak védelmében, hiszen csak a bonifaci reform utdn valt lehetévé, hogy
Bajororszagban szigortan elkiiloniiljenek a hercegi €s piispoki kolostorok, illetve templomok.
A pongaui szerzetesi lak és birtok tovabbi sorsardl a Libellus Virgilii — s ezzel a Breves
Notitiae is — csak annyit jegyez meg, hogy a helyzet valtozatlan maradt mindaddig, amig
Virgil piispok élt, vagyis 784-ig. Notari kifejti, hogy Virgil eljarasa és allaspontja a cella
Maximiliani feletti joghatosagrol kibontakozott vitaban sokkal kdzelebb allott a kontinentalis
nézeteket képviseld Bonifac eszmeiségéhez, mint a Virgil ir hazajaban elterjedt, a kolostorok
feletti rendelkezési jogot az alapitd nemzetségek kezében meghagyo szokasokhoz.*

A Gesta Sancti Hrodberti confessoris kapcsan felmeriil6 kérdések koziil ki kell térni azokra
amelyek valaszt adnak arra, hogy mikorra tehetd Rupert érkezése Salzburgba, érkezését mi
motivalta, illetve Rupert haldlanak idejére €s helyére. Rupert legkésdbb 696-ban Wormsbol
érkezett Bajororszagba, melyet az Agilolfing-dinasztiaval fennalld6 rokoni kapcsolatai is
indokoltta tettek, azonban felmeriilhet a politikai motivacid lehetdsége is. Rupert tehat
letelepedett Salzburgban, ahol szervezett format és 10 lendiiletet adott a mar meglévd
keresztény ¢életnek ¢€s kozosségnek; templomokat €s szerzetesi kozosségeket alapitott.
Salzburgban nem hozott létre egyhazmegyét, tehat sem salzburgi piispoknek, sem salzburgi
apatnak nem tekinthet6. Haldla 715 koriil kovetkezett be Wormsben, ahova ezel6tt nem
sokkal tért vissza.’

A Liber confreternitatum nem mas, mint egy €16k és holtak neveit tartalmazo felsorolas,
akikért a salzburgi Szent Péter-kolostor szerzetesi kozossége imadkozott. A listat a VIIL
szazad végén, még Virgil piispok utolsé évében, vagyis 784-ben kezdték el vezetni, tehat még
Bajororszag frank annektalasa el6tt. Erdemes megjegyezni, hogy a Liber confreternitatum e
miifaj legkorabbi rank maradt darabja. E felsorolds természetesen nem histografikus céllal
keletkezett, &m a torténész szamara értékes kovetkeztetések levonasat teszi lehetdveé, hiszen
nem csupan a kor valldsos vilaglatasaba enged bepillantast, hanem egy merdben egyedi
tarsadalomképet, mi tobb, politikai arculatot tar elénk a VIII. szazad végének
Bajororszagabol.®

14



A konyv masodik fejezete Arn plispok kordt taglalja, elészor felvazolva az altalanos és
sz¢élesebb torténeti hatteret, azaz III. Tasziloé bajor herceg tronfosztasat és ezaltal az 6nallo
Bajor Hercegség felszamolasat, valamint a salzburgi érsekség megalapitasat. Ezen események
fényében vizsgalja a szerz0 a korszak Salzburgban keletkezett két legjelentésebb forrasat, a
Notitia Arnonist és a Breves Notitiaet.”

A Notitia Arnonis megsziiletésének okaként Nagy Karoly Bajororszag feletti hatalomatvétele
adhato meg, amelyre III. Taszilo, az Agilolfing-dinasztia utolsé hercegének tronfosztasa révén
keriilhetett sor. A frank uralkod6 kiil- és belpolitikailag is elszigetelte III. Taszilot, ezutan a
vazallusava tette 787-ben, majd 788-ban végleg megfosztotta hatalmatol. A Taszildval
szembeni koncepcios perre 788-ban, Ingelheimban kertilt sor a frankok és az uralmuk alatt
allo nationes talalkozodjan, ahol Taszilénak is meg kellett jelennie. A frank optimates
jelenlétében megtartott targyalason a Karolyhoz ,,hiiséges” bajorok sulyos vadakkal illették
Taszil6t, miszerint az nem volt hajlando6 hiiségeskiijét betartani. Az avarokkal kotott szovetség
kiilonosen nagy hangsullyal esett latba, 1évén hogy ezek a keresztény vilag, s ezzel a korabeli
ius gentium hatarain kiviil helyezkedtek el, kovetkezésképpen aki veliik szovetkezett, az egész
keresztény vilaggal fordult szembe. Ez az infidelitas legstlyosabb esetének szamitott. Taszild
a vadak egy részét nem tagadhatta, hiszen 6nalld kiilpolitikdja részét képezte, hogy mas
népekkel kapcsolatot vegyen fel, s ezeket sajat belatasa szerint alakitotta, ami természetesen a
frank uralkod6 szemében hiitlenségnek tlint. Mindezen vadpontok azonban nem lettek volna
elegendéek ahhoz, hogy Taszilé halalra itéljék, illetve 6t és utddait megfosszak a
hercegségtdl, valamint hogy a hercegséget a frank kirdly kezére jatszak: a herceg korabbi
allitolagos biineit kellett elohozni, tobbek kozott a 757-es aquitaniai hadjaratban elkdvetett
harsilizt, vagyis a kiralyi had 6nkéntes elhagyasat. A vad jogi hattere ugyan pusztan a sereg
engedély nélkiili elhagyasaval nem volt megalapozott, tekintettel arra, hogy a harsiliz csak a
IX. szazadtol szamitott halallal biintetendd cselekménynek. A bilindsség kimondéasa utdn
Kéroly ,.kegyessége” és ,,rokoni érzései” arra inditottdk, hogy ne engedje a halalos itéletet
végrehajtani; Taszilonak azt kellett kérnie, hogy hatralevd életét kolostorban tolthesse, ahol
blineit megbanhatja, s igy legalabb lelke lidvérdl gondoskodhatik. Taszild védekezése
mindenestiil hidnyzik, beismerd vallomésa is irredlisan bilinband benyomadst kelt. Mind
Taszilé gyermekei kolostorba zarasdnak, mind Bajororszag a Karolingok birodalmaba tortént
annektalasanak jogi megalapozottsaga igen kétséges, hiszen de iure fidnak kellett volna az
Agilolfingek 6roklési jogat biztosito Lex Baiuvariorum rendelkezése szerint atvennie a
hercegséget. A bajor hatalmi és birtokviszonyok rendezése utan Karoly megkisérelte az
Agililfingek uralménak felszamolésat immaron végleges, jogszerli formaba oOnteni: Taszilot
kolostorabol 794-ben, Frankfurtban egy zsinat elé citaltdk, ahol a frank egyhazi és vilagi
méltosagok, valamint a papa kovetei el6tt le kellett mondania hercegségérdl a maga és 0sszes
utédai nevében.®

A Breves Notitiae keletkezése szorosan Osszefligg Salzburg 798-ban torténd érsekséggé
emelésével, s Nagy Karoly bizalmasa, Arn e jegyzékkel igyekezett primatusat bizonyitani a
tobbi bajor plispok felé. Arn anndl is inkdbb kiérdemelte Nagy Karoly bizalmat, mivel
készségesen végrehajtotta utasitasait a III. Leod péapa koriil Romaban kibontakozott kényes
helyzetben. A szerz0 nézete szerint Nagy Karoly emberei, Paschalis és Campulus altal
els6sorban azért szitottak e viszalyt — s kisérelhették meg tronjarol letaszitani a papat —, hogy
utdbb a frank uralkodo6 a papa megmentdjének szerepében Iéphessen fel, s hajtathassa végre a
tekintélyére nézvést megtépazott, s politikailag kiszolgaltatott papaval sajat csaszarra
koronazasat. Arn aktiv szereploként végigkisérhette ezen eseményeket, amint ezt az Alcuinnal
folytatott levelezésbol egyértelmiien mega’tllapithattuk.9
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A Liupram ¢és Adalwin koranak dokumentumait exponalé harmadik fejezetben a szerzo két
forrassal foglalkozik behatobban, a Carmina Salisburgenia cimen nyilvantartott
versgyljteménnyel, valamint a bajorok és a karantanok megtérését feldolgozo Conversio
Bagoariorum et Carantanorummal.

A Carmina Salisburgeniat tartalmazé kodex datdlasat a plispokok versbe foglalt listaja teszi
lehetové. Mindezek alapjan a piispoki névsor valamikor 854 és 859 kozott sziiletett. A
Carmina Salisburgenia elnevezése annyiban problematikus, hogy azon latszatot kelti, mintha
mindezen versek Salzburgban sziilettek volna, noha szamos carmen esetén ez valdszintitlen,
illetve bizonyithatéan valétlan, ugyanakkor valamennyi, e cim alatt dsszefoglalt vers kotddik
valamilyen mdédon Salzburghoz. A koltoi tevékenység salzburgi fellendiilése kétségkiviil Arn
798-ban tortént érsekké valasahoz és a frank uralkodd bizalmas kornyezetéhez tartozo
Alcuinnal fenntartott baratsagahoz koéthet6. A Carmina Salisburgenia darabjair6l a nagyfokt
szinvonalbeli kiilonbségek ellenére megallapithatd, hogy nem maradnak alatta a Karoling-
birodalom 4ltalanos nyelvi nivoj anak.'

A Conversio Bagoariorum et Carantanorum szerzdjének kilétére csupan a mii néhany
utalasabol kisérelhetliink meg kovetkeztetéseket levonni, d&m teljes bizonyossdggal nem tudjuk
azonositani. A karantdn és az avar misszio kérdése, valamint az Ingo-torténet valodisaga és
tovabbélése mellett Notari behatéan vizsgalja azon a Conversio altal rogzitett vadpontokat,
amelyeket a Regensburgi Zsinaton Metdd ellen felhoztak. Azonban az nem allapithatdo meg,
hogy a Conversio a per vadirataként, vagy pedig annak utolagos legitimaciojaként keletkezett-
e. Metdéd pannéniai és moraviai miikodését és a Salzburgi Ersekségnek e teriiletekre
vonatkozo jogigényét megvilagitando a szerzé attekinti a Bajororszagbdl kiindul6 karantan és
avar misszio allomadsait, s megallapitja, hogy annak megszervezésében a papasdg valdban
nem vallalt aktiv részt. Notari ezutan elemzi a papasag — s a papai legatus, Metod — és a bajor
piispokdk kozotti hatalmi vitat. ™

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy Noétari Taméas monografidja egyarant hasznos
olvasmanyként szolgal mind a jogtorténet, mind pedig a politika- és egyhdztorténet irdnt
érdeklodoknek. Az atlathato szerkezet és a tipografia segitik az eligazodast és a szerkesztés
mintaszeriiségerdl tanuskodnak. A szerzotdl immaron megszokott modon figyelemre mélto a
jegyzetek, valamint a szakirodalom és forrasjegyzékek példaértékii feldolgozasa.
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