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Az o6kor legjelentdsebb szonoka, Marcus Tullius Cicero Kr.e. 63-ban mondta el véddbeszédét
a kovetkez6 évre consulla, a romai allam legf6bb vezet6jévé valasztott, Lucius Licinius
Murena védelmében, akit a vdlasztasi kiizdelemben alulmaradt vetélytarsai valasztasi
csalassal, vesztegetéssel (ambitus) vadoltak. Az eskiidtszék felmentette Murenat, aki igy 62
elején megkezdhette hivatali miikodését, s atvehette az el6z6 év consulanak (és perbeli
védojének) Ciceronak a hivatali 6rokét.

Noétari Tamas monografidja a Pro Murena tiikrében mutatja be a rémai jogi gondolkodasban
szorosan 0sszefonddod harom elemeket: a jogintézmények kialakulasa soran igen fontos vallasi
gyOkereket ¢és a jogérvényesités soran, a peres eljards rendjében a mainal joval nagyobb
szerepet jatszo retorika miivészetét. E tekintetben elengedhetetlen a torténeti, a jogi, a vallasi
¢s a retorikai aspektusok Osszevetése, a szerz0 ennek megfelelden egyszerre elemzi jog-,
irodalom- ¢és vallastorténeti, valamint retorikai és filologiai oldalarol a szoban forgd
jogintézményeket.

frasunk célja nem a konyv részletes elemzése, komplex okfejtéseinek rekonstrualasa és
elhelyezése a romai jog és az Okortudomany nemzetkodzi szakirodalmaban, amelyen beliil a
szerz0 e munkdjaval a ,, Cicero és a romai jog” témakorrel foglalkozé monografidk sordban
minden bizonnyal jelentds helyet vivott ki maganak. (Anndl is inkabb, mivel Notéari konyve a
magyar nyelvii kiadassal egy iddben némiképp roviditett formaban kiilf6ldon angol nyelven is
megjelent: Law, Religion and Rhetoric in Cicero’s Pro Murena. Passau, Schenk Verlag,
2008.)

A szerz6 a Pro Murena két paragraphusanak elemzése kapcsan mutatja be a réomai
gondolkodéasban — kivaltképp az archaikus és preklasszikus kor jogi gondolkodasaban —
elvalaszthatatlan egységet képezd harom szféra kapcsolddasi pontjait. E tekintetben
elengedhetetlen a torténeti, a jogi, a vallasi és a retorikai aspektusok Osszevetése, a szerzo
ennek megfeleléen egyszerre elemzi jog-, irodalom- és vallastorténeti, valamint retorikai és
filologiai oldalardl a szoban forgd forrasokat. Ezen interdiszciplinaris elemzésmod a Jog,
vallas és retorika alapvetd vezérfonala, igy a véddbeszéd tobb irdnybdl torténd
megkdzelitésével komplex, a Pro Murena keletkezésének koriilményeit bemutaté monografia
sziilethetett meg.

A munka harom f6 részre tagolodik, az elsd, ,,4 Pro Murena térténeti, jogi és retorikai
hattere” cimet viseld, hét alfejezetre osztott fejezet Marcus Tullius Cicero életének és
munkassaganak attekintését kovetden az oratio torténeti hatterét vilagitja meg.2 Az i.e. 63-as
évi consuli valasztason induld Murenat, valasztasi csalassal kapcsolatos vadakkal illették, és
amelynek eredménye képpen Romaban veszélyes Kozjogi helyzet alakult ki. Kiilon
kiemelendd a cicer6i beszéd elhangzéasa pontos id6pontjanak meghatarozasarol szolo elemzés.
Az oratio szerkezete kapcsan megismerkedhetiink az antik retorika gyakori €s sajatos
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harmadik alfejezet a quaestio de ambitu kialakulasat és sajatossagait teszi elemzés targyava.

A kovetkezOkben Quintus Tullius Cicero miivének, a Commentariolum petitionis, azaz A
hivatalra padlydzok kézikonyve, a rank maradt legrégebbi, Kr.e. 64-ben Kkeletkezett
kampénytaktikai irat érdekfeszit szerepével és jelentdségével ismerkedhetiink meg. Ebben



Quintus, Marcus Tullius Cicero 6ccse szolgal batyjanak tanacsokkal ahhoz, hogy milyen
stratégiaval nyerheti meg a consuli valasztisokat. A consul valasztds Romaban kiilonos
jelentdségliek voltak, hiszen a consulok meghatarozo befolyassal rendelkeztek a Birodalom
politikajara, és a mindennapokra is. Quintus intelmeiben gyiijtotte 6ssze a consuli tisztség
elnyeréséhez sziikséges tudnivalokat, amelyek még modern korunk viszonyaihoz is
meglepGen hasonlitanak. A Commentariolum a tomegek befolyasolasanak, az ismertség és
népszeriiség, a valasztok joindulata megszerzésének valogatott moddszereit mutatja be.
Quintus szerint a tisztség clnyerése érdekében a palyazonak semmilyen triikkt6l, hamis
igérettdl, hazugsagtol, és szinleléstdl nem szabad visszariadnia.

A réomai koztarsasag koraban a vagyoni cenzuson alapul6 un. comitia centuriata valasztotta a
birodalom legfobb vezetdit. A rendszer lényege abban allt, hogy a lakossagot vagyoni
helyzetiiktdl, jovedelmiiktdl fliggéen katonai/politikai egységekbe (centuriakba) soroltadk. A
gazdagabbak ,,szazadai” természetesen nem érték el a szdz fot, mig a nincstelenek egyetlen
centuriaja 1étszamaban legalabb akkora volt, mint az egész elsé osztaly, vagyis az
arisztokracia nyolcvan centuriaja 0sszesen. A centuridk szama anndl nagyobb volt, minél
gazdagabb személyekbdl alltak, igy sikeriilt elérni, hogy a vagyontalanokat egylittvéve is csak
Ot centuria képviselte. A szavazas centuridanként zajlott, méghozza ,,feliilr6l lefelé”. Ez azt
jelenti, hogy el6szor a gazdagabbak szavaztak, és utdna a szegényebbek, a lakossag jo részét
kitevd vagyontalanok pedig legutoljara. A szavazatokat centuridnként Osszesitették, és egy
ilyen egység végiil csak egy ,,igen” vagy ,,nem” szavazatot képviselt az azon beliil kialakult
tobbségtdl fliggden. A szavazatokat folyamatosan, nem a vdlasztds végén szamoltik, és a
szavazast csak addig folytattdk, mig egy jelolt el nem érte az Otven szazalék plusz egy
szavazatot. Vagyis a ,fellilr6l lefelé” torténd szavazas rendje miatt legtobbszor az
arisztokracia és a kereskedelembdl meggazdagodott lovagrend szavazata elég volt a
gy6zelemhez, a tobbi valasztopolgar mar nem is jarulhatott az urndkhoz. Ne feledjiik: Roma
koztarsasag volt, de nem demokracia! A kampanycsendet a romaiak nem ismerték, de a
valasztokat természetesen sokkal hatékonyabban lehetett a kampany soran befolyasolni.
Pompeiibdl maradtak rank bizonyos, vakolatra festett valasztasi hirdetmények. E hirdetésekre
sajat iparag szakosodott, olykor szignaltdk is e hirdetményeket, és innen tudhatd, hogy
gyakran ugyanaz a reklamcég két ellentétes félnek 1s felajanlotta szolgéltatasait. A
kampénystratégia legkorabbi dsszefoglaloja Quintus Tullius Cicero, a hires szonok dccse volt,
aki ,, A hivatalra pdlydazok kézikonyve” (Commentariolum petitionis) cimli munkajaban
Osszegezte tanacsait, a pozitiv és negativ valasztasi kampanyra vonatkozo6 instrukcioit,
amelyek részben maig érvényesek.3

A negyedik alfejezetben Lucius Licinius Murena palyafutasait mutatja be a szerz6, majd
ismerteti Cicero res militaris, azaz a katonai erényekkel kapcsolatos gondolatait. A hires
szonok a hadvezér els6bbségét hangoztatja mind a iurisprudentia, mind az eloquentia terén,
bar a Corpus Ciceronianum mas forrasaiban mar messze nem értékeli olyan sokra a haborus
dics6séget, ahogy azt Pro Murendban, valosziniileg Murena érdekében hangsulyozta. Az
otodik alfejezetben a 63-as vélasztason alulmaradt Servius Sulpicius Rufus palydja, illetve
Cicero iurisprudentidhoz és muveléihez fiz6d6 viszonya rajzolodik ki az olvasd el6tt. A
perfectus orator eszméje Cicero idedlis szonokrol vallott gondolatait Osszegzi, kiilon
ismertetve az Okori szonokképzés és szonoklastan jellemzo6it. Mint oly sok mindenben, a
szonoklattanban is felfedezhetd az okori gérogok hatasa, igy természetesen Sokrates, Platon
¢és Arisztotelész mellett Lykurgos, Pittakos, Gorgias és Thrasymakhos tanitasaival is
megismerkedhetiink.
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A Jog, vallas és retorika masodik fejezete, 6t tovabbi alfejezetre tagolodik, amelyekben a
jogtorténeti megkozelités mellett kiillon hangsulyt kap a filoldgiai szemléletmod is, azaz a
beszéd elemzése keriill kozéppontba. A fatum fogalmat elemzé passzusban a kifejezés
jelentésének eredetét, etimologiai hatterét vizsgalja meg a szerzd. A vetés istenndjének Ops
Opifera-nak szentelt templom dedicatidja, illetve a tiszteletéhez kapcsolédo tinnepek rendje
szolgal példaként a legis actio sacramento in rem, a réomai vallasi és jogi aktusok
szovegkozpontusagara. ,, Az elmondando szavak elére meghatarozott, pontos rend szerint
kozolt, szabatos formajanak” elve egyarant meghatarozta a vallasi és a jogi eljarasokat. E
vizsgalddas jelentdésebb merituma a romai jog mindmaig egyik legvitatottabb kérdésének, a
legis actio sacramento in remnek az ecredetérél felallitott hipotézis, ami a beszéd 26.
paragrafusdban leirt, az ingatlanok vindicatidjanak szertartasa kapcsan fogalmazodik meg. A
szerz§ altal elemzett példakbol egy sajatos, a legis actios eljaras eredete kapcsan
hagyomanyosan megkiilonboztetett maganharc- és szakralis elmélet sajatos, ezek elemeit
szintézisbe foglald rendszer bontakozik ki. A legis actio sacramento in rem eredetét vagy a
maganharcban, vagy a szakralitasban keresd és jorészt egymads ellenében megfogalmazodo
elméletek Notari szerint éppen egymast erdsito, feltételezd, egyazon irdnyba mutatod elméletté
integralhatok. A szakralis elem a vindicatio eljarasaban vilagosan megragadhatd egyfeldl az
eskii, masfeldl az elmondandd carmen szo szerinti betartasanak kovetelményében. A harc
megmutatkozik — a landzsa hasznalata kapcsan ugyanakkor Notari ramutat azon szakralis
tobblettartalomra, amelyet az archaikus civiljogi perben is figyelembe kell venniink.
Mindezek alapjan — hosszabban elemezve a civiljogi per és a ius fetiale, vagyis a béke és
hadiizenet joganak parhuzamait — azon véleményre helyezkedik, hogy eredetileg a legis actio
sacramento in rem eljarasat is a fegyverekkel megvivott ordalium vezette el az altalunk is
ismert stadiumba.*

A Pro Murena huszonhetedik paragraphusat elemzi a munka harmadik fejezete. Notari a
hazassagi jog jellemzdit bemutatd elemzésében Cicero nyoman az eljegyzés sajatossagait, €s
az ahhoz fiiz6d6 fogalmakat gytijti egybe, majd attér a hazassag €s a manus, a férj feleség
feletti hatalmanak megszerzése kozotti viszonyra.> A manus megszerzése Gaius alapjan
harom moédon volt lehetséges: az usus, a confarreatio és a coemptio utjan. Az el6z6
fejezetekhez hasonldan, itt is etimoldgiai, jogtorténeti és filologiai aspektusbdl veti egybe a
mil az elemzések targyat, visszautal a flamen Dialisra, s igy tobbek kozott — ismereteink
szerint a jogi szakirodalomban els6ként — szervesen beilleszti a flamen Dialis szerepét a
hazassagi szertartasba, amivel egyuttal a rdmai papsag e jelentds reprezentdnsanak helyét is
pontosabban meghatérozza a ius sacrum korében.°

A harmadik fejezet harmadik alfejezete az interpretatio, mint fogalom etimologiai elemzését,
¢s a hozza fiiz6d6é jelentéstartalmak Kialakulasanak, valtozasanak forrasokra tamaszkodo
bemutatasat tartalmazza. A ,, Summum ius summa iniuria”’ proverbium jelentésége Rotterdami
Erasmus munkassagaban, azon beliil az Adagia cimii mii kapcsan alkotja a kotet kovetkezo
alfejezetét. Erasmus e fogalom elemzésekor Cicero tobb szovegére tamaszkodik, igy a Pro
Murenara is. E gondolat tavoli, de figyelemreméltd eléképe a Radbruch-formulanak. A |, ius
est ars boni et aequi” alapelv kapcsan, amelyet el6szor Celsus fogalmazott meg, és amely
Ulpianus kozvetitésével maradt rank a Digestaban, a szerzd hosszabban i1déz Ulpianus
jogelméleti fejtegetéseinél, amelyek szerint a jogdszoknak mintegy papi hivatasként kell
foglalkozasukat gyakorolniuk, hiszen az igazsagot kell tisztelniiik, a jo és a méltanyos
ismeretét terjeszteni, a jogost a jogtalantol, a megengedettet a tilostol elvalasztva. Notari
ramutat, hogy az ulpianusi suum cuique tribuere-elvvel egybecseng a cicer6i Topica azon
helye, ahol Cicero a ius civilét Ugy hatarozza meg, mint az egyazon allamba tartozok szamara,
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javaik megtartasanak céljabol megalkotott aequitast. Ezt kovetden kategorizalja az aequitasra
vonatkozé szdveghelyeket Cicero életmiivében, és megallapitja, hogy bizonyos esetekben az
aequitas mint a ius ellentéte szerepel, mas esetekben az aequitas—ius—lex harmassaggal lehet
talalkozni, masutt az aequitas nem egyéb, mint a jogértelmezés eszkoze, megint mashol pedig
az aequitas mint a ius szinonimaja, a iustitia egyik megjelenési forméja keriil emlitésre.’

A Jog, vallas és retorika koncepcidja, a szamos aspektusbol megvizsgalt szoveghelyek nem
tettek konnylivé a szerzé munkdjat, mégis joggal érezhetjiik gy, hogy Notari Tamas képes
volt jol eleget tenni az Onmaga altal felallitott magas kovetelményeknek. Nagy erénye a
minek, hogy a gyakorlatban is sikerrel megvaldsitotta a kotet alapkoncepciojat, az
interdiszciplinaris, komplex elemzést, amelynek eredménye a koherens, a vizsgalt aspektusok
kozott fennalld kapcsolatokat és Osszefiiggéseket bemutatd monografia. Kiilon emlitést
érdemel — bar a szerzénél mar megszokhattuk — a részletes jegyzetapparatus, a gazdag
bibliografia és forrasmutatd. A konyv szakmai, tudomanyos megalapozottsagat tovabb mélyiti
a latinul és magyarul egyarant kozolt idézetek citalasa. A Jog, vallas és retorika nyomdai
kivitele, igényes tipografiaja a kiadot dicséri. Amellett, hogy a mii elsdsorban a tudomanyos
olvasokozonség szamara sziiletett meg, a romai kultara és jog irant érdeklédd laikus
olvasokdzonség szamara is érdekes olvasmanyélményt nyujthat.
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