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Az ELTE Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszéke altal kiadott, Mezey Barna altal gondozott
Rechtsgeschichtliche Vortrdge cimi sorozat 53. darabjaként latott napvildgot a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem habilitalt docensének, Notari Tamasnak Show Trials and Lawsuits in
Early-Medieval Bavaria cimii kismonografidja. Notari a harom egységbdl alléo munkat a kora
kozépkori bajor harom koncepcios, politikai indittatast perét elemzi a forrasanyag alapos
vizsgalataval. A e targykorben szerzé 2005-ben az itt elemzett forrasok bevezetd
tanulmannyal és alapos jegyzetapparatussal ellatott, 6nallo kotetben megjelent forditasaival,?
majd 2007-ben egy monografiaval,® valamint 2000-t1 fogva t5bb tucat és magyar nyelvii
tanulmanyt publikalt.

Az elsd fejezete Virgil, salzburgi ir szdrmazasu plispoke és Odilo, az 6nallé Bajor Hercegség
uralkodoja kozti jogvitat dolgozza fel, amely a plispokség birtokai kapcsan folyt. A jogvita a
798 és 800 kozott Salzburgban lejegyzett birtokjegyzék, az tin. Breves Notitae bizonyos
fejezetei alapjan rekonstrualhatd. Bajororszagban a piispoki székhelyek felallitasara papai
kezdeményezésre keriilt sor. II. Gergely papa 719-ben Bonifacot misszids feladatokkal bizta
meg, majd 722-ben a germanok lakta teriiletek felé iranyitotta. III. Gergely (731-741) idejére
ért véget Bajororszdgban a vandorpilispokok kora, helyiiket allandd székhellyel rendelkezd
plispokok foglaltak el, 732-ben a papa megbizta az egyhazmegye nélkiili érsekké kinevezett
Bonifacot a bajor egyhazi szervezet megszervezésével és plispokok szentelésével. Bonifac
négy piispoki székhelyet hatarozott meg: Regensburgot, Passaut, Salzburgot és Freisinget. Az
e négy székhelyen miikddd piispokoket nem ismerte el megyéspiispokként, s helyiiket sajat
maga altal felszentelt piispokokkel toltotte be. Ersekség felallitasanak kérdésérél egyelére
nem esett sz0, tobbek kozott talan azért sem, mert Bonifac sajat életében feleslegesnek vélte a
plispokségeket 6sszefogd érsekség 1étrehozasat. Bonifac palyafutasanak vége felé bontakozott
ki egyik legsulyosabb konfliktusa: az Osszeiitkozés Virgillel, amely latszolag teoldgiai,
valdjaban azonban teologiai kontosbe dltoztetett hatalmi vita volt.*

Az frorszagbol érkezd és Odilo herceg tamogatisa mellett 749-ben piispokké szentelt Virgil
fontos szerepet jatszott a salzburgi pilispokség torténetében: bizonyos épitkezések mellett
hozza kapcsolédnak a salzbirgi historiografia els6é mivei, a Gesta sancti Hrodberti
confessoris, a Libellus Virgilii és a Liber confraternitatum,” megalkotéasa, a piispokség és a
Szent Péter-kolostor jogainak kiterjesztése és a karantanok kozti misszio elinditasa. Virgil az
egyhazi birtokok védelmében igen hatarozottan szallt sikra patronusaval, Odilo herceggel is,
amint ezt NoOtari a bischofshofeni €s pongaui javak koriili jogvitak kapcsan alapos
forraselemzéssel kimutatja. Erdemes kiemelni, hogy Virgil nézSpontja és eljarasa, ir
szarmazasa ellenére joval kozelebb allt a kontinentalis kanonjogi rendelkezésekhez, mint ir
szilil6foldjén szokasos, a kolostorok feletti rendelkezési jogot az alapitd nemzetségek kezében
meghagyd hagyoméanyhoz. Az e pereket olykor igen lapidéarisan abrazold birtokjegyzékekbdl
a szerzé egyéb munkaiban lényeges kovetkeztetéseket vont le a korabeli birtokviszonyok és
statuskérdések tekintetében.®

A kotet masodik része a kotetben feldolgozott koncepcios perek legérdekesebb és bizonyos
szempontbol legtalanyosabb darabjarél: a Bajororszagban uralkodd, a Karolingokkal tobb
szalon is rokonsagban all6 Agilolfing-dinasztia utolsé hercege, IIl. Taszild tronfosztési
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perérdl szol, amelynek szerzdje és kivitelezdje a birodalomépitd Nagy Karoly volt. Nagy
Kéroly eldszor kiil- és belpolitikailag szigetelte el III. Taszilot, 787-ben vazallusi eskiire
kényszeritette, majd egy évre ra megfosztotta hercegségétol. A koncepcios perre 788-ban az
ingelheimi birodalmi gytilésen keriilt sor. A Nagy Karoly mellé allo bajor elokelok — és A,
salzburgi egyre nagyobb hatalomra szert tevo, majd ra egy évtizedre érsekké szentelt piispok
— a hiiségeskii megszegésével, vagyis infidelitasszal vadoltak Taszilot. Az infidelitas egyik
legfontosabb eleme a pogany avarokkal kotott szovetség volt, akik a korabeli ius gentium
hatarain kiviil helyezkedtek el.” A herceg kiilkapcsolatait a frank uralkodd hiitlenségnek
mindsitette, am ezen nem lett volna elég ahhoz, hogy Taszilot haldlra, utddait a hercegség
elvesztésére itéljék. Elohoztak tehat a herceg allitdlagos, korabbi fébenjard biinét, a negyed
szazaddal kordbban elkovetett dezertalast, a Pippin 757-es aquitdniai hadjarata soran
elkovetett harislizt, a kiralyi had 6nkényes elhagyasat. Ez azonban egy tisztességes eljarasban
szintén nem lehetett volna elegendd ahhoz, hogy Nagy Karoly elérje céljat, hiszen a harisliz
csak a IX. szazadtél szamitott halallal biintetendd cselekménynek. Nagy Karolyt
kegyessége” és ,,rokoni érzései” arra inditottak, hogy a halalos itélet helyett sogorat, Taszilot
arra kényszeritse, hogy kolostorba zarva tdltse le hatralévo életét. A Lex Baiuvariorum azon
passzusat, amely szerint Bajororszdg 6rokds urai az Agilofingek, nem helyezték hatdlyon
kiviil, igy a hercegi utdodok kolostorba zarasa (Klostertod) szintén nem volt jogilag
megalapozott, ezért Taszilot a kolostorbol 794-ben a frankfurti zsinat elé idézték, ahol le
kellett mondania hercegségérél a maga és dsszes utddai nevében.®

E per kapcsdn Notari megéllapitja, hogy az események mind torténetileg, mind jogilag
nehezen rekonstrualhatok, mivel minderrdl csak frank elbeszélo forrasokbol értesiilhetiink, és
ezek mindent a tronfosztas tiikrében, s azt legitimald szemszogbdl adnak eld. Kivaltképp az
Annales regni Francorum elbeszélését kell fenntartassal értékelni, mivel az a 788 el6tti bajor
viszonyokat, passzusokat a 788-as év tiikkrében abrazolja, vagyis a tényanyagot atstilizalja és
manipulalja, tehat a forras szantszandékkal a frank uralkodd — vagyis a gy6ztes — igencsak
szubjektiv szemszogébdl lattatja veliink az eseményeket.

A harmadik rész Metdd, a szldvok apostola elleni koncepcids tert targyalja, amelynek
keretéeben Adalwin salzburgi érsek ¢€s piispokei 870-ben Regensburgban Német Lajos
jelenlétében elitéltek, és két éven at jogellenesen fogsagban tartottak az érseki rangban allo
papai legatust. Az ligy forrasaul a bajorok és a karantanok megtéritésérdl szold6 Conversio
Bagoariorum et Carantanorum szolgal. Ez Salzburg pannoniai joghatosagat — Metdd papai
felhatalmazas alapjan itt is misszionalt —, s az 0j tanitassal és a szlav betlikkel a latin liturgiat
hattérbe szorito filozofus, Metdd elleni eljaras legitimitasat volt hivatott bizonyitani. A perben
Metodot Bajororszag pilispokei azzal vadoltdk, hogy jogosulatlanul tanit a Salzburgi
Ersekséghez tartozé teriileteken. A Conversio szerint a vad alapja az volt, hogy a nyugati
egyhaz és misszionariusai altal soha meg nem kérddjelezett elemet harom elemet — a lingua
Latinat, a doctrina Romanat, és a litterae auctorales Latinaet Metdd az egész nép szamara
értéktelen szinben tiintette fel. Metod hiaba hivatkozott a papa altal raruhdzott jogkorre, a
Regensburgi Zsinaton biindsnek mondtak ki e vadakban, és megfosztottak rnél‘[(')sélgélt(')l.9

A Conversio mint forras alapjan Noétari — a pertdl fliggetleniil, am a Karpat-medence torténete
szempontjabol hangsulyosan — megallapitja, hogy noha a 822-es birodalmi gytilésen jelentek
meg utoljara avar kiildottek, de a 870-as Conversio, amelynek e passzusat a szakirodalom
mostohan kezeli, vildgosan szol az akkoriban Pannonidban €16 avar maradvanynépességrol.
Ez alapjan nem lehet kétségbe vonni az avar népesség jelenlétét a IX. szdzadi Karpat-
medencében, amit mind Regino, mind pedig Constantinus Porphyrogenitus emlit.’?
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Notari Tamas e munkaja a forrdsanyag tiszteletben tartdsaval, annak alapos filologiai
elemzését jogtorténeti kovetkeztetések levondsara felhasznalva mutatja be a kora kdzépkor
koncepcios pereinek bizonyos prototipusait. A kismonografia gazdagitja mind a jog- mind a
politikatorténet szakirodalmat. A gazdag jegyzetapparatus és a bdségesen felhasznalt
szakirodalom jelzi, hogy a szerz6tdl ismét egy ra jellemzden igényes, kiforrott tudomanyos
munkat kaptunk.
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