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,2Marcus Tullius Cicero — Valogatott vadbeszédek” cimmel jelent meg Notari Tamas
monografidja, mely Cicero Verrinait, a Caius Verres, Szicilia helytartoja ellen lefolytatott
perben elhangzott beszédeit mutatja be. A kotet a kordbban megjelent Vélogatott
védobeszédek I-II. és Cicero-monografiak méltd folytatasa, melyben Notari Tamas kivalo
forditasdban ismerhetéek meg Ciceronak a per kapcsan részben elhangzott, részben megirt
beszédei, amiket a szerzo részletes bevezeto tanulméanyokkal és magyarazo jegyzetekkel latott
el.

A kotetben talalhato hét darabbol allo, teljes terjedelmében fennmaradt beszédsorozat
egyediilallo az antik retorikatorténetben. Az elsé beszéd, a Divinatio in Caecilium a pert
megel6z6 szakaszban hangzott el, amikor mind Cicero, mind Q. Caecilius feljelentést tett a
praetornal Verres ellen, s a két feljelenté kozott azon kérdésben kellett dontést hozni, hogy
melyikiik igénye megalapozottabb, vagyis utobb melyikiik ,.képviselheti” a vadat — tekintettel
arra, hogy Romaban a kozvadlo, vagyis az ligyész funkcidja ismeretlen volt. A Verres elleni
els6 beszéd (Oratio in Verrem prima) nem Verres sziciliai helytartosaga idején elkovetett
blincselekményeivel és visszaéléseivel foglalkozik. Cicero ebben ravilagit a védd, Hortensius
taktikajara, és egyértelmiivé teszi, hogy lemond a szokésos kimeritd részletességli vadbeszéd
megtartdsdnak lehetdségérdl, vagyis megmagyardzza, hogy miért nem tart tényleges
vadbeszédet, s miért tér ra egyenesen a bizonyitékok bemutatasara, amire rendszerint csak az
Osszefliggd vadbeszéd utan keriilt sor. Az 6t kdnyvbdl allo Verres elleni masodik beszéd
(Oratio in Verrem secunda) mindenre kiterjed0 részletességgel potolja az elmaradtakat: az
elsé konyv Verres eloéletével, az ezt kovetd négy pedig Szicilidban elkdvetett bilintetteivel
foglalkozik. Az 6t konyvet feloleld masodik beszéd azonban sohasem hangzott el, mivel a
helyzete kilatastalansagat belaté vadlott nem varta meg a per befejezését, hanem Onkéntes
szamiizetésbe (exilium) vonult. A masodik oratio tehat csupan fiktiv beszéd, ténylegesen a
politikailag nagy jelentdségii per anyagat szonoki formaban feldolgozé publicisztikai mi.

Verres ellen a 70-ben lefolytatott perben a vad a crimen pecuniarum repetundarum
helytartok altal tartomanyok lakossagaval szemben elkovethetd visszaélések szadmtalan
fajtajat, tehat a zsarolas kiterjesztden értelmezett fogalmaval adhato vissza ezen, a kdztarsasag
koranak (a valasztasi visszaélések, az ambitus kiilonféle formai mellett) legnagyobb
rakfenéjét képezd tényallascsoport.

A Verres elleni vademelés €s per soran Ciceronak szamtalan nehézséggel kellet megkiizdenie,
hiszen a Verres mellett felsorakozd szenatusi arisztokracia minden befolyasat latba vetette,
hogy a nyilvanvaloan stlyos blintettekkel terhelt helytartd elitélését megakadalyozza. Az
eljaras sikeres kimenetele Cicero paratlan kitartdsanak, taktikai érzékének és szonoki
képességének volt koszonhetd. Mar Verres 73-ban megkezdett sziciliai helytartdsaganak
utolso évében, 71-ben szinte egész Szicilia minden varosa kovetséget menesztett Romaba,
hogy felkérjék a 75-ben Szicilidban proquaestorként miitkodé Cicerdt: vallalja el tligyiiket a
Verres elleni inditandé perben. Cicero ugyan addig és azt kdvetden is csak veéddi szerepet
latott el, azonban felmérte a példatlan politikai botranyt igérd perben rejld lehetoségeket, és
igent mondott a kovetségek kérésére. 70 januarjaban Verres elhagyta Sziciliat, hivatali
orokébe — a hagyomanyosan Szicilia patronusaiként szamon tartott Metellusok koziil valo — L.
Caecilius Metellus 1épett. Amikor 70 elején Cicero vadat akart emelni a crimen
repetundarumban illetékes quaestiot vezetd M’. Acilius Glabrio praetor elétt, ugy tint, falba
litkozik: Verres hive és egykori quaestora, Q. Caecilius Niger az egykori helytartdval
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Osszejatszva szintén a vademelés jogaért 1épett harcba, hogy meggatolja a tényleges, Cicero
altali vadelemelést. A Caecilius elleni beszéddel Cicero elérte, hogy elnyerje a vademelés
jogat, és egyuttal szaztiz napos hataridot kapott a praetortdl a bizonyitékok feltarasara és
Osszegyujtésére. Ezt kovetden Cicero Szicilidba utazott, ¢s megkezdte azon bizonyitékok
Osszegyljtését, amelyeket a masodik beszéd masodik, harmadik, negyedik ¢és 06todik
konyvében adott kozre. Az 0j helytartd, L. Caecilius Metellus minden lehetséges eszkozzel
megprobalta hatraltatni és akadalyozni a vadlot: bizonyitékokat sikkasztatott el, megtiltotta a
tantknak, hogy megjelenjenek Cicero elott, illetve Romaban, keményen megfenyegette a
kozosségeket, arra az esetre, ha Verres ellen mernének vallani. Késobb a Rémaba a megadott
hataridore visszatérd Cicerdt tjabb akadaly varta: Verres szovetségesei az achaiai zsarolasi
iigyek kapcsan ujabb (szinleges) vadlot allitottak, aki a bizonyitékok megszerzését szaznyolc
nap alatt vallalta. A praetor a nyomozasi idének megfeleloen tlizte ki a targyalast, a sziciliai
iigyeket az achaiai zsarolds miatti per mogé sorolta, s igy az elsO targyalasra 70. augusztus 5-
én keriilhetett csak sor.

Eljarasjogi szempontbdl érdekesség Ciceronak az els6 targyaldson tett azon bejelentése, hogy
eltekint a szokasos, hosszu ¢és atfogd vadbeszédtdl, és ellenfelei halogatd taktikajat
keresztiilhizva hozzakezd a bizonyitési eljardshoz, vagyis a tantk kihallgatdsdhoz ¢és az
okiratok bemutatasahoz, amellyel vildgossa fogja tenni, hogy harom éves helytartdi mikodése
alatt Verres negyvenmillio sestertiust zsarolt ki a sziciliaiaktol. Verres és Hortensius
tehetetleniil nézték a varatlan fordulatot, az elsd targyalas, amely immaron nem hagyott
kétséget a vadlott blinossége feldl, augusztus 13-an befejezd6dott. Mire két linnepsorozat
végén, szeptember 20-an a torvényszeék ismét Osszeiilt, Verres onkéntes szamiizetésbe ment,
ami a bilindsség beismerésével egyenértékli volt. Nem maradt més hatra, mint a biintetési
Osszeg megallapitasa (litis aestimatio), amit a torvényszék az éppen még lefoglalt javakkal
aranyban nevetségesen alacsony Osszegben, haromezer sestertiusban hatarozott meg.
Mindazonaltal a per sikeres befejezést nyert. Verres tovabbi palyafutasanak reménye semmivé
valt, a tartomanyi helytartok szamara a események elrettentd példaként szolgéltak, Cicero
pedig Hortensiust legy6zve immaron vitathatatlanul Roma els6 torvényszéki szonoka lett.

A vadlott, C. Verres ¢életatjanak allomdasait kizardlag Cicero nem éppen partatlan
elbeszélésébdl rekonstrualhatjuk, a forrasok sem roéla, sem a csaldd mas tagjair6l nem adnak
bdévebb felvilagositast, szenatori rangll apjat, aki e rangra nagy valoszinliséggel Sulla alatt tett
szert is csak Cicero emliti. A Cicero altal Verres sziciliai helytartosagarol festett rendkiviil
komor kép elsd latasra tulzonak latszik, és talan bizonyos pontokon valdéban egyoldaltinak
tlinhet, 4m azt a felsorakoztatott tantivallomasok és okiratok alapjan mégis helytallonak kell
itélniink. Cicero nem csupan szornyetegnek, hanem a torténelemben példatlan szornyetegnek
abrazolja Verrest, azonban €éppen az egyéb zsarolasi ligyek, amelyekben Cicero véddként
Iépett fel, azt engedik valdsziniisiteni, hogy bizonyos visszaélései korantsem tekinthetok
egyediilallonak és példatlannak a koztarsasag utols6 szazaddban. Mig a Roméban
tevékenykedd magistratusok intézkedései ellen collegdjuk, illetve collegaik, valamint a
néptribunusok felléphettek, addig a provinciai magistratusok esetében kizarolag a szenatusi
ellendrzés mitkodott, illetve miikodhetett volna, amennyiben a szenatust nem foglalta volna le
egyfeldl az ekkortdjt egyre viharosabba valé kiil- és belpolitika, masfeldl pedig nem
kovacsolta volna 0ssze a rend tagjait legtobbszor alig megbonthatd véd- €s dacszovetség. A
provinciai magistratusok tehat bizonyos mértékben onmérsékletiikre és jellemszilardsagukra
voltak utalva, am ezen értékeket a polgarhdboris idészak ziirzavara nagyban alaasta. A per
utani 1idészakbol Verresrdl tudhatd, hogy tovabbi huszonhét éven at élt szamiizetésben, am
Osszehardcsolt vagyona nyujtotta luxusban. 43-ban (akarcsak Cicerdt) Antonius
proskribaltatta és dlette meg — a sors furcsa fintoraként azért, mert nem volt hajland6 atadni
neki értékes miikincsei és kincset érd edényeit. A vadlott és a vadlo tehat ugyanabban az
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évben, ugyanazon politikai leszadmolds keretében vesztette életét, az eldbbi allitolag még
értesiilt az utodbbi kivégzeésérol.

A Verrinak egyediilalloan értékes forrasok a romai jog kutatoi €s az dkortorténészek szamara,
hiszen nemcsak a kor biintetdeljarasi rendszerérél adnak informaciokat, hanem a tartomanyi
kozigazgatds rendszerét is olyan részletességgel mutatjak be, amelyet a koztarsasagi kor
egyeb szovegeibdl nem ismerhetnénk meg. A beszédek tovabb bdvitik az ismereteket a romai
praetori jogszolgaltatas ¢€s edictumkibocsatas mindennapjairdl, az adorendszer részleteirdl, a
kozépitkezések feliigyeleti jogkorérdl, az adobérld-tarsasdgok miikodésérdl, valamint az
oroklési jog intézményeirdl.

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a Lectum Kiado igényes kiaddsaban megjelent
kotetben a magyar nyelven teljes terjedelmiikben elsé alkalommal olvashatdé Verrinakkal
Notari Tamas az eddigi Cicero-kutatasanak folytatdsaként ismét egyediilalloan izgalmasan,
preciz forditassal és bOséges magyarazatokkal mutatja be Cicero munkassaganak egy ujabb
szegmensét.
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