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A Lectum Kiadd gondozésaban latott napvildgot Notari Tamas A magyar szerzOi jog
fejlédése cimii monografiaja, amely e jogdg magyarorszagi fejlddését mutatja be a 19. szdzadi
kezdetektdl a hatalyos hazai €s unios szabalyozésig. A szerzoi jogi kialakulasa Noétari szerint
harom tényezdre vezethetd vissza: a konyvnyomtatas feltalalasara, amely lehetové tette a
szellemi alkotasok addig nem latott mértékii sokszorositasat; az individualizmus ujkori
megjelenésére, amivel az alkotd kilépett a kdozépkor névtelenségébdl szellemi individuumma
valva; valamint az a tarsadalmi igény, hogy az alkot6 szellemi produktuma tulajdonosanak
tekinthesse magat.[2] A magyar szerz6i jog fejlodése azt az utat elemzi, hogy hazankban e
harom tényez0 megjelenése utan milyen — olykor rogds — utat jart be a jogfejlodés, amig
eljutott az szerzok jogvédelmének megteremtéséig, illetve a mai szabalyozasig. A munka elsd
négy fejezete az eurdpai jogalkotds és a nemzetkdzi egyezmények, valamint a hazai szerzoi
jogi torvények megalkotdsdnak bemutatasa mellett a magyar szerzoi jog megalkotdsara és
reformjara iranyulo kisérletekre helyezi a hangsulyt, a munka igen terjedelmes 6todik fejezete
pedig a szerzdi jog intézményeinek fejlodését, ezek belsd torténetét elemzi a négy magyar
szerzOi jogi torvény tiikrében.

A szellemi alkotast l1étrehozo embert mar a rémai jog is részesitette ugyan valamiféle
védelemben, azonban Rémaban nem alakult ki ©6nalld szerzéi jog, illetve a rémai
jogtudomany nem jutott el a ,,szellemi tulajdon” fogalmanak megalkotdsaig. A reneszansz
idején az elsd, a szellemi alkotasok jogi védelmének eldzményének tekinthetd intézkedésnek
az uralkodo6i privilégiumok tekinthetdk, amely kizdrélagos, &m minden esetben csak egyéni
engedélyt adott bizonyos miivek kinyomtatdsara, és megtiltotta az engedély nélkiili
utannyomast. Magyarorszagon az elsé ilyen privilégiumlevelet 1584-ben a nagyszombati
féiskola kapta meg, amellyel elnyerte a Corpus Iuris Hungarici kizarélagos kiadasi jogat; a
privilégium tovabbd 10 markara rendelte biintetni a mas altali utdnnyomast és jogtalan
arusitast.[3] Az els6, a nyomtatas szabadsagat garantalo altalanos érvényl szabaly az 1766-
ban Svédorszagban megsziiletett rendelet volt, amely — a valldsi tartalmu ¢és az allam
biztonsagara veszélyesnek itélt munkdk kivételével — megsziintette a cenzuarat, és
engedélyezte a szabad konyvnyomtatast.[4] A modern szerz6i jogi modell elsé megjelenését
Stuart Anna 1907-es statGtumahoz lehet kotni, amely kétszer tizennégy évre kizarolagos és
atruhazhato jogot biztositott a szerzOnek az altal létrehozott miivon.[5] Az Egyesiilt
Allamokban 1790-ben, majd 1831-ben alkottak meg hasonld tartamu szabalyozést.
Franciaorszagban 1791-ben és 1793-ban biztositottdk a szerzok szamara a miiviikhoz fiz6d6
jogot azt a szerzd haléala utan legfeljebb tiz évre kiterjesztve, 1810-ben a francia jogalkotas ezt
az 1d6t a szerz6 halaltdl szamitott husz évre emelte. Német teriileten az elsd szerzdi jogi
torvény Poroszorszagban csak joval az ALR utan, 1837-ben sziiletett meg, Bajororszagban
csak 1865-ben alkottak 6nalld szerz6i jogi torvényt.[6]

Fontos 1épéseket jelentettek a szerzéi jog fejlddése szempontjabél a nemzetkozi
egyezmények. El6szor egy Parizsban {iilésezd értekezleten 1858-ban keriilt targyalasra a
szerz6i jog nemzetkozi szintli szabalyozasa, majd Victor Hugo elnoklete alatt 1878-ban
megalakult az Association Littéraire Internationale. 1886-ban sziiletett meg az eredetileg
kilenc orszag altal alairt, azota szamos Berni Egyezmény, amelyhez Magyarorszag 1922-ben
csatlakozott. A Berni Egyezmény alapelvként rogzitette a kiilfoldi miiveknek a belfoldiekkel
vald azonos elbirdlasdnak elvét, az alakszeriitlenség elvét, valamint az oltalmak
fliggetlenségének elvét, megalkotta tovabba a mu fogalmat, a jogosult meghatirozasat, a
szerz6 személyiségi €s vagyoni minimumjogait. Az egyezménynek ma mar tobb mint
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szazOtven orszag a tagja. Hét izben keriilt feliilvizsgalatra, a magyar torvényhozas az
egyezmény Parizsban 1971-ben feliilvizsgalt szovegét az 1975. évi 4. tvr.-rel emelte be a
hazai jogrendbe. 1952-ben Genfben irtak ala az Egyetemes Szerzdi Jogi Egyezményt az
ENSZ égisze alatt, amelynek legfobb érdeme az alakisagtél mentes szerzoi jogvédelem
biztositasa volt a kiilfoldi miivek szamara; ennek 1971-ben Parizsban feliilvizsgalt
szovegének kihirdetésérdl az 1975. évi 3. tvr. gondoskodott.[7]
Magyarorszagon a szerzOi jog szabalyozasa erdsen az osztrakhoz kotédott, kiinduldpontjanak
a Takacs Adam reformétus lelkész altal a torvényhozokhoz intézett felkialtas tekinthetd,
amelyben felhivta a Helytartotanacs figyelmét arra, hogy ,,a halotti beszédeit kiaddé Paczko
pesti nyomdasz munkdjat megbecstelenitve Landerer nyomdasz az egész kotetet utannyomta,
. az ezzel okozott kar miatt Paczké elallt attdl, hogy a masodik kotetet is kiadja, félvén,
hogy azt Landerer ismét elorozza”.[8] A Helytartotanacs 1793-ban kiralyi rendelet bocsatott
ki e targyban, ami nem volt mds, mint az 1775-0s osztrak rendelet megismétlése, ami a
belfoldi utdnnyomast biintette, valamint a jogvédelmet az ir6 jogutddjara is kiterjesztette, azt
azonban nem szabdlyozta, hogy ez a védelmi id0 meddig all fenn. Egy 1831-es kiralyi
rendelet e védelmet a ,rajzolatokra és rézmetszetekre” is kiterjesztette. A szerzdi jog
szabalyozasara az elsé érdemi javaslatot Toldy Ferenc tette meg két, 1838-ban és 1840-ben
megjelent tanulmanyaban,[9] amelyben definialja az ,,ir6i tulajdonjogot”, a bitorlast és
szamos kapcsolodod kérdést, valamint lehetdségeket vetett fel ezek torvényalkotas utjan
torténd szabalyozasara.[10]
Az els6 szerz6i jogi torvényjavaslatot Szemere Bertalan mint orszaggytlési képviseld
terjesztette el6 1844-ben,[11] amit mind a képvisel6knél, mind a Férendi Tablanal elfogadasra
talalt, &m az uralkoddé nem szentesitette, mivel mar folyamatban volt egy Osszbirodalmi
szerzodi jogi patens kidolgozasa, amelyet majd 1852-ben Magyarorszagra is kiterjesztettek, és
egésze 1861-ig hatalyban is maradt. Szemere meghatarozta az szerz6i mii fogalmat, a védelmi
1d6t 6tven évben akarta rogziteni, részletesen szolt a bitorlas eseteirdl és az ennek elbirdlasara
képzémiivészet bizonyos alkotasai védelmének is. Erdemes megemliteni, hogy a szerzéi jog
megsértésének elbirdldsa sordn nagy szerepet kivant biztositani az eljardsba kotelezden
bevonandd szakértdi széknek. Javaslata szerint a szakértdi szék tizenegy tagjat a Magyar
Tudomanyos Akadémia nagygytlilése évenként valassza meg, koziilik négynek akadémiai
tagnak kellett volna lennie, haromnak ironak vagy és miivésznek, a tagok kozott két
,konyvarus” és két ,.kép-, illetve zenearusok™ foglalt volna helyet.[12] Figyelemremélto, hogy
a hazai jogalkotasi tervezetek koziil nagy valoszinliséggel a Szemere-féle javaslatban fordul
eld eldszor a szakértdi tevékenység pontosabb koriilirdsa, valamint a szakértOk eljarasi
szerepének tisztdzasa.
Els6 szerzdi jogi torvénylink megalkotasara kozel hiisz esztenddvel a kiegyezés utan kertilt
sor, amelynek alapjat tobbek kozott az 1870-es német szerzdéi jogi torvény szolgaltatta.
Id6kozben az egységessé valt német torvényhozas folytatta a szerzdi jog kodifikalasat. A
torvénytervezet szovegét Arany Laszlo készitette el, amit Pauler Tivadar igazsagiigy-
miniszter 1882-ben a képviseléhaz elé terjesztett. Az igazsagiigyi bizottsag jelentését Apathy
Istvan mint eldadd 1883-ban benyujtotta a képviseldhdzhoz, amely a javaslatot 1884.
marciusaban elfogadta. A férendihaz szintén elfogadta a javaslatot, az uralkodoi szentesitésre
1884. aprilis 26-an kertiilt sor. Mindezek alapjan 1884. majus 4-én az Orszagos Torvénytarban
1884. évi XVI. torvénycikként keriilt kihirdetésre.[13] E torvény kapcsan keriilt sor a Magyar
Jogéaszegyletben 1906-ban egy igen termékeny vitara[l4], amit Notari részletesen
elemez.[15] A vitaban a kor jelentés, a szerzéi joggal az elmélet és a gyakorlat szintjén
egyarant foglalkozo szakemberei vettek részt, név szerint Marton Miksa ligyvéd, 0jsagird és
szinhazi tigynokségvezetd; Kenedi Géza, a szerz6i jogi torvény kommentarjanak szerzoje[16];
Szalai Emil, a Magyar Szinpadi Szerzék Egyesiiletének titkdra, tobb szerzéi jogi munka —
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tobbek kozott az 1921-es szerzéi jogi torvény kommentarjanak — szerzéje[17]; Marton
Sandor, a magyar irodalmi és szinpadi miivek kiilfoldi képviseletét ellato ligyvéd; valamint
Fényes Samu tigyvéd és jsagiro.[18]

A magyar szerzoOi jog késobbi Ujrakodifikalasat az tette sziikségessé, hogy megteremtddjenek
a Berni Uniés Egyezményhez torténd csatlakozas belsd jogi feltételei. Az 1921. évi LIV.
torvénycikk 0sszhangba hozta szerzdi jogunkat az egyezmény akkori szovegével, tovabba a
technikai fejlédés eredményeire is tekintettel volt a szabalyozasban.[19] Ilyen technikai Gjitas
volt a film, amely minden esetben tobb szerzdi alkotas felhasznalasaval késziil, és kollektiv
tevékenység eredményének mindsiil, azonban mint egységes alkotas keriil a kozonség elé: az
1921-es szerzodi jogi torvény egyfeldl elismerte a film alkotdsdban kozremikodd szerzok
jogait, masfeldl feljogositotta a filmgyarat, hogy vagyoni jogaikat harmadik személyekkel
szemben jogutddként kizarolag gyakorolhassa. A filmre vonatkozd részletes és korszerli
szabalyozas megfeleld jogi alapot biztositott a két vilaghdbora kozti magyar filmgyartas
felviragzasahoz.[20]Notari munkdaja azonban nem kizardlag jogtorténeti igénnyel 1ép fel,
elemzi az 1969. évi III. torvény és az 1999. ¢évi LXXVI torvény megalkotdsanak
koriilményeit, okait és ujitdsait is, az utdbbi esetében részletes kitekintéssel az unids
joganyagra.[21]

A munka masodik része a szerzdi jog egyes intézményeit elemzi, vagyis a szerz6i személyhez
fiz6dé ¢és vagyoni jogait, a szerzdéi jog korlatait, a felhasznalasi szerzodést, az egyes
miifajokra (irodalmi miivek, szinpadi miivek, zenemiivek, filmek és egyéb audiovizualis
muvek, miiszaki, képz6- és iparmiivészeti alkotasok, fényképek) vonatkozoé rendelkezéseket, a
szomszédos jogokat, a szerzdi jog megsértésének kérdéskorét, a szerzoi jog bitorlasat, az
ehhez fliz6d6 szankcidkat, az eljarési és eléviilési szabalyokat. Ezen intézmények elemzését
kovetkezetesen és kiegyenlitett terjedelemben végigviszi a négy szerzdi jogi térvényen —
figyelembe véve a joggyakorlatot is —, vagyis a jogtorténeti elemzést a szerzoi jog belsd
dogmatikajanak lancolatara fiizi fel, teret szentelve a szerzdi jog lehetséges jovobeni fejlodési
iranyainak és az unids jogalkotas behatasanak a magyar szerzoi jogban.

Notari Tamas munkdja tobbek kozott azért figyelemreméltdo alkotds, mert a hazai
szakirodalomban el6szor mutatja be teljes korlien a magyar szerz6i jog fejlodéstorténetét
mind tudomény-, mind kodifikacid-, mind pedig szabalyozastorténeti szemszogbdl, azonban
mégsem tisztan jogtorténeti munka, hiszen a torténeti résszel azonos stllyal elemzi a hatalyos
szabalyozast is mintegy intézményfejlédési ivet vonva a 19.-t6l a 21. szézadig.
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