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A biintet6eljarasban kiemelt jelentdséggel birnak a vadlottak, illetve a tantik vallomasai. A
valloméasok alapja pedig nem mas, mint az észlelés. Allaspontom szerint az észlelés
sajatossagai legalabb annyira egyediek és eltérdek, mint az ujjlenyomat. Az észlelés nem mas,
mint a személyiség lenyomata a kiilvildg torténéseinek megitélésében. Az észlelés
milyenségére és mindségére szamos tényezé hat. Ezen tényezdk egyike az intelligencia
hanyados. A tuddsok tobbsége egyetért abban, hogy az intelligencia hanyados egy nagyon
altalanos mentalis képesség, amely tobbek kozott magaban foglalja az érvelés, a tervezés, a
problémamegoldas, az elvont gondolkodas, a komplex idedk megértése, a gyors tanulés és a
tapasztalati tanulas képességeit.2 Amint az elobbi meghatdrozasban is benne rejlik, az
intelligencia foka egy adottsag, képesség. Ebbol kovetkezden az intelligencia szintje
tanulassal valamelyest fejleszthetd, vagy a kornyezeti hatdsok miatt akar csdkkenthetd is, de
alapjaiban nem valtozik, ezért inkabb objektiv tényezd. Az intelligencia az események
megértésére is hatassal van, ezért a vallomasokat is képes befolyasolni. E tanulmény célja az
intelligencia hanyados és a befolyasolhatosag kozotti 6sszefiiggések bemutatésa.

Az intelligencia hanyados ,,rejtélye”

Az intelligencia vizsgélata soran, az id§ el6rehaladtaval kiilonbozé allaspontok® alakultak ki
arra vonatkozdan, hogy valdjaban milyen képességeket takar ez a kifejezés.

Sir Francis Galton elképzelése szerint az intelligencia kivételes érzelmi és észlelési készségek
egylittese, amelyek egyik generdciorol a madsikra oroklédnek. Véleménye szerint minél
érzékenyebb és pontosabb a személy érzékeld rendszere, annal intelligensebb.

Alfred Binet ezzel ellentétben gy gondolta, hogy az intelligencia hanyados megallapitasa
soran nem az érzékelési €s észlelési készségekre kell helyezni a hangsulyt, hanem
gondolkodasi és probléma megoldasi képességekre.

Binet allaspontjat tovabbfejlesztve Lewis Terman, a Stanford egyetem munkatarsa megalkotta
az intelligencia hanyados mérésének mai napig hasznalatos zsinormértékét a Stanford-Binet-
intelligenciaskalat. Ennek alapjan az intelligencia hanyados (IQ) értéke az alabbi képlet
alapjan szdmithato ki:

IQ=(MK/EK) X 100

Az MK az egyén mentalis korat jeloli, amely nem (minden esetben) egyezik meg tényleges
életkoraval, amelyet a képletben EK-val jelolnek. A mentélis kor azt jelenti, hogy az ember
szellemi teljesitménye alapjan mennyi idésnek felel meg.

A kapott eredmény alapjan felallithato egy intelligencia skala a kovetkezo6 értékek szerint:

25 alatt: nagyon sulyosan fogyatékos

25-40 kozott: sulyosan fogyatékos

40-55 kozott: kozepesen fogyatékos

55-70 kozott: enyhén fogyatékos

70-90 kozott: alacsony intelligencia

90-110 kozott: atlagos intelligencia
110-120 kozott: magas intelligencia
120-130 kozott: nagyon magas intelligencia
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130 felett: kiillonosen magas intelligencia

Ha ezen értékek gyakorisagat egy diagrammon vizsgalnank, akkor egy harang alaka gorbét
kapnank, amelynek csucsan a 90 és 110 kozotti értékek mutatnak a legnagyobb el6fordulasi
aranyt és ehhez viszonyitva minél alacsonyabb, illetve minél magasabb az intelligencia
hanyados, el6fordulasa a tarsadalomban annal ritkabb.

A mérés eredményeként kapott értéket azonban fenntartdsokkal kell kezelni, mert az 1Q
tesztek csak a gondolkodasi képességet mérik, arra az intelligenciara vonatkozoan, amely az
emberek me§értéséhez vagy a masokkal valo Osszeférhetdséghez sziikséges, nem adnak
tajékoztatast.

Miésrészt az intelligencia nem kiilonitheté el az egyén kultirajatol és megélt tapasztalatait6l.”
Az el6bbi kérdéskort illetden a kutatok véleménye sem egybehamgz().6 A kezdeti allaspont az
volt, hogy az intelligenciat alapvetéen az Oroklés hatdrozza meg. Késdbb azonban egyes
szerzOk azt éallitottak, hogy mind az oroklés mind a kornyezet befolyast gyakorol az
intelligenciara. De ezen tabor hivei sincsenek egységes allasponton, mivel vita targyat képezi
az 0roklés és a kornyezet befolyasold erejének szazalékos megoszlasa. Ugyanakkor egyetértés
mutatkozik abban, hogy az ember életének elsé négy-6t évében a szocidlis és kulturalis
kornyezet kelloképpen serkenti, vagy csokkenti az intelligencia normalis fejlédését. A
kutatasok kimutattak ugyanis, hogy az ingerszegény kornyezet rossz hatassal van intelligencia
hanyados alakulasara. Goldfarb vizsgalatai ramutattak arra, hogy az arvahazban nevelkedett
gyermekek intelligencia hanyadosa 23 ponttal alacsonyabb a nevel6sziiloknél felserdiilt
tarsaikhoz képest.

Az intelligencia fogalomkorének tisztdzasa utan érdemes ratérni annak vizsgalatara, hogy
milyen Osszefliggések figyelheték meg az intelligencia hanyados és a befolyasolhatdsag
vonatkozasaban.

1Q versus befolyasolas — avagy melyik az erésebb?

Amint a gyakran emlegetett mondés tartja: a tudds hatalom. Ezzel szemben ,,a

befolyésolas hatalom” kifejezést még nem hallottam emlegetni. Talan éppen azért, mert a
befolyasolas lassabban haté és kevésbé feltling, ezért hajlamosak vagyunk elsiklani ereje és
jelentésege felett. Véleményem szerint a tudas €s a befolyasolas egyenrangtiak. A jelen
témakorre vetitve ez azt jelenti, hogy a befolyasolds hatalmat a kihallgatast végzd hatosag
testesitt meg. Velik szemben all a kihallgatott személy, legyen sz6 akar tanurol, akar
vadlottrél, aki ha kellden éles eszli, felismeri a befolyasolds eszkozeit és elkeriili ennek
buktatoit. Mi torténik, ha ezeket mégsem ismeri fel? A taktikai csapdak aldozatava valik, akit
beszippant a biintetdeljaras gépezete.
Allaspontom szerint minél alacsonyabb egy adott egyén intelligencia hanyadosa, annal
befolyasolhatobb, ugyanakkor minél magasabb intelligencidval bir, annal konnyebben
észreveszi a hatosagok befolyasolo torekvéseit és képes kikeriilni ezeket, s6t adott esetben
akar 6 maga is befolyasolja kornyezetét.

A blincselekmények elkovetdinek intelligencia hanyadosa széles palettdin mozog, az igen
alacsonytdl az atlagoson at a kiemelkeddig. Azonban az IQ értékek eloszlasat illetden némi
eltérés figyelhetd meg a kordbban emlitett harang alakti gorbétdl. Amig a tarsadalom egészére
vetitve az intellektualis korlatozottsag aranya 2 és 5 % kozott mozog, addig a biinelkovetdk
korében a Parton-Day-White szerz6triasz szerint,’ ez az arany 0 és 25 % kozotti. Ennek
magyarazatara szamos teoria sziiletett.
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Egyrészt az alacsony intelligenciaval rendelkezd személyek gyermekkorukban rosszabbul
szerepelnek az iskolaban és a tovabbi életben is.®> A gyermekkori rossz élmények hatésa
késobb ujabb kudarcokhoz vezethet, amelyek a személyiség fejlodését is befolyasoljak.

Egyes pszichologusok ¢és szociologusok ugy vélik, hogy az alacsony intelligencia
Osszefiiggést mutat olyan egyéni tényezOkkel, mint a pszichologiai rendellenességek és a
gyenge szocialis képességek, €és olyan szocialis tényezokkel, mint a munkanélkiiliség vagy a
tanulatlansag.’

A ,,Susceptibility—hipotézis” szerint, az alacsonyabb intelligencia-hanyados kdvetkezménye a
felelotlenség és a tapasztalatokbol torténd tanulds képességének hidnya, és ezen okok
hajlamositjak az embereket a blin6zoi viselkedésre.'?

A ,kiilonbozé banasmod hipotézis” szerint az alacsony intellektusi emberek az
igazsagszolgaltatasi folyamatokkal szemben sériilékenyebbek ¢és ennek kovetkeztében
igazsagtalan elbanasban részesiilnek.™

Véleményem szerint az elébbi okfejtések kiegészithetok még azzal is, hogy maga az a tény,
hogy az intelligencia szint mérhetd, meghataroz6 élmény lehet mindenki életében. Egy 1Q-
teszt eredménye, amennyiben az egyén szamara kedvezd, Onbizalmat ad, aminek
kovetkeztében még sikeresebb emberré valhat. Ugyanakkor, ha egy ilyen teszt rossz
eredménnyel zarul, az rontja az adott ember Onértékelését, és torz képet alkothat magardl,
amely késdbb szdmos negativ toltetll cselekedet forrasava valhat. Sokan ugyanis
elfelejtkeznek arrdl, hogy az IQ nem egy abszolit mérészam, amely az ember minden
képességét szamszeriisiteni tudja, hiszen csak a gondolkodasi képességeket méri,*? és az
érzelmi intelligencia hanyadost példaul nem.

Az alacsony intelligencia problematikaja a biintetéeljaras szakaszaiban

A Dbiintetéeljaras fobb szakaszai koziil részletesebben a nyomozati és a targyalasi
szakaszrol lesz szd, mivel a vallomastétel szempontjabodl ezen periddusoknak van jelentdsége.
A teljesség kedvéért a biintetés-végrehajtds szakasza sem hianyozhat, azonban ennek a
befolyasolas szemszogébdl joval kevesebb relevancidja van.

Az intelligencia hanyadoson kiviil szamos egyéb tényezé is hatassal lehet arra, hogy milyen
vallomast tesznek a vadlottak akar a nyomozati, akar a targyalasi szakaszban. A kovetkezd
megallapitasok kizarolag az intelligencia kontextusaban érvényesek.

A nyomozati szakasz

A biintetéeljaras kezdetén a nyomozati szakaszban, véleményem szerint a legnagyobb
problémat a vallomastétel eldtti figyelmeztetések jelentik. A jogi terminologia elsésorban
jogban jartas emberek szdmara érthetd, amely ismeretek elsajatitdsa éveket vesz igénybe. A
figyelmeztetések nyelvezete nehezen értelmezhetd a jog vilagaban jaratlan emberek szamara,
mivel szakkifejezésekkel tulzsufolt, és megfogalmazasa koriilményes. Egy alacsony
intelligenciaval rendelkezd vadlott szamdra mar a figyelmeztetések értelmezése is ,.elrettentd”
hatassal birhat. Ezért a kihallgatas, mar a kezdetektdl fogva kellemetlenné valik. A nyomozo
hatosag tagjai sokszor nem forditanak kell6 id6t arra, hogy elmagyarazzak, és a hétkoznapi
nyelvezetre forditsak a figyelmeztetésben foglaltakat.

Az alacsony intelligencidval rendelkezd vadlottak tobbnyire titkoljak ezen
hidnyossadgukat, mivel tisztdban vannak ennek megbélyegzd hatasdval. Az alacsony
intelligencia a legsz¢élsOségesebb eseteket kivéve, fizikai jelekben nem nyilvanul meg, ezért a
kihallatast végz6 nem ismeri fel, milyen nehézségei lehetnek a vadlottnak.*® Mindezek miatt a
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vadlott szdmara a kihallgatas kellemetlen szituaciova valik, amelybdl megprobal szabadulni.
Az 0 esetlikben a kellemetlenné valashoz nem kell a hatésagnak a legdurvabb kihallgatési
taktikdkat alkalmaznia (pl.: orditozés a gyanusitottal, a terhelt baratsagtalan modon vald
kezelésels), a hatas eléréséhez eng/hébb modszerek is elegenddek (pl.: a terhelt 6sszezavarasa,
tagadasba vetett hit aldaknazasa'®). Ennek magyarazata az, hogy az alacsony intelligenciaval
rendelkezOk problémamegoldd képessége altalaban hidnyossagokkal rendelkezik, ezért a
legkézenfekvibbnek a menekiilést tartjak.

A menekiilés a kihallgatas helyzetére vetitve nem mads, mint a beismerés. Ezen vadlottak
nehezen ismerik fel (akar artatlansdguk ellenére is) a beismert biincselekmény sulyat és
jelentdségét. A beismerés oka lehet még az eldbbieken kiviil, hogy az alacsonyabb
intelligenciaval rendelkez6 vadlottak szeretnének megfelelni a hatosag elvarasainak.’

Azon vadlottak, akiknek magasabb az intelligencia hanyadosa, sokkal tobb megoldast
képesek kitalalni a kihallgatasok soran. A beismerés naluk ritkabb, mivel mas alternativéakat is
el tudnak képzelni a vallomastétel soran, masrészt jobban megértik a torvény altal biztositott
jogaikat, és jobban képesek €lni ezen jogaik adta lehetdségekkel.

Amint arr6l kordbban szd esett, megfigyelhetd, hogy a nyomozo hatésdg tagjai nem
forditanak kell¢ figyelmet arra, hogy a vadlottak személyes tulajdonsagait is gorcsé ala
vegyek, és ebbdl kovetkeztessenek a vadlott intelligencia hdnyadosara. Ennek a biintethetdség
szempontjabol kiilonos jelentdsége lenne, mert a koros elmeallapot a Btk. 24. § (1) bekezdése
szerint biintethetdséget kizar6 ok, amennyiben ez az allapot az elkdvetdt képtelenné teszi arra,
hogy cselekményének kovetkezményeit felismerje, vagy ezen felismerésnek megfeleléen
cselekedjék. A Btk. 24. § (2) bekezdése szerint, ha az elmemiikodés valamely koros allapota
az elkovetdt korlatozza a cselekmény kovetkezményeinek felismerésében vagy abban, hogy
ezen felismerésnek megfelelden cselekedjék, akkor a biintetés korlatlanul enyhithetd. Az
elmemiikodés koros allapotanak egyik valtozata a gyengeelméjiiség. A gyengeelméjiiség
olyan sziiletett, illetleg a magzati vagy kora gyermekkori karosodas kovetkeztében kialakult
értelmi fogyatékossag, amely orvosi Gton még atmenetileg sem befolyasolhatd. A mentalis
retardacionak harom fokozata kiilonithetd el, ezek sulyossagi sorrendben a debilitas, az
imbecilitas és az oligofrénia.18 A fogyatékossag egyik jele lehet az intelligencia teszten elért
alacsony eredmény. Az intelligencia skalan a 70 alatti eredményt elérok esetében mar szo6
lehet enyhe fogyatékossagrol, 40-55 kozott kozepes, 40-25 kozott sulyos, mig 25 alatti 1Q
estén nagyon sulyos fogyatékossagrol beszélhetiink. A gyengeelméjliség az eldbbiek
fliggvényében lehet biintethetdséget kizard ok vagy a korlatlan enyhitésre lehetdséget ado
koriilmény. Ezzel éppen azok a vadlottak vannak tisztdban, akik magasabb intelligencidval
rendelkezvén megprobaljak a szakértd eldtt ,.eljatszani”, hogy intelligencia szintjik a
fogyatékossag hatarait feszegei. Ugyanakkor azon elkovetdk, akik valdban ilyen
hianyossagokkal kiizdenek, inkabb titkoljdk a problémdjukat, mert szégyellik, pedig a
beszamitasi képesség korlatozottsaga altalaban enyhitd koriilmény akkor is, ha a Btk. 24. § (2)
bekezdésének alkalmazaséra nincs alap.19

A targyalasi szakasz

A targyalasi szakaszban az alacsony intelligenciaval rendelkezd vadlottak szintén
nehézségekbe litkoznek. Ezért annak ténye, hogy az eljaras ezen szakaszdban szintén sor
keriilhet a kihallgatasukra, szamukra nem feltétleniil kedvezd. Még akkor sem, ha birosag a
nyomoz6 hatdsaggal ellentétben nem a vadlo, hanem a partatlan itész szemiivegén keresztiil
nézi Oket.
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Ennek egyik oka a targyalas nyelvezete, amely a nyomozati szakaszhoz hasonldéan szamukra
szintén bonyolult és nehezen értelmezhetd. Ezért hidba hangzanak el itt is a figyelmeztetések,
ezeket a vadlottak sokszor nem értik meg, vagy a magyarazatok hatdsara csak igy tesznek,
mintha megértenék, de valojaban ez nem igaz.

A targyalasok kevés kivételtdl eltekintve nyilvanosak. Ennek az alacsony intelligencia
szempontjabol azért van jelentdsége, mert ezen vadlottakra mar a nyomozati szakban torténd
kihallgatas is rossz hatassal volt. Amint arrél kordbban szo6 esett az alacsony intelligenciaval
biré vadlottak szégyellik ezen hianyossagukat, és igyekeznek ezt titkolni. A titkol6zas annal
sulyosabb teherként nehezedik az egyénre, minél tobb masik ember el6tt kell leplezni azon
tulajdonsagat, amelyet szégyell. A targyalas folyamata minden vadlott szdmara stresszel jar,
de az eldbbi okok miatt ezen vadlottak még nehezebb helyzetben vannak, nagyobb lelki
nyomas nehezedik rajuk.

Véleményem szerint ezek a koriilmények hatassal vannak a targyalds soran tett vallomasukra
is, amelyek kovetkezményeképp a targyaldson tett vallomdssal a masodik esély jobbitod
lehetdsége helyett, inkabb csak rontanak helyzetiikon és megitélésiikon. Megitélésiikon azért
rontanak, mert a fokozott stressz és a problémamegoldd képesség hidnya miatt
kétségbeesésiikben olyan viselkedési modokat valasztanak a targyalds sordn, amely a
jelenlévokben rosszallast, megbotrankozast kelt.

A befolyasoldas nem egyiranyt, hanem oda-vissza hat6 folyamat. Amint a targyaldson
elhangzottak hatdssal vannak a vadlott viselkedésére, tigy a vadlott viselkedése is hatdssal van
a birodra, illetve az iigyészre. Allaspontom szerint a targyaloteremben tanusitott magatartas
akér az itéletet is befolyasolhatja, legalabb a biintetés mértékének tekintetében.

Ezért a targyalds szakaszaban kiilonosen fontosnak tartom a védoé szerepét, akinek aktiv
kozremitkddésével mindent meg kell tennie annak érdekében, hogy védencének a sziikséges
felvilagositast megadja, és érthet6bbé tegye szamara a targyalason hasznalt bonyolultnak tiind
jogi formuldkat. A kutatasok alapjan megfigyelhetd, hogy az alacsony intelligencidval
rendelkezd vadlottakat gyakrabban védik kirendelt iigyvédek.zo Ennek oka véleményem
szerint az, hogy ezen vadlottak anyagi lehetdségei altalaban korlatozottabbak.

A targyalasi szakasz zard akkordja nem mas, mint az itélet meghozatala. Az alacsony
intelligencia hényadosu vadlottak esetében megfigyelhetd, hogy nagyobb valoszinliséggel
részesiilnek szabadsdgvesztés biintetésben. Ennek egyik oka az elkdvetett blincselekmény
tipusa vagy a targyaldson tanusitott magatartésuk.Zl

Ezen vadlottak sokkal ritkabban részestilnek pénzbiintetésben, és hosszabb itéleteket toltenek
le, mint a hasonl6 biincselekményt elkovetd, de magasabb intelligencidval rendelkezd
elitéltek.”” A pénzbiintetés ritka el6fordulasat feltételezésem szerint az magyarazza, hogy ezen
vadlottak jovedelmi-vagyoni viszonyai altalaban arra engednek kovetkeztetni, hogy a
pénzbiintetést Ugysem lennének képesek Kkifizetni. Masrészt a targyaldson tanusitott
magatartasuk, a konfliktuskezelés képességének hidnya, azt a benyomast keltheti a birdban,
hogy az ¢ esetiikben a pénzbiintetés nem rendelkezik kell§ visszatarto ervel.

A biintetés-végrehajtas szakasza
Ebben a szakaszban az alacsony intelligencidju elitéltekkel dsszefliggésben a kutatasok arra az
eredményre jutottak, hogy a biintetésiik nagyobb részét toltik le, mieldtt feltételesen

szabadlabra helyeznék 8ket.? Ez azzal magyarazhat6, hogy a feltételes szabadlabra helyezés
egyik kritériuma a j6 magaviselet. Olyan emberek szamara, akik természetiikbdl adodoan
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nehezebben kezelik a konfliktusokat sokkal nagyobb probatétel egy ilyen elvarasnak
megfelelni.

Konklazio

Végsd kovetkeztetésként megallapithaté, hogy az alacsony intelligenciaval rendelkezd
vadlottak a biintetdeljaras minden szakaszaban szamos nehézségbe iitkoznek, mivel az eljaras
folyamatainak, nyelvezetének megértése sokkal nagyobb terhet jelent szamukra, mint a tobbi
vadlottnak. Masrészt az alacsony intelligencia kovetkezményeként eldtérbe keriild
jellemvonasok, mint a problémamegoldd készség csekély foka, a kifejezési, megértési €s
alkalmazkodasi problémak ahhoz vezethetnek, hogy megitélésik a nyomozd hatosag és
késObbiekben a birdsag részérdl kedvezotlenebb, mint amilyen az altaluk elkdvetett
blincselekmény sulya. Ez a kedvezétlen megitélés végsé soron az itéletekben is
megmutatkozik. gy ezen vadlotti csoport esetében kiilonds gondot kell forditani arra, hogy
megértsék a korilottik zajlé jogi folyamatokat, és ¢ljenek a torvény altal felkinalt
lehetdségekkel. Ennek biztositdsa els@sorban a véddk feladata. Ugyanakkor a nyomozd
hatosagnak, az tlgyészségnek és a birosagnak minél alaposabb emberismeretre kell
torekednie, hogy a vadlott adott helyzetben tanusitott magatartdsit megfelelden tudjak
értékelni. Sok hasonld tettnek mas és mas mozgatérugoi lehetnek. A vadlott hangos szava
iranyulhat feltiinéskeltésre, a fesziiltség levezetésére, de az is lehet, hogy valdjadban nem mas,
mint egy utolsé kétségbeesett segélykialtds a meg nem értettség nyelvén.

I1Q versus impressionability - Summary

This is an essay about the connection of impressionability and intelligence quotient. The
intelligence quotient of witness or accused has main role in the criminal procedure.

So, what are the intelligence and the intelligence quotient? The intelligence is a mental power,
that contains the quality of argumentation, contemplation, learning, problem solution and the
abstract thinking. This mental power helps to understand the happenings in the world. The
intelligence quotient of the witness or accused is very important, because the quality of
perception is based on the intelligence quotient. The perception shows how they can
remember the criminal situations. The intelligence quotient depends on the social and cultural
environment, the inherited qualities, and the personal experiences.

The important question is which is the stronger, the intelligence or the impressionability. High
intelligence quotient is a mean of the witness or accused to escape form impressionability. On
the other hand, the authorities try to use the power of influence. So two powers meet in the
criminal procedure, the intelligence and the influencing, and usually the stronger is the
winner.

The intelligence quotient has main role in the part of the investigation and the trial. The
warnings before the interrogation are written in the difficult language of law. So it would be a
problem in the part of investigation, because the witness or accused does not understand
these. Because of that they would say or tell something that they would not tell in normal
circumstances. The low intelligence makes the accused confess their real or believed sin. The
accused with higher intelligence quotient understands much better the warning, and they can
use those possibilities the law permits them. Their combinative quality is higher, so they
discover another solutions not just the confessing. The authorities shall pay attention to the
intelligence quotient of the accused, because the extremely low intelligence quotient would be
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the sign of mental retardation. The mental retardation is a kind of pathological mental state.
The accused who suffers in pathological mental state is not being punishable or his or her
punishment may be reduced unlimited.

The language of trials is also difficult and the other problem with it is publicity. The accused
with low 1Q feels shame because of their low 1Q so they want to keep it secret. The accused
becomes stressed in the trial so they lose their second chance to make things better, because
they are not able to confess without impressions again. Low intelligence quotient usually
cooperates with low ability of problem solution, so the accused with low intelligence can’t
adapt themselves to the occasion of the trial. This circumstance would influence the judges,
when they impose punishment, so the punishment would be stricter.

The conclusion is that the accused with low intelligence quotient meets with some difficulties
during the criminal procedure, so the consuels for the defence shall pay attention to them, and
help their clients with comments of the legal texts. On the other hand, the authorities shall be
out for the good knowledge of mankind.
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