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Az igazsagszolgaltatas uj kozponti igazgatasanak egyik legfontosabb feladata az egyes birak
munkaterhe kozoOtti aranytalansag felszdmoldsa, és az aranyossdg hosszi tavon vald
biztositasa az itélkezés idOszertiségének javitasa érdekében. Ennek keretében 1 elvi alapokon,
az érkezés aranyaban haladéktalanul ujra kell osztani a birdi statuszokat, de ezt atmenetileg
jelentdsen korrigalni kell a mostanra stlyos hatralékot felhalmozé szervezeti egységek javara,
annak mielObbi feldolgozéasa céljabol. Ezzel parhuzamosan meg kell kezdeni egy, az ligyek
tényleges sulyat is figyelembe venni képes, objektiv elemzéseken alapuld aranyositasi
modszer kidolgozasat és megvalositasat.

Az Orszaggyllés 2011. november 28. napjan elfogadta a birdsdgok szervezetérdl és
igazgatasarol szold T/4743. szamu torvényjavaslatot. A torvényjavaslat altalanos indoklasa
szerint 1gazsagszolgaltatasi rendszerliink egyik legjelentdsebb problémdaja az eljarasok
id6szerliségének, az ardnytalan ligyteher elosztasnak, tovabba az elhuz6doé iigyek magas
iigyek ardnya tobb mint 10 éve magas. Tekintettel arra, hogy az iigyek jelentdés hanyada a
kozponti régid birdsagain keriil intézésre, az itt jelentkezd ligyhatralék a birosdgok egésze
teljesitményének megitélésére negativan hathat. Az altalanos indoklds rogziti, hogy ,,a
kiszamithato €s idészerli igazsagszolgaltatas akkor valdsulhat meg, ha egy hatékony, operativ,
a tarsadalmi ¢és gazdasagi valtozdsokra gyorsan reagdlni tudd koézponti igazgatassal
rendelkezik a birdsagi szervezet; egy olyan kozponti igazgatdssal, amely az ligyteher
kiilonbségeket nem helyi problémaként, helyi érdekek mentén, hanem a maga
Osszetettségében, orszdgosan kezelendd iigyként értékeli, és a megfeleld, torvényben
biztositott eszkozokkel képes fellépni az aranytalansdgok megsziintetése érdekében”. A
jogalkotd szerint ,,...olyan igazgatasi rendszert kell kialakitani, amely mar rovid idén beliil
eredményt hoz. Eppen ennek érdekében a kozponti igazgatas hataskoreinek telepitésekor azt a
szervet vagy személyt kell kijelolni, aki az igazsagszolgaltatds mitkodési mechanizmusainak
ismeretében az operativ és gyors dontéshozatalt biztositja. Nemcsak a hataskorok megfelel 6
telepitése fontos, hanem az is, hogy a kdzponti igazgatids szdmara tdg eszkozrendszer alljon
rendelkezésre a létszamgazdalkodas (koncentralt személyzetpolitika, a birdk mozgatasanak,
kirendelésének lehetdsége)... teriiletén.” Immar nyilvanvald tehat, hogy a jogpolitika is
megoldasa tovabb nem halaszthato.

Ennek érdekében az elfogadott torvény (a tovabbiakban: torvény) 76. §-anak (4) bekezdése
kimondja, hogy az OBH elndke a statisztikai adatgylijtéssel, az iigyelosztassal ¢€és a
munkateher méréssel kapcsolatos feladatkorében: a) a kozponti koltségvetésrdl szolo torvény
birdsagokra vonatkozd koltségvetési fejezetének létszam-elGiranyzata, valamint a peres és
nemperes eljardsok atlagos orszdgos munkaterhének mutatéi alapjan meghatarozza a
birésagok — a torvényszékek esetében az illetékességi teriiletiikon miikodo kozigazgatasi €s
munkatiigyi birosaggal, valamint jarasbirosagokkal egyiittes — sziikséges birdi 1étszamat; b) az
eljard birdsag helyett masik birdésagot jelol ki az eljarasra, ha az az ligyek ésszerli idon beliil
vald elbirdlasanak biztositasa érdekében sziikséges; d) dont a birdsagi statisztikai adatok
gyljtésérdl és az adatok feldolgozéasaval kapcsolatos kozponti feladatokrdl; €) meghatarozza
és szlikség esetén évente feliilvizsgélja a biréi munkateher mérésére szolgald adatlapokat és
modszereket, legalabb évente egy alkalommal attekinti a munkateher €és az orszagos
tigyforgalmi adatok alakuldsat, valamint birdsagi szintenként és ligyszakonként meghatarozza
a peres €s nemperes eljardsok atlagos orszdgos munkaterhét. A § (5) bekezdése szerint az
OBH elnoke a személyzeti kérdésekkel kapcsolatos feladatkdrében dont a bird athelyezésérdl;
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dont a biré mas szolgélati helyre torténd kirendelésérdl, ha a kirendelés nem a térvényszék és
az illetékességi teriiletén mikodo kozigazgatasi és munkaiigyi birosag, illetve jarasbirdsag
kozott vagy a torvényszék illetékességi teriiletén miikodd jarasbirdsdgok kozott, vagy a
torvényszek illetékességi teriiletén mikodé kozigazgatasi és munkaiigyi birosdg ¢és a
jéarasbirosagok kozott torténik; dont arrdl, hogy a birdsdg hataskorének vagy illetékességi
teriiletének csokkenése olyan mértékii-e, hogy ott a bird tovabbi foglalkoztatdsa nem
lehetséges.

A fentiekbdl kovetkezden az igazsagszolgaltatas 1) kozponti igazgatasanak, azon beliil is az
OBH elnokének, egyik kiemelt, ha nem a legfontosabb feladata lesz a szervezeten beliil
jelenleg meglévé munkateher aranytalansagok felszamolasa, és az aranyossag hosszi tdvon
valé biztositasa, ennek érdekében az elvek meghatirozasa, a megfelel6 modszer kivalasztasa,
illetéleg a gyakorlati szabalyok kidolgozasa, és azok alkalmazasa. Az is lathato, hogy a
rendelkezésre allo eszkdzrendszer szamos lehetdséget biztosit ehhez.

Ehhez kivan a dolgozat — néhany elméleti megfontolas és alapelv rogzitését kovetden —
elsdsorban a birdi létszam munkateher mutatokon alapuld elosztasa, ¢és rendszeres
feliilvizsgalata, valamint a bir6i munkateher mérésére szolgalé modszerek kidolgozasa (76. §
(4) bekezdés a) e) pontjai) korében konkrét cselekvési tervet vazolni. Eldre kell bocsatani,
hogy az aranyos teherelosztas elsésorban nem jogasz szakmai, hanem matematikai-statisztikai
kérdés, igy a probléma elemzésére, megértésére, €s a megoldas kidolgozasara is ilyen
modszereket kell alkalmazni, ezért magam is ebbdl az irdnybdl kozelitem meg, és sajnos a
Tisztelt (szandékoltan jobbara jogasz) olvaso is erre kényszeriil. Reményeim szerint sikeriil a
témat szakszerlien, mégis mindenki szdmara érthetden feldolgozni.

A feladat tehat a munkateher szervezetrendszeren beliili egyenletes elosztasa. Ekkor minden
bir6 egyéni munkaterhe megegyezik a tobbiével és az egy biréra jutd atlagos birdi
munkateherrel is. Az egy birdra jutd atlagos munkateher kifejezhetd egy tort formajaban: az
egész igazsagszolgaltatasra jutd munkateher, és a birdk szdmanak (mint alabb definidlando
fogalmaknak) a hanyadosaként, az adott szervezeti egységben dolgoz6 biré munkaterhe pedig
az arra a szervezeti egységre jutd Osszes munkateher, és az ott dolgozd birdk szamanak
hanyadosaként. Az egyenld munkateher elosztds akkor all fenn, ha a két tort hanyadosa
azonos. Az egyenldség elérésének legkézenfekvdbb eszkdze, hogy a bird egyéni munkaterhét
kifejezd tort értékét a masikhoz, vagyis az atlaghoz kézelitjiikz. A hanyados akkor lesz
egyenld az atlagos munkateherrel, ha szervezeti egységnél dolgozd birdk szdma ugyanugy
aranylik az O0sszes bird 1étszamahoz, ahogy a szervezeti egységre jutdé munkateher az egész
szervezetre haruld6 munkateherhez. Alapelv tehat egyrészt, hogy minden szervezeti egységben
annyi birénak kell dolgoznia, amilyen ardnyban az adott szervezeti egység az 0Osszes
munkateherbdl részesedik. Az egyenléség elvileg a bird egyéni munkaterhét kifejezd tort
szamlalojanak vagy nevezdjének, vagy egyszerre mindkettonek a megvaltoztatasaval elérhetd.
Vagy az adott szervezeti egységre jutd munkaterhet, vagy az ott dolgoz6 birdk l1étszamat, vagy
mindkettét meg kell valtoztatni. Masik fontos alapelvként rogziteni kell azonban, hogy az
aranyositas érdekében mindig azt a tényezOt érdemes megvaltoztatni, amelyiknek a
valtozasaval lehetdleg véglegesen, gyorsan, koltséghatékonyan és a jogkeresd allampolgarok,
valamint  igazsagszolgaltatasi  alrendszerben  dolgozok szamara a  legkevesebb
kényelmetlenség aran, alkotmanyos keretek kozott érhetd el az aranyossag.

A probléma abbdl adodik, hogy a munkatehernek az egyes birdsagi szintek és szervezeti
egyseégek kozott megoszlasa (tehat az egyes szervezeti egységekre vonatkozé tort szamlaloja)
olyan, a rendszeren kiviili koriilményektdl (népességszam, gazdasagi aktivitas, hataskori,
illetékességi szabalyok stb.) fliggd adottsdg, amely az igazsagszolgaltatds kdzponti
igazgatdsanak kompetencidjan jobbara kiviil esik, ezért igazgatdsi uton csak korlatozottan
valtoztathatd. De egyrészt a jogalkotdsi folyamatnak a térvény 76. §-anak hivatkozott (1)
bekezdése alapjan vald kezdeményezése és befolyasoldsa Utjan, masrészt kozvetleniil, az
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eljard birosag helyett masik birdsag kijelolésével (76. § (4) b) pont, €s 62.-64. § mégis lesz
erre modja az OBH elndkének. Erre tekintettel tehat a bir6 munkaterhének az atlagos
munkateherhez val6 kozelitésre a legkézenfekvobb és leghatasosabb modszer a nevezdnek,
vagyis az adott birésagon dolgozo birdk szdmanak modositasa.

Ennek alapvetd eszkoze a birdi 1étszam munkateher mutatokon alapulé elosztasa (76. § (4) a)
pont), illetdleg ennek rendszeres ellendrzése ¢és feliilvizsgalata (76. § (4) e) pont, vagyis a
birdk tartdés, végleges atcsoportositdsa, az atmenetinek tind valtozasok hatasai
megsziintetésének operativ eszkoze pedig a bird mas szolgélati helyre torténd kirendelése,
athelyezése, vagyis birdk atmeneti atcsoportositdsa. Ezen eszkozok alkalmazésaval el kell
érni, hogy minden régidoban akkora (olyan létszamu) birésag mikodjon, amekkorara ott
valdjaban sziikség van. A szervezeti egységhez rendelt birdi 1étszamnak nem képezheti felsd
korlatjat, hogy a kozponti igazgatas szerint esetleg egy ekkora szervezetet mar nem lehet
hatékonyan igazgatni. Vagyis az igazgatds kényelmi szempontjai soha nem képezhetnek
prioritast az aranyossag elvével szemben. Ha a szervezeti egység mérte objektive
igazolhatéan meghaladja a hatékony igazgathatdsag fels6 hatarat, akkor a 1étszam korlatozasa
helyett tobb kisebb szervezeti egységet kell helyette 1étrehozni.

Az OBH elnoke rendelkezésére allo, torvényben biztositott jogkorok, mint eszkozok
vonatkozasdban annyit kell rogziteni, hogy mind az adott szervezeti egység biroi létszama,
mind az arra haruld6 munkateher Kkorrigalasa soran els6dlegességet, sot Iehetdleg
kizarolagossagot kell élvezniiik a hosszl tavi, végleges megoldast kinalé megoldasoknak, igy
az engedélyezett birdi 1étszam gondos és koriiltekintd meghatarozasanak, és a jogalkotasi
folyamatban valo tudatos kozremiikodésnek a teriiletileg egyenletesebb, kiszamithatobb
terhelést biztositd hataskori illetékességi, €s anyagi jogi szabalyok megsziiletése érdekében.
Eppen emiatt — ti. a kiszamithatosag, a tervezhetéség és az allandosag szempontjabol — tartom
kiilondsen veszélyesnek azt, hogy a birdsagi igazgatas altal semmilyen formalis eszkozzel
nem befolyasolhatd ligyészség is képessé valik az iligyteher eloszlas hirtelen, jelentds
megvaltoztatasira a vademelés helyének altala valo megvélasztasa utjan®. Amennyiben az
egyenletes tligyteherelosztas egyediili letéteményese az OBH elndke, ugy az ennek
megteremtésére szolgdld eszkozeinek hatékonysagat sem szabad csorbitani altala nem
befolyasolhato, kiszamithatatlan tényezdkkel. Ugyanakkor kivételesen és atmenetileg szabad
csak alkalmaznia az OBH elndkének a Iétszam ¢és az lgyteher eloszlasnak gyors
megvaltozasat eredményezd operativ eszkozeit, igy a birdk kirendelését, és az eljard birosag
helyett masik birosag kijeldlését, Ha az érkezés tertileti eloszlasa tartosan megvaltozik, akkor
tartos, végleges megolddsokra van sziikség.

Ezt kovetden azt kell tisztazni, hogy mi is az, amit egyenletesen kell elosztani, vagyis mi a
bir6i munkateher. Mivel az igazsagszolgaltatds, mint tarsadalmi alrendszer alapvetd
rendeltetése a birdsagokra érkezett ligyek elintézése, ezért igazsagszolgaltatasi értelemben az
elvégzendd feladat a kiosztott iigyek ésszerli idon beliil valo befejezéséhez feltétleniil
sziikséges €s hasznos, eljarasi szabalyok szerinti teendok Osszességét jelenti. A bird azonban
onallo, és itélkezési tevékenységében igazgatasilag nem irdnyithato, ezért az gy
befejezésének eléréséhez sziikséges(nek vélt) teenddit maga hatarozza meg és ezzel a per
tartamat és attételesen a folyamatban 16v6 tigyek szamat jelentsen képes befolyasolni. Igy
tehat az egy biro kezén folyamatban 1évo ligyek szamat a kiosztott ligyek szdma, és azok
nehézsége mellett 1ényegesen befolydsolja az adott bird tevékenységének hatékonysaga is.
Eppen ezért a folyamatban {igyek szama nem alkalmas a bird igazsagszolgaltatasi értelemben
hasznos elvégzendd feladatainak, vagyis terhelésének mérésére. Ehelyett, mint a birdi
tevékenységtol legkevésbé fliggd mutatobol, az érkezett ligyek szamabol kell kiindulni®. A
birdra jutd terhelés meghatarozasara szolgalo tort szamlalgjaba tehat az érkezett ligyek szama,
illetéleg a késobb kifejtettek szerint valamilyen abbdl szarmaztatott adat keriil. Az egyenldség
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elérése érdekében tehat eldszor is azt kell vizsgélni, hogy ez az adat az érintett szervezeti
egység esetében hogyan aranylik az egész birdsagi szervezethez érkezett iigyek szdmahoz.
Miel6tt a fenti elvek alapjan az Osszehasonlitast elvégezziik, tovabb kell pontositani a bir6i
munkateher fogalmat. Mivel a birdk munkaterhét kivanjuk elosztani, ezért csak azokat az
érkezett ligyeket kell figyelembe venni, amelyeket kizarélag birdk intézhetnek. A birdsagi
igazgatas altalanos rendezd elve kell, hogy legyen ugyanis a koltséghatékonysag: minden
igytipust a torvény alapjan ahhoz sziikséges minimalis képzettséggel rendelkezd
alkalmazottnak kell intéznie. Ez az elv fogalmazodik meg az igazsagszolgaltatas altal régdta
hangoztatott, igényben, hogy novelni kell az egy biréra jutd segédszemélyzet 1étszamat, akik a
birdk targyalason kiviili tevékenységében valdo koézremikodés mellet sajat hataskorben is
eljaratnanak az altaluk (is) intézhetd tligycsoportokban. Ezért a birdk lehetéleg csak a
kizarolag bird altal intézhetd iigyeket intézzenek. Ilyen tligyek minden {igyszakban a peres
tigyek®. A szabalysértési pereket csak 2010. augusztusa Ota intézheti birésagi titkar®, ezért a
2010 eldtti 6sszehasonlitasok esetében ezeket is szamitasba kell venni.

A kovetkezd kérdés, hogy kik kozott kell a fentiek szerint meghatdrozott terhelést
egyenletesen elosztani, azaz milyen adat keriil a terhelést meghataroz6 tort nevezdjébe: az
engedélyezett birdi statuszok, a betoltott statuszok, a miikodd tanacsok, vagy a targyald
tanacsok szama. A kérdés megvalaszoldsa azért elengedhetetlen, mert a kiilonb6z6
mérdszamok  kozott jelentds  kiilonbségek lehetnek. A kdzponti igazgatds a
1étszamgazdalkodas soran az tényleges (engedélyezett) birdi 1étszam fogalmat hasznaljak,’ ez
az adott szervezeti egységben betolthetd birdi allashelyek szamat jelenti, a mutatok koziil
nyilvanvaldan ez a legnagyobb. Ettdl az un. tiltoltés esetét kivéve valamivel mindig kevesebb
a ténylegesen betoltott allasok szama. Az eljard birdk (miikodo tanacsok) szama a betoltott
allasok szamatol is kevesebb, hiszen a targyalasi tevékenységet nem vagy korlatozottan végzo
birosagi vezetdket, és a tobbtagh tanacsokat is figyelembe veszi®. A targyald tanacsok szama
pedig a tisztan itélkezd tevékenységet végzo biraknak a szabadsag, betegség idejével korrigalt
szama®. Nyilvanvaloan ez utobbi szam a legkisebb, és egyittal ez mutatja legpontosabban egy
szervezeti egység tényleges teljesitoképességét.

Azt, hogy egy engedélyezett birdi 1étszambol ténylegesen hany targyald tanacs lesz szamos
tényezO befolyasolja. Ilyen példaul a birdk kor szerinti és nemi Osszetétele, a fluktudciod
mértéke, a vezetdk vagy tobb tagu tandcsok ardnya stb.’%. A kérdés az, hogy ezek a tényezOk
ugyanolyan erével hatnak-e minden foldrajzi teriileten, azaz ugyanolyan mértékben
valtoztatjdk-e meg a targyald tandcsok szamat az engedélyezett 1étszamhoz képest minden
szervezeti egységben. Ha a kérdésre a valasz igen lenne, akkor nem is kellene vele
foglalkozni, mert akkor minden szervezeti egységben azonos mértékii lenne a torzitas. A
szamitdst a megyei birosagok 2001-2010 kozotti iddszakra vonatkozo, cégbirdk nélkiili
adatai'! vonatkozéasaban elvégeztem és a valasz egyértelmiien: nem. Az egy engedélyezett
birdi 1étszamra jutd targyald tandcsok szamat (a targyald tandcsok és az engedélyezett 1étszdm
hanyadosat) a konnyebb attekinthetdség érdekében megyei birdsagonként az 1. szamu
diagramban adom meg.*?
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A megyei bir6sagok 2001-2010. kozotti cégbirak nélkiili targyalé tanacsainak és cégbirak nélkili
engedélyezett biréi létszamainak aranyai

2001-2010. kozotti targyald tanacsok és engedélyezett birdi
létszamok aranya

Megyei birésag neve

1. szamu diagram

Lathatd, hogy jelentds eltérések vannak az egyes megyei birésagok kozott, a legalacsonyabb
¢s a legmagasabb arany kozotti kiilonbség 0,0913, azaz 100 f6 engedélyezett 1étszamra vetitve
9 targyald tanécs differencia. A tiz év atlagdban — engedélyezett 1étszdmat tekintve — azonos
méreti (78,8 és 78,5 f6) és a skala két széle kozelében elhelyezkedd (52,47%, és 59,14%)
Békés Megyei Birosag és Fejér Megyei Birdsag viszonylataban ez azt jelenti példaul, hogy az
engedélyezett biroi 1étszam azonossaga ellenére a targyald tanacsok szama a Fejér Megyei
Birosagon éves atlagban 5 fével volt tobb 10 éven keresztiil! A Fejér Megyei Birosag targyalo
tandcsainak atlagos szama (46,4) tehat 12,28 %-kal volt tobb, mint a Békés Megyei Birosag
targyald tandcsainak szama (41,35). A kozponti régidoban (Févarosi Birdsag és Pest Megyei
Birosag) az engedélyezett 1étszamnak csak 51,54 %-a volt a targyalo tanacsok szdma, mig az
orszag tobbi megyei birésagan ez az arany 56,14 % volt. A kiilonbség f6 oka minden
valdszinliség szerint az alacsony vezetdi létszamot is ellensulyoz6 rendkiviilli mértéki
fluktuacio a kozponti régioban. A fentiekbdl az kovetkezik, hogy az egyes szervezeti
egységek esetén az egy birora jutd terhelést kizarolag a targyald tanacsok szamara vetitve
szabad meghatarozni, nem pedig az engedélyezett 1étszam alapjan. A tort nevezdjében tehat a
targyald tandcsok szama szerepel. Ezzel egyiitt a 1étszamgazdalkodas soran tovabbra is a
betdltetd birdi statuszok szamat (engedélyezett birdi 1étszamot, vagy a tdrvény terminologiaja
szerint sziikséges létszamot) kell meghatirozni, de a targyald tanacsok szaménak az
engedélyezett létszamhoz viszonyitott, az adott szervezeti egységben jellemzd aranyéra
tekintettel.

A fenti elvek alapjan immar elvégezhetjiik az Osszehasonlitdst a kivalasztott szervezeti
egyseégek kozott. Tekintsiik at példaul a megyei birosdgokon helyi és megyei szinten eljaro
birak atlagos munkaterhét a 2003-2010. kozotti iddszakban, melyeket az 1. szdmu tablazatban

foglaltam ossze™,
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A 2003-2010. kozott érkezett 0sszes peres, és csdd- felszamolasi ligyek, valamint a targyald tanacsok atlagos
szama az egyes megyei birosagokon

Erkezett

. . Targyalo . , Targyalo Eltérés
.. Erkezett ligyek tanégcysok ugy/t’a rg}falo tanégcysok tényleges
Teriilet , tanacs/év . ;
atlagos - 5 aranyos szamhoz

db Osszes %-a | szama db atlag - szama képest

Fovaros 895160 26,10 336,26 | 332,76 | 103,69 348,66 -12,40
Baranya 135386 3,95 5154 | 328,37 | 102,32 52,73 -1,19
Bacs-Kiskun 162844 4,75 61,95 |328,58| 102,38 63,43 -1,48
Békés 104850 3,06 4153 315,62 | 98,35 40,84 0,69
Borsod-Abatj-Zemplén 243010 7,09 91,04 |333,67| 103,97 94,65 -3,61
Csongrad 129266 3,77 54,43 296,89 | 92,51 50,35 4,08
Fejér 112554 3,28 46,09 |305,27| 95,12 43,84 2,25
Gy6r-Moson-Sopron 118015 3,44 43,35 340,30 | 106,04 45,97 -2,62
Hajda-Bihar 176829 5,16 69,75 |[316,90| 98,74 68,87 0,88
Heves 106438 3,10 39,03 | 340,93 | 106,23 41,46 -2,43
Jasz-Nagykun-Szolnok 117284 3,42 51,15 | 286,62 | 89,31 45,68 5,47
Koméarom-Esztergom 101222 2,95 40,76 310,40 | 96,72 39,43 1,34
Nograd 64744 1,89 28,14 | 287,62 | 89,62 25,22 2,92
Pest 321665 9,38 122,58 |328,03 | 102,21 125,29 -2,71
Somogy 117071 3,41 4595 | 318,47 | 99,24 45,60 0,35
Szabolcs-Szatmar-Bereg | 179124 5,22 64,14 | 349,10 | 108,78 69,77 -5,63
Tolna 77430 2,26 30,19 |320,62 | 99,90 30,16 0,03
Vas 65807 1,92 24,19 | 340,09 | 105,97 25,63 -1,44
Veszprém 101348 2,95 41,75 303,44 | 94,55 39,47 2,28
Zala 99791 2,91 40,35 309,14 | 96,33 38,87 1,48

Kozponti régio 1216825 35,48 458,84 | 331,50 | 103,29 473,95 -15,11
Tobbi megyei birdsag 2213013 64,52 877,08 |315,40| 98,28 861,96 15,11
Osszesen/sulyozott atlag | 3429838 100,00 1335,91 | 320,93 | 100,00 1335,91 0,00

1. szamu tablazat

Az egyes megyékben az egy targyald tanacsra jutd iligyek szama, €s ennek a sulyozott
atlaghoz képest szamitott szazalékos aranya alapjan lathatod, hogy jelentds kiilonbségek
vannak az egyes megyek kozott. A legmagasabb érték 108,78 % (Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Birosag) 21,8 %-kal haladja meg a legkisebb 89,31 %-os értéket (Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Birdsadg). Ez azt jelenti, hogy a két megyei birdsag mérete kozotti
szamottevd kiilonbség hidnya ellenére az el6bbi megyében dolgozd birdk 8 éven keresztiil
voltak majdnem 21,8 %-kal nagyobb munkatehernek kitéve, mint az utobbi megye birai. Az is
lathatd, hogy a kozponti régié birdsagai is az atlagost meghalado terhelést kaptak. Az adatok
tehat egyrészt egyértelmiien igazoljak, hogy a kézponti régid hosszl ideje szenvedd alanya a
létszam aranytalan elosztasanak, masrészt lathatd, hogy az aranytalansag nemcsak a kdzponti
régid €és a tobbi megyei birdsag, hanem a vidéki megyei birésagok egymas kozotti
aranyos létszdmeloszlas esetén hany targyalo tandcs jutott volna egy-egy megyei birdsagra,
illetve, hogy ez mekkora eltérés jelent a tényleges szdmokhoz képest. Fontos szem el6tt
tartani, hogy a kapott adatok tobblet, illetéleg hianyz6 targyald tanacsok szamat jelentik a
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cégbirak nélkiil, vagyis kiilonbségeket el kell osztani a targyald tandcsok és a bir6i 1étszam
adott szervezeti egységre jellemz6 hanyadosaval (atlagosan 0,54484-del), hogy a sziikséges
statuszok szamat megkapjuk, és hozza kell adni az esetlegesen hianyzo cégbirak szamat is. Ez
a Fovarosi Birosag esetében azt jelenti, hogy a ténylegesen, 8 éven keresztiil hianyzo
statuszok szama 24,25 (12,4/0,5112), a Pest Megyei birdsagon pedig 5,13 (2,71/0,5275),
Osszesen 29,38 volt a hidnyzd cégbirak szama nélkiil. Ez nagyjabol egy fél, atlagos méretii
megyei biros 1étszama. Az egy targyald tanacsra jutd érkezések adatait a 2. szamu diagramon
grafikusan is abrazoltam.

Az egy targyal6 tanacsra juté, 2003-2010. k6zott érkezett peres, és cséd- felszamolasi ligyek szama
az orszagos atlag %-aban az egyes megyei birésagokon

120,00

110,00

100,00 ~

90,00 ~

80,00 ~

Az egy targyal6 tanacsra juto érkezett ligyek szama az atlag %-aban

2. szamu diagram

Az OBH elndkének els6 és legfontosabb feladata tehat, hogy a fenti, megyei birdsagok kozotti
aranytalansdgokat a jelenlegi érkezési és létszdm adatok, valamint az érkezési adatok
véltozasanak tendencidi figyelembe vételével a jovore nézve haladéktalanul megsziintesse.
Tekintettel arra, hogy a szakmai tapasztalatokon alapuld becslésen tul jelenleg semmilyen
objektiv mddszerilink nincs arra, hogy az egyes iigyszakok és birdsagi szintek munkaterhét
egymassal 0sszemérjiik, ezért az 0 vezetés (Iényeges hataskor vagy illetékesség valtozas
hidnyaban) kénytelen lesz abbdl a vélelembdl kiindulni, hogy az ligyszakok és szintek kozotti
1étszamaranyok megfeleléek. Igy a Kurian, az itélétablakon, és a torvényszéken az egyes
iigyszakokban 6sszesen dolgozod birdk szaméat adottnak kell venni, és ezeket a 1étszdmokat kell
a szervezeti egységek kozott az érkezések — trendeket is figyelembe vevd — szama aranyaban
elosztani, majd szervezeti egységenként Osszesiteni, és a targyald tanacsok aranya alapjan
korrigalni. A rendelkezésre allo 1étszam tovabbra is pusztan nominalis alapon val6d, de immar
aranyos elosztdsaval csokkentetd annak valdszinlisége, hogy a létszamhidnybdl eredd
kovetkezOkben ismertetendd problémak Gjra termelddnek az érintett birosagokon.

Onmagaban azonban ez nem elegendd. A munkateher arinyositis ugyanis nem o6ncél: a
jogalkoto ettdl varja az idOszerlis€ég javuldsat. A torvénytervezet altalanos indoklasa ugyanis
rogziti, hogy ,,az igazsdgszolgaltatassal szembeni elsddleges elvards™..., hogy ... ”a birosagok
a dontéseiket, ésszerli idon beliil hozzak meg, fiiggetleniil attol, hogy az orszag mely pontjan
folyik az eljards”. Az aranyos munkateher elosztas célja tehat az iddszerliség javitdsa.
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Vizsgaljuk ezért meg a fennall6 helyzetbdl kiindulva, hogy milyen 1épések sziikségesek ennek
megvalositasa érdekében.

A birdsagok miikodésének idoszertiségét az OIT a két éven tali ligyek aranyaval méri. A két
éven tuli ligyek aranyat a kozz¢ tett statisztika 0sszesitve nem, csak birdsagi szintenként és
iigyszakonként tartalmazza, ezek az adatok azonban az OIT honlapjan hozzaférhetok. ™

A 2010-ben folyamatban maradt dsszes, €s két éven tuli peres ligyek, valamint a 2003-2010. kozott évente
egy targyald tanacsra juto érkezett, befejezett és folyamatban maradt peres, valamint cséd- felszamolasi
eljarasok szdma az egyes megyei birésagokon

Folyamatban maradt

Az egy targyal6 tandcsra juto peres €s csod-

peres iigyek (2010) felszamolasi tigyek éves atlagos szama (2003-2010)
Terillet Ebbdl 2 éven . .
db il Erkezett Befejezett Folyamatban maradt
db % db Db db
Févéros 66885 | ! 1090 332,76 327,19 224,79
Baranya 6 260 107 1,71 328,37 325,65 119,90
Bécs-Kiskun 8438 308 3,65 328,58 327,59 152,28
Békés 2848 17 0,60 315,62 317,54 80,32
Borsod-Abatj-Zemplén | 9 994 266 2,66 333,67 332,87 120,67
Csongrad 6 857 426 6,21 296,89 293,39 129,17
Fejér 6 103 330 5,41 305,27 300,92 144,90
Gydr-Moson-Sopron 7541 456 6,05 340,30 336,60 168,72
Hajda-Bihar 10 779 444 4,12 316,90 313,80 160,82
Heves 4704 199 4,23 340,93 341,55 124,35
Jasz-Nagykun-Szolnok 5494 92 1,67 286,62 284,82 110,07
Komarom-Esztergom 5995 272 4,54 310,40 309,79 153,07
Nograd 2925 87 2,97 287,62 285,70 109,93
Pest 24 087 73§ 11,35 328,03 321,93 220,34
Somogy 4436 | , | 167 318,47 317,75 104,60
Szabolcs-Szatmar-Bereg | 9 221 213 2,31 349,10 344,73 147,41
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Tolna 2 660 66 2,48 320,62 320,58 96,20
Vas 2769 61 2,20 340,09 339,00 121,29
Veszprém 4 831 205 4,24 303,44 306,04 124,78
Zala 3773 191 3,21 309,14 309,05 118,04
Kozponti régio 90972 10024 11,02 331,50 325,79 223,60
Tobbi megyei birosag 105628 742 3,54 315,40 317,61 129,50
Osszesen/sﬁlyozott atlag | 196600 13768 7,00 320,93 320,44 162,11

2. szamu tablazat

Mivel az eljarasok elhuzodas elsdsorban peres iligyszakban jellemzo, és a jogkereso
allampolgar is elssorban az altala, vagy ellene inditott per tartama alapjan itéli meg a
bir6ésagok miikodésének idoszeriiségét, ezért a két éven tuli iigyek aranyanak kiszamitasahoz
csak a peres érkezést, és a két éven tuli perek ardnyat vettem alapul. Ez lesz tehat az a mutato,
ami alapjan az egyes szervezeti egységek itélkezésének iddszeriiségét megitéljiik. Ennek
érdekében az egyes megyei birdsagokon a 2010. végén folyamatban 1évo peres iigyek szdma,
¢s az adott folyamatos 2 éven tuli perek szdma alapjan meghatidroztam 2 éven tuli perek
aranyat. Az adatokat a 2. szamu tablazatban foglaltam 6ssze. Lathatd, hogy a két éven tali
igyek aranya a kozponti régidban kiemelkedden magas volt (11,02%) az egész idészak
atlagaban, mig az orszagos atlag 7%, a kozponti région kiviili tobbi birésdgon pedig még ettdl
is lényegesen alacsonyabb (3,54%) volt. A kérdés az, hogy mi okozza ezt a jelentds
kiilonbséget, azaz melyek azok a tényezok, amire az ligyek kozponti régiora jellemzd
elhuzdodasa visszavezethetd. Ennek megallapitasa érdekében kiszdmitottam, és a tablazat jobb
oldali oszlopaban feltiintettem az OIT 4altal kézzétett 2003-2010. kozotti iddszakra vonatkozo
tobbi ligyforgalmi adatot, az érkezett, a befejezett, ¢s a folyamatban maradt peres, €és cséd-
felszamolasi eljarasok egy targyald tandcsra jutd éves atlagos szamat. Azt vizsgaltam, hogy
van-e barmilyen kapcsolat egy megyei birosag 8 éves iddtartamra vonatkoz6 atlagos
igyforgalmi adatai és az iddszak végén folyamatban maradt két éven tuli peres iigyeinek
aranya kozott. Az egyes valtozok kozotti kapcsolatok megallapitasara a statisztikaban a
kiilonbozé kapcsolatvizsgalati eljarasok szolgalnak. Mivel a mind a két éven tuli iigyek
aranya, mid a tobbi adat kontinuus (folytonos, barmilyen értéket felvehetd), skaléris (skalan
mérhetd) mennyiségnek tekinthetd ezért a kozottiik 1évo kapcesolat korrelacio lehet. Az ilyen
kapcsolatok tényének ¢€s erdsségének megallapitasara az adatok egyszerti vizudlis abrazolasa,
valamint a korrelacidés ¢és regresszios vizsgalatok hasznéalatosak. A vizsgalt valtozokat
pontfelhd (scatter plot) diagramon dbrazoltam (3. szamu diagram).
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A 2010-ben folyamatban maradt 2 éven tuli peres ligyek és az 6sszes folyamatban maradt peres ligy
aranya a 2003-2010 kozott atlagosan egy targyalo tanacsra juté érkezett, befejezett, és folyamatban
maradt peres és cséd- felszamolasi ligyek szama fiiggvényében
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3. szami diagram

Els6é ranézésre is sejthetd, hogy az érkezett és befejezett ligyek szdma valosziniileg nincs
szoros kapcsolatban a két éven tuli ligyek aranyaval, ellentétben a folyamatos iigyek
szdmaval, amely vonatkozasaban erds korrelacid gyanithatd. Bar az Osszefliggés szemre
linedrisnak tiinik, de a tablazatban lathaté adatokat logaritmikusan transzformaltam,’ és a
szamszerl vizsgalatot igy végeztem el, mert ahhoz az adatoknak normal eloszlastnak kell
lenniiik. A szamitas alapjan is azt talaltam, hogy az egy tanacsra juto érkezett és befejezett
tigyek szama alig van kapcsolatban a két éven tali tigyek aranyaval, a Pearson-féle korrelacios
egyltthatdo 0,093 illetve 0,017 volt.'® A kimutathato gyenge korrelacio alapjan szamolt
determinécios koefficiens'” értékek (0,0087, illetve 0,00031) az elvégzett F-pr(')ba18 alapjan
messze nem szignifikansak (p=0,695, illetve 0,941), azaz szinte bizonyosan kijelenthet6, hogy
azt csak a véletlen okozza. Megallapithato tehat, hogy az eljarasok elhtizodésa az egy targyalo
tandcsra juto érkezett és befejezett ligyek szdmaval nem hozhat6 6sszefliggésbe.

Ezzel ellentétben azonban az egy targyalo tandcsra a targyévben, és az azt megel6zd 7 évben
atlagosan jutd folyamatban maradt ligyek szdménak 4tlaga, azaz az ligyhatralék mértéke
rendkiviil szoros 0sszefiiggésben van a két éven tali ligyek aranyaval. A vizsgalat szerint a két
valtozd kozotti kapcesolatban r=0,86, 1’=0,741. Az elvégzett F proba alapjan a p értéke
1,09014*10°°, azaz 0,0001 % az esélye, hogy a kimutatott kapcsolatot a véletlen okozza.

Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a két éven tali ligyek aranyaval legszorosabb Osszefliggésben
a targyévet megel6z6 idészakban atlagosan folyamatban volt ligyek egy tanacsra jutd szama
van, mar-mar determinisztikusan meghatarozva azt: ha egy adott szervezeti egységben
hosszabb i1d6n keresztiil magas az egy tanacs el6tt folyamatban 1évé ligyek szdma, akkor
szinte bizonyos, hogy elébb utdbb a két éven tali ligyek ardnya is megemelkedik, azaz romlik
az iddszerliség. A két éven tuli tigyek aranyarért a folyamatos ligyek szama mintegy 74 %-ban
felel6s, mig az azt befolyasolod 6sszes tobbi koriilmény (ligyek munkaigénye, birdk szakmai
felkésziiltsége, az igazgatasi ellendrzés szigora, az ligyek atosztasanak gyakorisaga, vagy az
adott birosagra jellemz6 ,,itélkezési szubkultlira”lg) egylittesen is csak 26 %-ban. Mindebbdl
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az kovetkezik, hogy amennyiben a két éven tuli iligyek ardnyat csokkenteni, azaz az
id6szertiséget javitani akarjuk, akkor mindenekel6tt az egy tanacsra jutd folyamatban 1évo
iigyek szamat kell csokkenteni.

Vizsgaljuk meg, hogy milyen eszkozeink vannak erre. Ennek érdekében eldszor is azt kell
megallapitani, hogy a folyamatos iigyek szadmat mi befolyasolja. A targyévben folyamatos
igyek szdma matematikailag az el6z6 id6szakbol folyamatban maradt ligyek és az érkezett
valamint a befejezett ligyek kiilonbségének t')sszege,20 tehat e harom valtozoval van
fliggvényszeri, determinisztikus kapcsolatban. Erre tekintettel itt statisztikai elemzést végezni
nem kellett. A targyévi folyamatos ligyek szama attdl fiigg, hogy kordbban mennyi
folyamatos tligy volt, és hogy a targyévben meghaladja-e a befejezések szama az érkezett
igyek szamat. A befolyasold tényezok koziil az el6z6 évben folyamatos iligyek szama és az
érkezett ligyek szama (a targyévben mar) nem befolyéasolhat6 kiilsé adottsag, ezért a targyév
végén folyamatos tligyek szdmat gyakorlatilag kizardlag a befejezett ligyek szama hatarozza
meg. Annak megallapitdsa érdekében tehat, hogy a folyamatos tligyek szamat mi hatdrozza
meg, azt kell vizsgalnunk, hogy a befejezések szamat milyen valtozok, milyen aranyban és
iranyba befolyasoljak.

Ezt céloztdk a befejezett ligyek szama ¢€s a targyévben, valamint az azt megel6z6 két évben
egy targyalo tandcsra jutd érkezett, és a targyévet megel6z0, és az azt megel6z6 évben
folyamatban maradt tigyek szdma kozotti korrelacios kapcesolatok feltarasa érdekében végzett
linedris korrelacios vizsgalatok. El8szor az OIT altal kdzzétett tdblazatokbol minden megyei
birdsdg vonatkozasaban kigytjtottem a 2003-2010 kozotti iddszak sziikséges tligyforgalmi
adatait a peres ¢és a csd- felszamolasi eljarasok tekintetében, és azokat a mar ismert cégbirdk
nélkiili targyal6 tanadcsok szamadra vetitettem. Az adatok terjedelme miatt (8*%20*5=800 adat)
azok kozlésétdl eltekintek. A befejezések szamat az esetben is eldszor pontfelhd diagramokon
abrazoltam a vizsgalt valtozok fiiggvényében. A diagramok szemmel vald 0sszehasonlitasa
alapjan is prognosztizalhato volt, hogy a targyévben érkezett ligyek szama a tobbi vizsgalt
valtozohoz képest lényegesen szorosabb kapcsolatban lesz a befejezések szamaval. Erre
tekintettel — és terjedelmi okokbol — csak az érkezett ligyek és a befejezett ligyek kozotti
Osszefliggést abrazold diagramot mutatom be (4. szamu diagram). A birdsagi tigyforgalom
dinamik4ja ismeretében az josolhatd volt, hogy az Osszefliggés nem linearis, hanem inkabb
exponencialis, hiszen a befejezések szama nem néhet a végtelenig.
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Az egy targyalo tanacsra juté befejezett ligyek szama az egy targyal6 tanacsra juté érkezés
fliggvényében megyei birésagonként (2003-2010)
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4. szamu diagram

Az adatok logaritmikus transzformaldsat kovetden elvégzett linearis korreldcidoszadmitas
igazolta a varakozasokat, a befejezések szama a legszorosabb Osszefliggésben a targyévben
érkezett iligyek szdmaval van (r=0,967, r’= 0,936, p:2,93*10‘96). A kapcsolat mar-mar
determinisztikus, az érkezett ligyek szaman kiviil 4ll6 6sszes tobbi koriilmény egylittesen is
csak mintegy 6,4 %-os mértékben befolyasolja a befejezések szamat. Ennek megfeleléen a
korrelacios egyiitthatd nagysaga sorendjében a fontosabb valtozok a kovetkezdk voltak: a
targyévet megel6z0 évben érkezett ligyek szdma (r=0,697, r’= 0,487, p=9,27*10%), a
targyévet megeléz8 évben folyamatban maradt iigyek szama (r=0,3, r’= 0,090, p=0,0003), a
targyévet megel6z0 masodik évben érkezett ligyek szama (r=0,262, r’= 0,069, p=0,03),a
targyévet megel6z6 évet megeléz6 évben érkezett iigyek szama (r=0,187, r’= 0,035, p=0,039).
A szamszerli Osszefiiggések megdallapitdsa érdekében a fenti Ot valtozo tekintetében
tobbszoOrds linearis regresszid szamitast Végeztem21. A szamitasok szerint az egylittes
korrelacié rendkiviil erds volt (r2= 0,955) de a bevont valtozok koziil a t-proba eredménye
alapjan csak a targyévben, és az azt megel6zé évben érkezett ligyek szamanak volt jelentds
hatdsa a befejezések szamara. A kapott stlyszamokkal és a tényadatokkal lefuttatott
trendszamitds azonban nem bizonyult kelléen pontosnak az orszdgosan Osszesitett
tényadatokkal Osszevetve. Erre tekintettel a tobbszoros regresszid szamitast elvégeztem csak a
targyévben érkezett és a targyévet megeldz6 1. és 2. évben folyamatban maradt ligyek
figyelembe vételével is. A vizsgdlat eredményeit tartalmazza, az aldbbi, szamitogép altal

generalt 3. sorszdmu eredménytabla.
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OSSZESITO TABLA

Regresszios statisztika

X
r értéke 0,973421 valtozd 1 Targyévben érkezett

X
r2 0,947548 valtozo 2 El6z6 évben folyamatban maradt
Korrigalt r- X
négyzet 0,946191 valtozo 3 El6z6 évet megel6z6 évben folyamatban maradt
Standard hiba 0,009592
Megfigyelések 120
VARIANCIAANALIZIS

F
df SS MS F szignifikancidja
Regresszio 3 0,19282 0,064273 698,5124 4,7TE-74
Maradék 116  0,010674 9,2E-05
Osszesen 119 0,203494
Standard Felsé Alsé Felsé
Koefficiensek hiba T értek  p-érték Alsé 95% 95% 95,0% 95,0%
Tengelymetszet 0,247225  0,051908 4,762719 5,57E-06 0,144414 0,350036 0,144414 0,350036
X valtozo 1 0,896076  0,021344 41,98162 5,5E-72 0,8538 0,938351  0,8538 0,938351
X valtozo6 2 0,004142  0,024282 0,17059 0,864843 -0,04395 0,052236 -0,04395 0,052236
X valtozo 3 0,000396  0,023861 0,016599 0,986785 -0,04686 0,047655 -0,04686 0,047655
3. szamu tablazat

Az egyiittes r értéke 0,973, az egyiittes 17=0,947 lett, p=4,7*107*. Az elvégzett t-proba alapjan
ez esetben is csak a targyévben érkezett ligyek szamat kellett volna figyelembe venni, mert a
folyamatos ligyek szamara vonatkoz6 masik két valtozo elenyészd sulyt képviselt, és a
p>0,05, tehat a kimutatott igen gyenge kapcsolat nem volt szignifikdns. Azonban a
mindharom valtozora kapott sulyokat szamitasba vevd trendszamitas a tényadatokat jobban
kozelitd eredményeket adott, ezért mindharom valtozot figyelembe vettem, melyek
mindegyike — ugyan rendkiviil eltér6 mértékben — a befejezések szamanak emelkedését

okozza.

A 2005-2010. kozott érkezett, valamint 2004.-ban és 2010.-ben folyamatban maradt, és a 2010 végén

kalkulalt peres, valamint cséd és felszamolasi ligyek egy targyalo tanacsra jutd szama (db)

2004 végén Erkezett 2010 végén 2010. végeén
Tertilet folyamatban | atlagosan 2005- | folyamatban folyamatban
maradt 2010. maradt (tény) | maradt (kalkulalt)

Fovaros 228,43 334,00 226,13 248,50
Baranya 121,61 328,07 144,90 146,58
Bacs-Kiskun 133,25 337,76 158,71 161,34
Békés 82,02 306,08 72,03 92,43
Borsod-Abauj-Zemplén 128,23 336,05 122,38 154,68
Csongrad 111,72 304,29 146,09 119,09
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Fejér 147,61 301,41 148,85 150,31
Gydr-Moson-Sopron 161,41 329,34 191,65 181,18
Hajda-Bihar 147,33 320,47 189,00 162,91
Heves 113,20 351,75 147,96 153,06
Jasz-Nagykun-Szolnok 102,15 284,65 124,54 97,83
Komarom-Esztergom 158,73 304,25 181,43 164,79
Nograd 104,83 288,69 120,94 102,28
Pest 233,02 317,90 198,37 242,23
Somogy 112,48 313,33 103,30 124,61
Szabolcs-Szatmar-Bereg 135,85 347,49 160,23 169,40
Tolna 88,75 313,61 105,97 103,58
Vas 118,59 337,43 150,78 147,75
Veszprém 116,84 298,37 128,29 119,38
Zala 121,46 303,36 116,70 127,36
Kozponti régio 229,64 329,64 218,33 246,43
T6bbi megyei birésag 124,90 315,96 140,82 138,49
Osszesen/sﬁlyozott atlag 159,01 320,75 169,09 173,29

4. szamu tablazat

A targyévi érkezés hatdsa tehat kettds, egyrészt kozvetleniil emeli a folyamatban maradt
igyek szamat (mivel azt hozza kell adni az el6z6 évben folyamatban maradt tligyek
szamahoz), masrészt kozvetetten, a befejezések szamanak — igaz egyre csokkend mértéki —
emelésén keresztiil csokkeneti is azt. A csokkentd hatas valtoz6é mértékének az az oka, hogy a
logaritmikusan transzformalt adatok alapjan linearis Osszefliggés az alapadatok tekintetében
valojaban exponencialis, vagyis alacsony érkezés mellett a befejezések szdma (a vizsgalt
tartomanyban) meghaladja az érkezést, de annak emelkedésével a befejezések szama egyre
kisebb mértékben emelkedik, €s ezért magas érkezési adatok esetében mar nem is éri el azt.
Ez teljesen logikus, hiszen a jézan megfontolasok alapjan is sejthetd, hogy a befejezések
szama nem novelheté végtelenségig. Ennek nyilvanvalo oka, hogy az emberi
teljesitoképesség véges, a terhelés emelkedésével a hatékonysag romlik, a tanulmany
szempontjabol fontos kovetkezménye pedig az, hogy a folyamatos ligyszam csokkentésére az
érkezést meghalado befejezések utjan csak alacsony érkezés mellett van (kis) lehetdség. A
befejezett és érkezet tigyek szdma kozotti regresszid analizis alapjan kapott stlyszdmok
figyelembevételével elvégzett trendvizsgalat adatai szerint a fordulopont kb. 302 egy tanacsra
juto érkezett ligynél van, ennél a szamnal csokken eldszor a befejezések szama az érkezés ala.
Ha ett6l magasabb az érkezés, akkor egy atlagos teljesitményt nyajtd birdsagnal
torvényszeriien €s folyamatosan emelkedni fog a folyamatos tligyek szama. Ezt igazolja a fenti
4. szamu tablazat, mely a megyei birésagok tényadatait, illetéleg a jobb oldali oszlopdban a
tényadatok alapul vételével lefolytatott trendszamitds eredményeit tartalmazza. Lathato, hogy
a kritikus 302 db/év érkezés feletti 16 megyébdl csak 6 megyében csokkent a folyamatos
igyek szdma (vastagon kiemelve). A kozponti régid két birdsdga is koztiik van (!), de az
ezeken kiviili masik 4 megyei birdsdg ugyanezt az eredményt az atlagosnal (159,01) is
lényegesen alacsonyabb kezdd folyamatos iigyszam mellett érte el. SOt a Fovarosi és Pest
Megyei Birosagon kiviil a tobbi megyei birdsagot jellemzd atlagos induld folyamatos
tigyszam (124,9) felett — barmilyen érkezési adat mellett — csak a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Birosag volt képes csokkenteni a folyamatos {igyszamot.
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A befejezések szdma tehat rendkiviil szoros Osszefliggést mutat az érkezések szamaval, attol
fliggetleniil valdé emelésére a szamitasok és a tapasztalatok alapjan is alig van lehetOség. Erre
tekintettel a folyamatos tigyszdmnak, és ezaltal a két éven tili igyek aranyanak a befejezések
szamanak novelése utjan valo csdkkentésének lehetdsége atlagos, vagy azt meghalado érkezés
mellett meglehetdsen sziikre szabott, a targyidoszak végén folyamatban maradt iigyek szama
Iényegében attol fligg, hogy mennyi folyamatos iigy volt a megel6z6 évben. Ezt illusztralja a
kovetkezd 5. szamu tablazatba foglalt hipotetikus adatsor, melyet a regresszio vizsgalat
eredményként kapott stlyszamokkal, a kozponti régio 2009. és 2010. évi, a tablazat elsd
soraban feltiintetett tényadataibol kiindulva, kiillonboz6 érkezési adatokat feltételezve
lefuttatott trendszamitasok eredményeként kaptam.

Az egy targyalo tanacsra jutd folyamatban maradt {igyek szdmanak
valtozasa a kdzponti régioban a 2010. évi tényadatokbol kiindulva,
az érkezett ligyek hipotetikus szama fliggvényében (db)

Folyamatban maradt tigyek
szama

. . M. . . M.

2010 | 348,52 | 348,52 | 348,52 | 218,33 | 218,33 | 218,33
2011 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 221,23 | 219,73 | 211,67
2012 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 224,12 | 221,13 | 205,04
2013 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 226,99 | 222,51 | 198,44
2014 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 229,84 | 223,89 | 191,88
2015 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 232,67 | 225,25 | 185,35
2016 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 235,48 | 226,61 | 178,86
2017 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 238,28 | 227,96 | 172,41
2018 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 241,06 | 229,31 | 166,00
2019 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 243,82 | 230,64 | 159,63
2020 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 246,56 | 231,96 | 153,30
2021 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 249,29 | 233,28 | 147,02
2022 | 329,64 | 315,96 | 230,00 | 252,00 | 234,59 | 140,78

Erkezett iigyek szdma
Idészak 4

5. szamu tablazat

A L. hipotézis szerint az érkezés a 2005-2010. évek atlaganak (329,64) megfeleld marad,
ebben az esetben — amennyiben a kdzponti régid birai a jovében csak a jelenlegi orszagos
atlagnak megfeleld teljesitményt nyjtanak — a folyamatos tigyek szdma emelkedni fog. A II.
hipotézis szerint az érkezés a tobbi megyei birosag 2005-2010. évek kozotti atlaganak
megfeleld (315,96) szintre esik. Lathatd, hogy a folyamatos {igyszdm ugyan lassabban, de
ebben az esetben is emelkedik. Ahhoz, hogy a kdzponti régid legalabb 10 év mulva a tobbi
megyei birosag jelenlegi helyzetébe jusson a folyamatos ligyek szamat tekintve az sziikséges,
hogy az érkezés a IIl. verzid szerint a kozponti régioban eddig jellemz6 szintrdl azonnal
annak kevesebb, mit kétharmadéara zuhanjon, és tiz éven 4t ott is maradjon. Ha a kozponti
régid teljesitménye a mostani szinten marad, ez az idé rovidebb lehet. De az érkezés ilyen
mértékli csokkenése magatdl biztosan nem fog bekdvetkezni. A jogalkotd vérakozésait
nyilvanvaléan meghaladé iddigényli valtozasokhoz is tehat ez érkezett ligyek szaménak
irredlis csokkenése sziikséges.
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Osszefoglalva tehat a két éven tali {igyek magasabb aranya, vagyis az idészertitlenség az egy
targyald tanacsra jutd folyamatos tligyek targyiddszakot megelézéen hosszabb ideig fennallo
magas szamanak kovetkezménye. A folyamatos iligyek szdma a megel6z6 idészakrol
folyamatban maradt iigyek szamaval van fliggvényszerli kapcsolatban, és azt csak az
atlagostol 1ényegesen alacsonyabb érkezési adatok mellett képes lassan csokkenteni az
érkezést meghaladod befejezés. Igazgatasi szempontbol ebbdl az alabbi kovetkeztetések
vonhatok le. A folyamatos ligyszamok bizonyos szint folé emelkedését mindenképpen meg
kell akadalyozni, mert ez hosszabb tavon bizonyosan az iddszerliség romlasat fogja
eredményezni. Ennek egyetlen eszkodze, az egy tanacsra jutd érkezések szdmanak a kritikus
érték alatt tartdsa elsdsorban a sziikséges l1étszadm biztositdsa Utjan. Ezt szolgaljak a jovore
nézve a létszam aranyos elosztasa korében fentebb kifejtettek. Ha pedig a folyamatos iigyek
szdma mar magas, €s az idészertiség leromlott, akkor is az egy tanacsra jutd érkezést kell
radikalisan csokkenteni a 1étszdm megemelésével, vagy az ligyek egy részének elterelésével,
hogy az ne haladja meg a befejezéssel mar nem uralhat6 szintet.

Marpedig az elmult nyolc évben — de valdszinilileg mar sokkal hosszabb ideje — az érkezés
feldolgozasahoz sziikséges 1étszam biztositdsa hidnydban elmulasztottdk megakadalyozni,
hogy bizonyos régiokban a folyamatos ligyek szdma a kritikus érték f6lé emelkedjen. Ennek
kovetkeztében a hosszabb i1d6 oOta elégtelen 1étszdmmal miikodd szervezeti egységekben,
elsdsorban a kozponti régidban mara jelentOs iigyhatralék alakult ki, amit a fentiek szerint
haladéktalanul meg kell sziintetni. Az érkezés ardnydban Ujraosztott 1étszdm e hatralék
feldolgozasara nem lesz képes, hiszen az csak arra lesz elegendd, hogy az egy tanacsra juto
érkezések szama az orszagos atlagra fog csokkenni, de ez a fentiekben kifejtettek szerint az
eddigihez hasonlo, az atlagost meghaladd teljesitmény mellett is csak a jogalkotd altal
toleralhatatlanul hosszu 1d6 alatt eredményezné el6bb a folyamatos iigyek szdmanak, utobb
pedig a két éven tuali tigyek aranyanak csokkenését.

A probléma méretére és a megoldas iddigényére tekintettel az ligyek egy részének atmeneti
elterelése nem johet szoba. Ehelyett el kell fogadni, hogy atmenetileg (éveken keresztiil)
tobblet l1étszamot, és az ehhez sziikséges infrastruktarat kell biztositani az érintett szervezeti
egységekben. Induljunk ki abbol a ténybdl, hogy a hatralék dontd tobbsége a peres
iigyszakban jelentkezik. A hatralék nagysaganak megitélésére a legjobb modszer, ha azt
Osszevetjik az érkezéssel. Ha ezt megtessziik, akkor azt talaljuk, hogy a kdzponti régidoban a
2010. év végén folyamatban maradt 90 972 peres iligy a 2010. évi peres érkezés 56,51 %-anak,
mig a tobbi megyei birdsadg 105628 folyamatban maradt peres ligye a peres érkezés 35,78 %-
anak felel meg. Mivel a tobbi megyei birdsagot iddszerliségi okokbodl kevés kritika éri, ezért
induljunk ki abbol, hogy ez a rajuk jellemz6 az arany mar megfeleld. Ennek eléréséhez a
kdzponti régidban 57605-re kellene csokkenteni e folyamatos peres ligyek szamat, azaz 33367
pert kellene befejezni. Ez a 2010. évi 161602 peres befejezés 20,71 %-a. Ha tehat azt akarjuk,
hogy a hatralék egy év alatt eltlinjon, akkor a 2010. évi cégbirdk nélkiili engedélyezett 1étszam
(937) 20,71 %-anak megfeleld, azaz 194 allashelyre lenne sziikség. A szamitas nyilvanvaldan
mechanikus és ezért nagy valdszinliséggel pontatlan, nagyon nagy biztonsaggal kijelenthetd
ugyanakkor, hogy vélhetéen alabecsiili a sziikséges statuszok szamat, mivel a létszam
emelkedésével az egy tandcsra szamitott érkezés csokken, ami pedig a tapasztalatok alapjan
az egy tanacsra juto befejezések szdmanak fentiek szerint prognosztizalhatdé mértékii, azonnal
bekovetkezd csokkenésével jar. A kdzponti régid hatralékanak 1 éven beliili ledolgozasahoz,
¢s helyzetének konszolidalasahoz ténylegesen sziikséges 1étszdm tehat a becsiilt adattol
nagyobb, vélhetden 200 és 300 kozott van. Ez egybevag azzal a fentebb levezetett szammal,
hogy a 2003-2010 kozotti idészakban a kézponti régioban hianyzott 8%29,38=235 statusz. A
még nagyobb 1étszdmsziikségletet valosziniisit a hatralék ledolgozasara a trendszamitas
eredményeként kapott tiz éves becslés is, amely szintén az egy tanacsra jutd érkezések
szamanak harmadaval val6 csokkentésébol, azaz a 1étszam masfélszeresére emelésébol indult

28



ki, igaz csak 4atlagos, azaz a kozponti régio jelenlegi teljesitményénél alacsonyabb
teljesitmény mellett. Az is nyilvanvaldo hogy egy ekkora — akar atmeneti — létszam
atcsoportositas nagyon sulyos kdvetkezményekkel jarna a tobbi megyei birosagon.

Azt hiszem, a szamok jol érzékeltetik a probléma stlyossagat. A kdzponti régié helyzetének
rendezése tehat csak hosszabb id6 alatt, és — kiilsé erdforras hianyaban a rendszer tobbi
szervezeti egysége altal hozott — rendkiviili aldozatok aran lehetséges, amit az uj kozponti
igazgatassal szemben tdmasztott elvardsok megfogalmazasakor sem szabad szem eldl
téveszteni. De mindennek megvaldsitdsara részben lehetdséget teremtenek az
nyugdijszabalyok. A tobbi megyei birdsagon megiiresedd allashely atcsoportositasa utjan a
helyzet a fentiek szerint lassan rendezhetd lenne, sajnos a tobbi megyei birdsag helyzetének
valoszintsithetd romlasa mellet. Az (érkezés)aranyostol eltérd létszamelosztast addig kell
fenntartani, amig a szervezeti egységek kozotti kiilonbségek a folyamatos ligyek szama
tekintetében ki nem egyenlitddnek. Attol kezdve az egyetlen szempont kizardlag az
aranyossag lehet. Az OBH elnokének elso, legsiirgésebb operativ feladata tehat az, hogy ezt
az egyszeri, rendkiviili mértékli 1étszdm atcsoportositdst a jovOre nézve megteremtendd
aranyossag, és a hatralék ledolgozésa érdekében lebonyolitsa.

Mindez azonban nem elegendd. A fentieck megvaldsuldsa esetén is fennmarad ugyanis az
igazsagszolgaltatds kozponti eréforrds elosztd rendszerének az nyilvanvald, és sulyos
fogyatékossaga, hogy elvileg is csak nominalis értelemben tud barmilyen ardnyossagot
teremteni, semmilyen modon nem képes figyelembe venni azt a laikus szdmara is nyilvanvalo
koriilményt, hogy ligy és ligy kozott munkaigény tekintetében igen jelentds kiilonbségek
vannak. Az iigyek eltéré munkaid6 igényének onmagaban a munkateher regiondlis szervezeti
egységek kozotti elosztdsa szempontjabol nem lenne jelentdsége, ha az iigyek atlagos sulya
minden régidban azonos lenne. De a jogalkoto 4ltal kiemelnek tekintett iigyek?
vonatkozasdban varosi legendabol immar objektive igazolt tény lett az, hogy a sulyukat
tekintve nehezebb iigyek 1ényegesen nagyobb ardnyban vannak jelen a Fovarosi Birésagon (¢s
valosziniileg a kozponti régidban is), mint a tobbi iigy.23 Semmilyen racionalis okunk nincs
azt hinni, hogy ez madas, nem kiemelt, de az atlagostdl nagyobb munkaigényli iigyek
tekintetében mashogy lenne. Alappal feltételezhetd tehat az, hogy az iigyek nehézségének
tertileti eloszlasa egyenldtlen, a kézponti régidba aranyaiban tobb, viszonylag nehezebb ligy
érkezik, mint az orszag mas részeibe. Az érkezett ligyek puszta darabszamara alapitott
létszam aranyositas tehat valdsziniileg nem elegendd a tényleges aranyossag eléréséhez
figyelembe kell venni az érkezett tigyek stlyat is.

Jelenleg azonban nem all rendelkezésiinkre ezt az igényt kielégiteni képes moddszer, sot
tudomasom szerint nincs kidolgozott elvi hattere és elméleti modellje sem egy ilyen
tigyelosztasi rendszernek. Marpedig a térvény 76. §-anak (4) bekezdés ¢) pontja az OBH
elndkének feladatava teszi, hogy meghatarozza és sziikség esetén évente feliilvizsgalja a biroi
munkateher mérésére szolgaldo modszereket. A jogalkotd nyilvan olyan médszer kidolgozéasat
¢és miikodtetését varja, amely valodi aranyossag kialakitasat biztositja.

Erre tekintettel az alabbi rendszer kialakitasat javaslom, elsd sorban az els6 foku peres tligyek
tekintetében. E megszoritas oka az, hogy az aranytalansdg elsésorban a peres iligyszakokat
érinti, és egyébként is ez a birdsagok tevékenységének leginkabb reflektorfényben 1€vo része.
Ezen tilmenden a nemperes iigyek sulya vélhetden nem tér el jelentésen egymastol, a
masodfoku peres ligyekre pedig a tapasztalatok felhasznalasaval késObbiekben kiterjesztheto a
modszer. A peres tligyek koziil ki kell még hagyni a szabalysértési pereket, mert azokat ma
mar titkarok intézhetik, tehat bir61 munkateher szempontjabol nem kell dket szamitasba venni.
A rendszer miikodésének alapelve az, hogy minden érkezd iigy a lajstromozaskor az ligyszam
mellé kap egy az tiggyel kapcsolatban varhatéan felmeriilé 6sszes biréi munka mennyiségével
aranyos sulyszamot is. A sulyszam szamitogépes szoftver 4&ltal, a kezddiratnak a
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lajtromozaskor megismerhetd, és a BIIRO programbol kinyerhetd, vagy a lajstromozast
végz0, altalaban nem jogi végzettségli igazsagiigyi alkalmazott altal is megallapithatd olyan
jellemz6i alapjan keriil meghatarozasra, melyek objektive igazolhatéan befolyassal vannak az
igy tényleges munkaigényére. A kapott sulyszamot — a lehetéleg a BIIRO program lajstrom
részére épild — szoftver megvaltoztathatatlanul rogziti és nyilvantartja az tigy befejezodéséig,
yjraindult tigy esetében pedig az eldirat sulyszamat rendeli az 0j ligyhoz. A rendszer a
lajstromhoz hasonloan a kiilonbozd igazgatdsi szinteken megfeleld mértékben kovethetd és
ellendrizhetd, igy a tovabbiakban az ligyek szama mellett az is megallapithatd, hogy adott
bird, vagy szervezeti egység eldtt adott pillanatban mekkora 6sszstlyt képviseld ligytomeg
van folyamatban, vagy adott idészakban mennyi Osszsulyt képviseld iigy érkezett, vagy
fejez6dott be. Ekként a rendszer altal biztosithatd az tigyek sulyat is figyelembe vevd, immar
valodi ardnyossagon alapuld kozponti 1étszam elosztas, és az adott szervezeti egységben a
szignalas, vagy a birdi munka értékelése, ellendrzése korében is hasznosithatok az adatok.
Mivel a rendszer kiépitése bonyolult, és bizonyos koltségekkel is jar, ezért azt megelézéen
egy az empirikus vizsgalatokra vonatkozo szabalyok szerint lebonyolitott, tudomanyos
igényl, és a statisztikai feldolgozast és értékelést is magaban foglalo elemzés alapjan valaszt
kell adni a kovetkezd kérdésekre: 1. Van-e kiilonbség az elsd foku peres ligyek kozott a
befejezésiikhoz sziikséges birdi munkaidd igény (az iigyek sulya) tekintetében? II. Ha van
ilyen kiilonbség, akkor teriiletileg egyenletes-e a kiilonb6z6 munkaigényii elsé foka peres
igyek eloszlasa? III. Az adott elsé foku peres iligy befejezéséhez sziikséges birdi munkaigény
Osszefiiggésben all-e a kezdodirat egyes jellemzoivel? A feltételezésiink természetesen az,
hogy mindharom kérdésre igenld a valasz. Ezt azonban csak akkor fogadhatjuk el valonak, és
akkor szabad a rendszert a javasolt formaban megvaldsitani, ha az aldbbi vizsgélat alapjan
nem sikeriil a nullhipotéziseket, azaz a nemleges valaszokat igazolni.

A vizsgélat lebonyolitdsat megeldzéen elsé 1épésként meg kell vizsgdlni az ezzel
kapcsolatban az OITH-ban rendelkezésre allo anyagot, és tanulmanyozni, valamint a
lehetséges mértékben adaptalni kell a kiilfoldi tapasztalatokat. Tudomasom szerint ugyanis
tobb eurdpai orszagban létezik az ligyek tényleges sulya alapjan milkddd nyilvantartasi és
iigyelosztasi rendszer. Erre tekintettel nyilvan alkalmaznak valamilyen modszert az egyes
iigyek sulydnak meghatirozasara. Ismereteim szerint az OIT is dolgozott ezen, amely munka
jelenleg eldttem ismeretlen fazisban van. Ezt kovetden meg kell tervezni a kutatast, majd le
kell azt bonyolitani, és értékelni kell. Allasspontom szerint erre az OITH szervezeti keretein
megalakulo OBH? eréforrasai elegenddek. Maga a vizsgalat a kovetkezd 1€pésekbdl all.
Ahhoz, hogy a kezddiratok jellemzdit Osszefiiggésbe tudjuk hozni a birdsagi tigyek stulyaval
elsd Iépéskent meg kell hatarozni az egyes birdsagi ligyek sulyat. Egy birdsagi ligy stlya azt
fejezi ki, hogy a befejezéséhez mennyi birdi munkéara van sziikség. A birdéi munka, mint
intellektualis tevékenység mennyisége a raforditott idével mérhetd. Az adott ligy annél
nehezebb, minél tobb 1d6 sziikséges a befejezéséhez. A sziikséges munkaidd, és igy az gy
sulya tehat pontosan csak az iigy befejezddésekor allapithatd meg, a fentiek szerint azonban a
munkateher aranyositasahoz arra mar az iigy érkezésekor megalapozott becslést kell adni. Az
igy megbecsiilt sulyszam a per folyaman a keresetmddositastol, viszontkereset
elterjesztésétol, keresetfelemeléstdl, 0j alperesekre valo Kkiterjesztéstdl fliggetlen, ezen a
tényezoknek az tiigy sulydt moddositd hatdsait, €s bekovetkezésiik valdszinliségét is a
sulyszamnak kell kifejeznie.

A Dbefejezéshez sziikséges i1d0 legpontosabban, de viszonylag hosszabb id6 alatt egy
prospektiv, leggyorsabban és legegyszeriibben pedig egy gyors, de becslést is tartalmazo
retrospektiv vizsgalattal hatdrozhaté meg. Prospektiv vizsgélat lefolytatdsa esetében a
birdknak a vizsgélatba dnkéntes alapon bekapcsolodo, és az ligyszakokat és birdsagi szinteket
reprezentativan tiikr6zé csoportja segitségével meg kell mérni egy adott jovébeli idészakban
érkezett ligyek befejezésével kapcsolatban eltoltott birdi munkaidét. A legnagyobb gond,
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hogy az évekig elhuz6do ligyek miatt feldolgozhaté eredmény csak évek mulva varhato, ¢és a
vizsgalat jelentds birdi tobbletmunkaval jar, hiszen az adatokat az eljaro birdknak kell
rogziteniiik és nyilvantartaniuk.

A retrospektiv vizsgédlat sordn a mar befejezett ligyek munkaidd igényét probaljuk
meghatarozni. Ez részben nyilvanvaldan csak becsléssel torténhet, tehat eredménye tartalmaz
bizonytalansagot. A becslés alapjat képezd adatok azonban egy retrospektiv keresztmetszeti
vizsgalat Gtjan megszerezhetdk, amely néhany honap alatt elvégezhetd €s elemezhetd, a birdk
részérdl tobbletmunkat nem igényel. Erre tekintettel ez utobbit javaslom.

Ennek érdekében empirikus vizsgalatot kell végezni befejezett ligyek ardnyos mintajan, és
meg kell hatarozni ezen ligyek befejezéséhez felhasznalt birdi munkaorak szamat. A vizsgalat
targya, mint populdcio a befejezett elsé fokl peres birdsagi ligyek (a tovabbiakban: iigyek).
Az tigyek koziil a fentebb kifejtettekre tekintettel ki kell hagyni a szabalysértési pereket. A
populdcié mérete miatt annak valamennyi eleme nem ismerheté meg, ezért a véletlenszert
mintavételezés kizart, igy a mintavételezés soran annak egy meghatarozott, és a vizsgalat
eredményeinek szandékolt felhasznalasa, azaz a stlyaranyos er6forras elosztas szempontjabol
fontos részét kell megcélozni. Az eljarasi és anyagi jogi szabalyok valtozdsa, a pertargy
értekek inflacidé miatti emelkedése miatt a kozelmultban lezart statisztikai iddszakban
befejezett ligyeket célszerti valasztani, amely lehet példadul a 2010. vagy 2011. év. A
mintavételezéshez ekként megcélzott populaciobol véletlenszerd, tobblépcsds (csoportos)
mintavételezéssel kel mintat képezni. A mintdnak mind teriilet, mind ligyszak és birdsagi szint
tekintetében aranyosnak kell lennie. Erre tekintettel megyei birosagonként meg kell hatarozni
kiilon-kiilon a helyi polgari, gazdasagi, és biintetd és munkaiigyi, megyei szinten pedig a
polgari, gazdasagi, kozigazgatasi, és biintetd ligyek szamat, és aranyat.

Ezzel parhuzamosan az egyes iigyszakok szakmai vezetdinek részvételével meg kell hatdrozni
a bir6i munkaiddigény-szamitashoz sziikséges tényadatok korét, és ki kell dolgozni
kiszamitasanak modjat. Allaspontom szerint a sziikséges munkaiddt: a) a targyaldteremben
toltott idonek; b) a targyaldsra vald felkésziilés idejének; c) a hatarozatok meghozataldra és
irasba foglaldsara forditott idonek; d) és a kurrencidlis tevékenység iddsziikségletének 0sszege
adja.

A targyaloteremben toltott id6 pontosan meghatirozhatd a jegyzokonyvek alapjan. A
felkésziilési id6 a targyalassal toltott id6 alapjan, valamilyen szorzészam (kb. 0.75-1)
bevezetésével becsiilhetd. A hatdrozathozatalra forditott id6 a fellebbezhetd hatarozatok
oldalszdma alapjan egy becsiilt érték (kb. 1 ora/oldal) segitségével szintén kiszamolhato. A
két szorzészdm megallapitasaba birdk 1is bevonhatok kérddivek segitségével. A
megszerkesztendd kérddivekben (a tovabbiakban: I. adatlap) arra kell 6nkéntes alapon valaszt
kérni, hogy atlagosan mennyi id6t forditanak felkésziilésre a kollégak kifejezetten a targyalast
megeldzden, tehat a kurrencidlis tevékenyseég figyelmen kiviil hagyéasaval, €s mennyi idébe
telik atlagosan egy oldalnyi fellebbezhetd hatarozat megszerkesztése annak lediktalasi,
kijavitasi, vagy leirdsi idejének figyelembe vételével. El kell késziteni a kérddiveket,
lehetdleg igy, hogy kozvetlen elektronikus uton valod adatgylijtést és feldolgozast tegyen
lehetdve.

A kurrencidlis tevékenység (beérkezd 1) ligy tanulmanyozasa, kitlizés, targyalasok kozotti
utoiratok elolvasasa, barmilyen intézkedés, atirat, feljegyzés, nem fellebbezhetd végzés
elkészitése, jegyzOkonyvjavitas, utasitas adas stb.) iddsziikségletének mérése a legnehezebb,
ebbe bele tartozik minden az el6z0 pontokban nem nevesitett tevékenység. Mivel a
(fellebbezhetd) hatarozat szerkesztés kiilon szerepel, igy lényegében a felektdl szarmazo
beadvanyok tanulmanyozésaval, intézésével kapcsolatos tevékenység marad méretlen. Ennek
iddsziikséglete pedig a beadvanyok terjedelmével van a legszorosabb dsszefiiggésben. Mivel a
beadvanyok teszik ki a birdsagi iratok tomegének tilnyomd részét (a hatdrozatok,
jegyzokonyvek terjedelme €s tomege ehhez képest elenyészd), igy az iddsziikséglet az irat
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tomegének egyszeri megmérésével véleményem szerint megbecsiilhetd, egy szintén becsiilt
egylitthatd (kb. 1-2 ora/irattomeg kg) segitségével. A pontos érték meghatarozasa szakmai
kérdés. Ebben a kdrben minimum idét is meg kell hatarozni (kb. 1-2 6ra), mert ha az tigyben
csak egy 1 oldalas attételt elrendeld végzés van, akkor is el kell eldtte olvasni a kezddiratot,
jogerdt kell megallapitani stb.. llyen esetekben a befejezett igyben csak potboriték marad, igy
az akta tényleges tomege nem meghatarozhat6. A fentiek alapjan el kell késziteni az adatlapot
az 1déigény meghatarozasa érdekében szilikséges adatok Gsszegytijtéséhez (a tovabbiakban II.
adatlap), €s részletes kitoltési utmutatot az adatgytijtést végzok (,,kérdezObiztosok™) szamara.
Egyidejiileg az tligyekhez rendelendd stlyszam megalapozott becslése érdekében ki kell
valasztani a kezdoiratoknak azokat a jellemzdit, amelyekr6l azt gondoljuk, hogy tobbé-
kevésbé Osszefiiggésben vannak az iigy munkaigényével. A relevansnak vélt jellemzoket az
egyes ligyszakok szakmai vezetGivel egyeztetve, tigyszakonként kell meghatarozni. Olyan
jellemzdket kell kivalasztani, amelyek mar a lajtromozaskor ismertek, és a BIIRO programbol
kinyerhetok, vagy a lajstromozast végzO, altalaban nem jogi végzettségli igazsagiigyi
alkalmazott is meg tudja allapitani azokat. Erre azért van sziikség, hogy a lajstrom program
fejlesztésével, vagy egy arra épiil6 masik szoftver segitségével birdi kdzremitkodés nélkiil,
mar a lajstromozaskor rogzithetdk és feldolgozhatok legyenek az adatok, €s az ligy sulyszdma
megallapithatd legyen. Ilyen jellemz6 lehet példaul civilisztikai ligyekben a per targya, a
keresetlevél oldalszama, a keresetlevél mellékleteinek szama, a felperesek szdma, az
alperesek szama, felek személye (jogi vagy természetes) a pertdrgy értéke, vagylagos
(alternativ) kereseti kérelmek szama, megelézte-e FMH, elé6zményi iratok terjedelme
(kozigazgatasi ligyek), kezd¢ irat kézzel irott-e, felperes jogi képviseldvel jar-e el, kiilfoldi fél
van-e stb. Relevans valtozo lehet biintet6 tigyekben a vadirat oldalszama, a nyomozati iratok
terjedelme, a vad targyava tett cselekmény, a vadlottak szama stb. A vizsgalni kivant
kezddirati jellemzok kivalasztasa utan el kell késziteni a kitdltendd adatlapot (a tovabbiakban
III. adatlap), és a kitoltési itmutatot.

Ezt kovetden lehet megszervezni és lebonyolitani a vizsgalatot. A szakszertiség érdekében az
adatgylijtést egy kisebb létszamu, a kozponti igazgatas adllomanyaba tartozo csoporttal kell
elvégezni. Mivel az adatok kigylijtéséhez az aktak fizikai megtekintése sziikséges, ezért vagy
az iratokat kell bekérni, vagy a kérdezébiztosoknak kell utazniuk. Altalanos szabaly, hogy a
teljes tligy, az el6zményi iratokkal egylitt képezi a vizsgalat targyat, €s kell szamitani minden
csatolt mellékletet és csatolt iratot is. Ha attétel, felterjesztés, vagy iratok megkiildése miatt
csak poétboriték van, akkor a megkiildott iratokat vissza kell kérni (atmenetileg). A fenti
adatokat akkor is az irat alapjan kell rogziteni, ha egyes adatok (peres felek szdma, képviseld
1éte) a lajstrombol is megallapithatd. Ezen tulmenden a lajstrombol rogziteni kell a befejezés
modjat, és az érkezés idépontjat, és a mindsitett érkezés idépontjat, valamint azt is, hogy
hanyszor indult statisztikai értelemben 0jra az ligy. Ezen adatokra a vizsgalat eredményeinek
értékelésekor és ellendrzésekor lesz sziikség.

A vizsgalat utan a II. szdmu adatlapokon rendelkezésiinkre fognak allni a mintdba tartozo
igyek munkaidd igényére, a III. szaml adatlapon pedig azok kezddiratanak lényegesnek
tekintett valtozoira vonatkozé adatai. A munkaidd igényt determinal6 adatokbdl az altalunk a
szakmai vezetéssel, a birdk véleményét tiikr6z6 1. szdmu adatlap alapjan meghatarozott
szorzoészamok figyelembe vételével kiszamithatdé minden iigy munkaidd igénye. Most
kovetkezik az adatok statisztikai feldolgozasa. Ennek érdekében a III. adatlapon szerepld
adatokat, és az tgyek iddigényére vonatkozo szamitott adatsort a leird statisztika
modszereivel elemezni kell, meg kell hatdrozni az &tlagot, mediant, szérast, frekvencia
diagramot kell késziteni, vagy trimmelni kell azokat a kiugro értékek kisziirése érdekében.
Meg kell hatarozni, hogy normal eloszlasu-e az adathalmaz (Kolmogorov-Smirnov teszt), ha
sziikséges transzformalni kell az adatokat. Mindezt a teljes mintan és ligyszakonként is meg
kell csinélni.
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Az tgyek iddigényére kapott, az egyes iligyszakokra vonatkozo atlagokat az egész minta
atlagaval egybevetve (egymintas t-probaval vagy valamely mas nem paraméteres eljarassal)
meg kell vizsgélni, hogy van-e szignifikans eltérés kozottiik munkaidd igény tekintetében. Ha
van, és ez szignifikans, akkor ezzel az I. kérdésre valaszt kapunk: a nullhipotézist elvetve
kijelenthetd, hogy van kiilonbség munkaidd igény tekintetében iligy és ligy kozott ligyszakon
beliil és ligyszakok kozott is.

Igenld valasz esetén a mintabol teriilet szerinti bontdssal alcsoportokat kell képezni
megyénként, és az egyes megyék adatait az egész mintdval Osszevetve paraméteres
(egymintas t-probaval vagy nem paraméteres eljarassal) meg kell vizsgalni, hogy van-e
szignifikans eltérés kozottik az iligyek munkaigénye tekintetében. Ha van szignifikéns
kiilonbség, akkor a II. kérdésre is valaszt kaptunk, és ezt a nullhipotézist is elvetve
kijelenthetjiik, hogy teriiletileg nem egyenletes a kiilonb6z6 munkaigényli elsé foku peres
iigyek eloszlasa. Ezzel igazoltuk, hogy a valdéban ardnyos tigyteher elosztas érdekében az
tigyek sulyat is figyelembe kell venni. Ha csak az I. kérdésre kaptunk igenl a valaszt, akkor a
szervezeti egységen beliili, birak kozotti egyenletes ligyelosztas, ha a II. kérdésre is igen a
valasz, akkor a szervezeti egységek kozotti aranyosabb munkaer6 elosztas érdekében is meg
kell kisérelni megvalaszolni a III. kérdést.

Ennek érdekében eldszor statisztikai modszerekkel (relevancia vizsgalat) azt Kkell
iigyszakonként ellendrizni, hogy a kivalasztott, kezddiratot jellemzd egyes szempontok
tényleg Osszefiiggésben vannak-e az ligy munkaidd igényével. A vizsgalt valtozok lehetnek
diszkrét binomialis valtozok (van-e képviseld, van-e kiilfoldi fél, kézzel irott-e a keresetlevél
stb.), nominalis valtozok (pl. tgytipus, vad tragyava tett cselekmény), és kontinuus,
intervallum skalan mérhetd (skalaris) valtozok (pl. pertargy érték, keresetlevél oldalszama,
irat tomege stb.). El6szor az egyes ligyek szamitott munkaid6 igénye és az egyes paraméterek
értékei kozotti kapesolatokat kell feltarni. A két valtozo vagy fliggetlen lesz egymastol, vagy
valamilyen sztochasztikus (valdsziniiségi) kapcsolat lesz kozottiik.

A kontinuus skalaris értékek esetén ennek vizsgalata egyszerii, mivel a munkaidé igény is
kontinuus skalaris mennyiség, igy korrelacios kapcsolat lehet kozottiik, korrelacio analizist
kell végezni. A diszkrét binomialis valtozok esete mar bonyolultabb, itt az egyik valtozé nem
kontinuus skalaris, igy a két valtozo kozott vegyes kapcsolat lehet.

Binomidlis valtozok esetén a csoportképzd paraméterek (kézzel irott-e a keresetlevél vagy
nem) alapjan részsokasagokat képziink, és a részsokasdgokat vizsgaljuk munkaigény
szempontjabol. Ha van részsokasagok kozott ebbdl a szempontbol szignifikans kiilonbség,
akkor az utalhat arra, hogy van Osszefliggés a csoportképzd ismérv (tehdt ami alapjan
részsokasagokat képziink), €s a masik ismérv kozott. A szignifikdns kiilonbségek
kimutatasara a valtozok eloszlasatol fiiggden két mintas t-proba, vagy Mann-Whitney teszt
jOhet szoba.

A nominalis valtozok (pl. tigytipus, vad targyava tett cselekmény) esetén az eljaras ugyanez,
de az egyes részsokasagokra jellemzd paraméternek az egész mintara jellemzo értéktdl valo
eltérésének a szignifikancidjat egymintas t-probaval kell az egész ligyszak atlagahoz képest
vizsgalni.

Ezekbdl a vizsgalatokbol tehat megtudjuk, hogy a IIl. szam® adatlapon rogzitett, altalunk
relevansnak vélt kezddirati jellemzdk koziil vannak-e egyaltalan olyanok, amelyek tényleg
Osszefliggésben vannak az adott ligy munkaid6 igényével. Ha taladlunk ilyen valtozoét, akkor a
III. kérdésre is igen a valasz, tehat a nullhipotézist elvetve kijelenthetjiik, hogy a kezddirat
jellemzdi alapjan megalapozott kdvetkeztetést vonhatunk le a varhaté munkaidd igényre.

Ezek utan mar csak az marad hatra, hogy a szdmszertien is meghatdrozzuk ligyszakonként azt,
hogy a relevansnak talalt valtozok egységnyi valtozasa milyen mértékli valtozast eredményez
az Ugy munkaidd igényében. Mivel a valtozok, vagy legaldbb azok logaritmikusan
transzformalt értékei, és a munkaid6 igény kozott nagy valoszinliséggel lineéris kapcsolat van,
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ezért a tobbszords linedris regresszid szamitds modszerével az egyes valtozokhoz tartozod
stlyszamok meghatarozhatok, és igy az osszefliggés leirhatd. Ezzel a birtokunkba keriil egy
olyan algoritmus, amelybe a relevans kezdoéirati tulajdonsagok, mint fiiggetlen valtozok
értékeit beirva, megalapozott becslés adhatdo a fiiggd valtozo, vagyis az ligy munkaidd
igényének varhato értékére, vagyis az ligy sulyara. Az igy kapott szamot az ujraindulasnak az
igytipusra jellemz6 szdmaval elosztva és az tligyszakra jellemzo (az ligyszak atlagos ligyének
munkaidd igényének az egész atlaghoz viszonyitott aranyat kifejez0) szorzoészammal
megszorozva kapjuk azt a végleges sulyszamot, amit az adott {igy érkezésekor és minden
ujraindulasa alkalmaval hozza kell rendelniink. Ezaltal képesekké valunk ara, hogy mar a
kezdodirat érkezésekor sulyszamot rendeljiink minden iigyhoz, teljesitve ezzel a valdodi
aranyossag létrehozasanak feltételét.

A relevans kezddirati paraméterek lajstrombdl vald automatikus kigytlijtésére, és az egyéb
jellemzdk manudlis rogzitésére, valamint ezekbdl kiindulva a fenti algoritmus alapjan a
sulyszam kiszamitasra, és annak nyilvantartasara, feldolgozéasara a BIIRO program lajstrom
részeébe épiild kiegészitd programot, vagy 6nallo szoftvert kell fejleszteni. Ennek alapjan a
jovOben lehetdvé valik, hogy az OBH az érkezett ligyek szaman tll az egyes tigyekhez tartozo
sulyszamokat is nyilvantartsa, kozzétegye, és ebbdl kiindulva barmely szervezeti egység,
vagy akar egy bird esetében is képes legyen a tényleges munkateher, és ebbdl kiindulva a
sziikséges 1étszam meghatdrozasara.

A korabban kifejtett gyakorlati intézkedésekkel parhuzamosan tehat haladéktalanul hozza kell
kezdeni a fenti kovetelményeknek megfelelé munkateher mérési és munkaer6 elosztasi eljaras
elvi alapjainak igazolasat célzo vizsgalatba, majd a feltevéseket sikeresen igazold vizsgalat
esetén a rendszer megtervezésébe és megvalositasaba. Ez a feladat siirgdssége, és rendkiviili
jelentdsége folytan kiemelt sulyt kell hogy képviseljen az OBH elndkének cselekvési
programjaban. A fentiek megvaldsulasa esetén biztosithatd, hogy a jovoben soha ne forduljon
eld, hogy valamely szervezeti egység terhelése ilyen mértékben és ilyen hosszii id6n at
eltérjen az atlagostdl, mar-mar dogmava merevitve azt nézetet, hogy a Févarosi Birosagon
mindig sok tigy lesz...

! Bir6, Févarosi Birosag

2 Fontos, de a tanulmany targyat nem képezd kérdés az egész igazsagszolgaltatds atlagos munkaterhének
kérdése. A parlament altal 2011. november 28. napjan elfogadott, a birak jogallasarol és javadalmazasarol sz616
T/4744. szam( torvényjavaslat 35. §-anak (2) bekezdése ugyanis — sz6 szerint atvéve a birak jogallasarol és
javadalmazasarol szo6l6 jelenleg hatalyos 1997. évi LXVIL. torvény 30. §-anak (2) bekezdését — kimondja, hogy a
birdra kioszthaté iigyek szamat ugy kell meghatarozni, hogy az lehetové tegye az eljarasi és ligyviteli szabalyok
megtartasat és a birdk ardnyos munkaterhét. A szervezeten beliili aranyossdg megteremtése utan tehat a
kovetkezd fontos kérdés az lesz, hogy a kialakuld atlagos munkateher, a ténylegesen kiosztott {igyek szdma
megfelel-e, ennek a térvényi kovetelménynek, vagy meghaladja azt. Az egész igazsagszolgaltatasra jutd
munkateher, és a birdk szama, vagyis az atlagos birdi munkateher konstansnak vehetd, hiszen igazgatasi
eszkozokkel alig valtoztathatd, ahhoz az Gsszes biroi 1étszam, vagy a birdi Utra tartozo tigyek szamanak
(meg)valtoz(tat)asa sziikséges, ami elsddlegesen koltségvetési, jogalkotasi kérdés. Meg kell azonban jegyezni,
hogy toérvényjavaslat 76. §-anak (1) bekezdése alapjan az OBH elndke a birdsagokat érint6 jogszabaly alkotasat
kezdeményezheti, a birdsagok véleményét az OBH-n keresztiil beszerezve és Osszegezve véleményezi — az
onkormanyzati rendeleteket kivéve — a birdsagokat érint6 jogszabalyok tervezetét, és meghivottként részt vesz az
Orszaggyiilés bizottsdgainak iilésén a birdsagokat kdzvetleniil érintd jogszabalyokra vonatkoz6 napirendi pont
megtargyalasakor. Az OBH elndkének lesz tehat bizonyos lehetésége arra, hogy indirekt modon az atlagos biroi
munkateher mértékét is befolyasolja, sziikség esetén eldsegitve ezzel a birak terhelhetéségére vonatkozo torvényi
feltétel teljesiiléseét.

¥ Az Ugyészségrol szolo T/4547. szami torvényjavaslat, melyet szintén 2001. november 28. napjan fogadott el
az Orszaggytlés 11. §-anak (2) bekezdés f) pontja kimondja, hogy a legfobb ligyész a biintetdeljarasi torvényben
meghatarozott kiemelt jelent6ségii ligyekben az eljaras ésszerti idon beliil valo, illetve soron kiviili elbiralasanak
biztositasa végett dont arrdl, hogy az ligyész melyik birésag el6tt emeljen vadat.

* Az OIT a két médszer kombinaciojat alkalmazza, és a folyamatban maradt tigyek szamahoz hozzaadja az az év
alatt érkezett iigyek szamat. Allispontom szerint ez azonban nem ad realis képet, mert onkényes: az érkezés
alapjan szamitott terheléshez képest az eltérés kizarolag azon mulik, hogy milyen hosszu idéegységet valasztunk.
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Ha hosszat, akkor az alatt sok iigy érkezik, a ezért a folyamatos ligyek szama kevésbé befolyasolja az igy
szamolt dsszes munkaterhet. Ha rovid idészakot valasztunk, akkor a hatas erdsebb. Véleményem szerint kiilon
kell kezelni a hatralékra vonatkozo adatokat.

® Tekintettel arra, hogy a csd- felszamolasi {igyszakban dolgozé birak 1étszama eléttem nem ismert, ezért ezeket
az iigyeket is hozza szamolom.

® A szabalysértésekrél szol6 1999. évi LXIX. torvény 36. §-anak a kozbiztonsag javitasa érdekében sziikséges
egyes torvénymodositasokrol szolo 2010. évi LXXXVI. toérvény 6. §-a altal beiktatott, és 2010. augusztus 19.
napjatol hatalyos (5) bekezdése kimondja, hogy a térvény alkalmazasaban a helyi birosag jogkorében birdsagi
titkar is eljarhat.

" A birosagi statisztikai adatok gytijtésérdl és feldolgozasarol szolo 2003. évi 8. szamu OIT szabalyzat 23. §-4nak
(4) bekezdése.

® A birésagi statisztikai adatok gytijtésérél és feldolgozasarol szol6 2003. évi 8. szamii OIT szabalyzat 23. §-4nak
(4) és (5) bekezdése.

° A birésagi statisztikai adatok gyiijtésérél és feldolgozasarol szol6 2003. évi 8. szamii OIT szabalyzat 23. §-4nak
(6) bekezdése.

0 Az emlitett tényezék tobbségére a birdsagi 1étszamnak nincs befolyasa, de érdemes lenne megvizsgalni
szervezeti egységenként a vezetdi 1étszamoknak az engedélyezett birdi 1étszamhoz viszonyitott aranyait mert
elvileg ennek az azonos méretli szervezeti egységekben azonosnak kell lennie. Az esetleg kimutathatd
kiilonbségeket meg kell sziintetni.

1 A tanulméanyban szerepld, biréi 1étszammal dsszefiiggésben 1évé szamitasokat az OIT 18020/2011. OIT Hiv.
szamu, a biroi egyéni adatszolgaltatdas 2010. évi adatainak értékelésérél szolo tajékoztatd mellékleteibol
szarmazo, a targyald tanacsok szamara, és a 12.320/2010.0IT Hiv. el6terjesztés (2010. oktober 28.)
mellékletébdl szarmazd, a cégbirak nélkiili engedélyezett birdi 1étszamra vonatkozo adatokkal végeztem.

12 A tanulméanyban szereplé valamennyi tiblazatot és diagramot, valamint statisztikai elemzést a Microsoft Excel
2003 programmal készitettem.

3 A tanulméanyban felhasznalt valamennyi tigyforgalmi adat az OITH hivatalos honlapjarél szarmazik
(http://www.birosag.hu/engine.aspx?page=Birosag_Statisztikak).

Y http://www.birosag.hu/engine.aspx?page=Birosag_Statisztikak

1> Ez azt jelenti, hogy kiszamoltam az adatok 10-es alapti logaritmusat, és a tovabbiakban ezekkel az adatokkal
dolgoztam a valds adatok helyett. Ennek hatasara az egyébként nem normalis eloszlasu valtozok altalaban
normal eloszlast mutatnak, a valtozok kozotti nem linedris 6sszefliggések pedig linearisokka valnak (diagramon
abrazolva , kiegyenesednek™)

18 A korrelaciés egyiitthato (koefficiens) a korrelacio erSsségét kifejezé szam, jele r. Ha a korrelacio tokéletesen
pozitiv, akkor értéke 1, ha nincs korrelacio, akkor 0, ha a korrelacio tokéletes negativ, akkor -1.

" A determinacios koefficiens azt jelzi, hogy milyen mértékben hatarozza meg az egyik valtozé a masikat,
vagyis egyik valtozo érétkébdl milyen valoszintiséggel kovetkeztethetiink a mésikra. Jele r?. Ertéke a korrelacios
egyiitthatd négyzete, amely 0 és 1 kozott valtozhat. Ha értéke 1, akkor a két valtozd kozott teljes korrelacios
kapcsolat van, ha értéke 0, akkor az egyik valtozo nem alkalmas a masik elérejelzésére.

18 Az F-proba jelen esetben annak megallapitasara valo, hogy a fiiggetlen és a fiiggd valtozok kozott megfigyelt
kapcsolat véletlenszerii-e. Eredménye a p (probability, valosziniiség) érték, amely 0 és 1 kozott valtozhat, és itt
azt fejezi ki, hogy mekkora az esélye annak, hogy a kimutatott erdsségii kapcsolatot csak a véletlen hozta létre,
¢és valdjaban ilyen kapcsolat nem all fenn. Ha p<0,005, (azaz 5%-nal kisebb az esélye, hogy a kimutatott
kapcsolat a véletlen miive) akkor a kapcsolatot szignifikansnak tekintjiik, vagyis elvetjiik azt a nullhipotézist,
hogy nincs kapcsolat a valtozok kozott.

9 Az OIT 14/2011. (I.11.) hatarozataval a F8vérosi Birosag helyzetének felmérése, és vezetésének igazgatasi
vizsgalata targyaban elrendelt vizsgalat alapjan késziilt jelentés 6sszefoglald megéllapitdsai kozott szerepel, hogy
a Févaros teriilletén egy sajatos ,,itélkezési szubkultira” alakult ki, melyet a jelentés készitéi — a fenti
szamitasokkal bizonyitottan nyilvanvaldan tévesen — az eljarasok elhuzodasanak 1ényeges okaként jeldlnek meg.
%0 Ekként definidlja a birosagi statisztikai adatok gyiijtésérdl és feldolgozasarél szold 2003. évi 8. szami OIT
szabalyzat 15. §-anak (4) bekezdés b) pontja is.

A regresszié szamitasi eljarasok arra keresik a valaszt, hogy a fliggetlen valtozo(k) egy egységgel valo
megvaltozasa szamszerlien milyen valtozast eredményez a fiiggd valtozé értékében.

22 A 2011. julius 13. napjan hatalyba lépett, az egyes eljarasi és igazsagszolgaltatast érint§ egyéb torvények
mobdositasardl szolo 2011. évi LXXXIX. torvény kiemelt jelentoségii liggy€é mindsitette az egyes sulyosabb
blincselekmények targyaban foly6 a biintetd, és a 400 millié Ft-ot meghalado6 pertargyértékii polgari pereket.

% A Févarosi Birosag elnokhelyettese altal 2011.E1.1.A.29/41. szamon az OIT elndkének irott levél szerint 2011.
junius 30 napjan 6sszesen 1127 kiemelt jelentdségl iigy volt folyamatban, ebbdl 443 a Févarosi Birdsagon. Ez a
kiemelt tigyek 39,3 %-a. Az OIT altal kozzétett 2011. els6 félévére vonatkozo statisztikabol az is megallapithato,
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hogy az iddszak végén Osszesen 167266 per maradt folyamatban, és ezeknek 34,2 %-a, azaz 57166 iigy volt a
Fovarosi Birosag elott folyamatban. Ebbdl kiszamithato, hogy a Févarosi Birosagon a folyamatos tigyek 0,77 %-
a, mig a tobbi megyei birésagon atlagosan 0,67 %-a volt kiemelt jelentéségii (és ebben mar a valdsziniileg
szintén erdsen érintett, és mérete miatt jelentds sulyt képviseld Pest Megyei Birosag is benne van). A kiilonbség
nem tlnik jelent6snek, de valdjaban a ketté aranya szamit: ez alapjan a Févarosi Birdsagon a folyamatos ligyek
kozott 14,9 %-kal tobb a kiemelt jelent6ségii tigy. Ha ez a tobbi, atlagost meghaladd nehézségli, de nem kiemelt
igycsoportban is igy van, akkor a FOvarosi Birdsag el6tt folyamatban 1évé iigyek atlagos nehézsége mar
lényegesen meghaladhatja a mas birésagokra jellemzo értéket.

# A torvény 188. §-anak (2) bekezdése szerint az OIT Hivatalanak altalanos jogutodja az OBH. Az OBH az OIT
Hivatalanak szervezeti keretein alakul meg.
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