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Absztrakt: A csaladi jog rendkivil komplex, nagyrészt maganjogi, de részben
kozjogi elemekkel atszott, specialis jogteriilet. Vitathatatlan, hogy a csaladi jog
maganjogi gy6kerekbdl taplalkozik, azonban a csaladi életviszonyokat szamos
mas — igy részben kbzjoghoz tartozé — jogag, vagy akar jogon tali eszk6zok is
szabalyozzak. Mindezek alapjan joggal meriilhet fel benntnk a kérdés, miszerint
6nallé jogagnak tekinthetG-e a csaladi jog, vagy inkdbb a polgari jog
sajatossagokkal rendelkez6 résztertiletének?

A tanulmany e kérdés megvalaszolasara torekszik, vizsgalat tirgyava téve a hazai
és nemzetkézi szabalyozasi modelleket, dogmatikai felfogasokat. Eloljaroban is
megallapithat, hogy angolszasz allamok a csaladi jogot kilén jogagként kezelik,
mig a kontintentalis gyakorlat szerint — {gy hazankban is —a csaladi jog a maganjog
szerves részét képezi, s ennek megfelel6en a csaladi jogi szabalyanyag — maganjogi
jellegénél fogva — a polgari torvénykonyv szovegébe integralva keriilt régzitésre.

Az egyértelml szabalyozas ellenére sem elhanyagolhaté azonban az a tény,
miszerint a csaladi jog folyamatos valtozasanak és fejlédésének koszonhetéen
egyre inkabb elveszti a polgari jogi szabalyok altal megteremtett koherenciajat.
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A hagyomanyos csaladdmodell atalakulasa, a csaldd fogalmanak ujradefinialasa,
valamint az alkotmanyos alapjogok és személyiségi jogok felértékel6dése jelentSs
mértékben atalakitja a csaladi jog struktarajat, s komoly kihivas elé allitjak a
jogalkot6 és a jogalkalmaz6 apparatust egyarant.

Kulcsszavak: csaladi jog, komplex jogtertilet, atalakulé csaladmodell, csaladi
kapcsolatrendszer

The Place of Family Law in the Legal System: Theoretical Foundations
and European Contexts

Abstract: Family law is an extremely complex, specialized field of law, largely
based on private law but partly interwoven with elements of public law. It is
indisputable that family law has its roots in private law, but family relationships
are also regulated by numerous other branches of law, some of which belong to
public law, or even by instruments that go beyond the scope of law. Based on all
this, we may rightly ask ourselves whether family law can be considered a separate
branch of law or rather a subfield of civil law with its own specific characteristics.

This study seeks to answer this question by examining domestic and international
regulatory models and dogmatic approaches. It can be stated at the outset that
Anglo-Saxon countries treat family law as a separate branch of law, while
according to continental practice — as is the case in Hungary — family law forms
an integral part of private law, and accordingly, family law regulations — due to
their private law nature — have been integrated into the text of the Civil Code.

Despite the clear regulations, however, it cannot be ignored that, due to the
continuous change and development of family law, it is increasingly losing the
coherence created by civil law rules. The transformation of the traditional family
model, the redefinition of the concept of family, and the increased importance of
constitutional fundamental rights and personal rights are significantly changing
the structure of family law and posing serious challenges for legislators and law
enforcement agencies.

Keywords: family law, complex area of the law, transformation and evolution of
family structures, family relationships
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Die Stellung des Familienrechts im Rechtssystem: Theoretische
Grundlagen und europidische Zusammenhinge

Abstrakt: Das Familienrecht ist ein dullerst komplexes, weitgehend
privatrechtliches, aber teilweise auch mit OGffentlich-rechtlichen Elementen
durchsetztes Spezialgebiet. Es ist unbestreitbar, dass das Familienrecht aus dem
Privatrecht hervorgegangen ist, jedoch werden die familidren Lebensverhiltnisse
auch durch zahlreiche andere Rechtsgebiete — darunter teilweise auch 6ffentlich-
rechtliche — oder sogar durch aullerrechtliche Instrumente geregelt. Auf dieser
Grundlage stellt sich zu Recht die Frage, ob das Familienrecht als eigenstindiger
Rechtsbereich oder cher als Teilbereich des Zivilrechts mit besonderen
Merkmalen betrachtet werden kann.

Die Studie versucht, diese Frage zu beantworten, indem sie nationale und
internationale Regulierungsmodelle und dogmatische Konzepte untersucht.
Vorab ldsst sich feststellen, dass angelsichsische Staaten das Familienrecht als
eigenstdndigen Rechtsbereich behandeln, wihrend nach kontinentaler Praxis —
wie auch in Ungarn — das Familienrecht einen integralen Bestandteil des
Privatrechts darstellt und dementsprechend die familienrechtlichen Vorschriften
aufgrund ihres privatrechtlichen Charakters in den Text des Zivilgesetzbuches
integriert wurden.

Trotz der eindeutigen Regelung ist jedoch nicht zu iibersehen, dass das
Familienrecht ~ aufgrund  seiner  stindigen = Verdnderungen  und
Weiterentwicklungen zunehmend seine durch die zivilrechtlichen Vorschriften
geschaffene Kohirenz verliert. Der Wandel des traditionellen Familienmodells,
die Neudefinition des Familienbegriffs sowie die Aufwertung der
verfassungsmafligen Grundrechte und Personlichkeitsrechte verindern die
Struktur des Familienrechts erheblich und stellen den Gesetzgeber und die Justiz
vor grofie Herausforderungen.

Schlagworte: Familienrecht, komplexer Rechtsbereich, familidre Beziehungen,
wandelndes Familienmodell
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Bevezet6 gondolatok

A csaladi jog jogrendszerben elfoglalt helyének, esetleges dogmatikai
elkiiloniiltségének kérdése jelentés mértékben megosgya mind a kilfoldi, mind
pedig a hazai jogtudomany és jogirodalom képviseldit.

A csaladi jogot klasszikusan az erkiles dltal leginkdbb dtiart polgiri jogi teriiletkeént —
Koros Andras szavaival élve: a legintimebh magdnjogként (Ptk2023.hu) — szokas
szamontartani, ugyanakkor ez a teriilet alakult at talan a legjobban az elmult
szazbtven évben, és ez a valtozas korant sem zarult le napjainkra (Molnar, 2025,
p- 53). Ennek legf6bb oka abban rejlik, hogy a szabélyozott életviszonyok,
tovabba maga a csalad is folyamatos valtozasban van, formalédik és formalja
mikro- és makrokérnyezetét: egyszerre sguirdje és tikre a tirsadalomnak (Nagy és
Trencsényi, 2012, p. 36). A csaldd és a csaladi kapcsolatok rendszere komplex
rendszert alkot hétkéznapi és jogi értelemben egyarant; a csaladi jogviszonyokhoz
kapcsolodé joghatasok sokfélék lehetnek, és mind a maganjog, mind pedig a
kézjog tertiletéhez erdteljesen kapesolédnak (Kriston — Mélypataki, 2021, p. 79).

Vitathatatlan, hogy a csaladi jog magdnjogi gyikerekbil tiplilkozik, az azonban mar
kézel sem egyetértés targya, hogy az altala szabdlyozott életviszonyok eltérd
sajatossagai  indokolttd teszik-e a csaladi jog polgari jogtdl elktléntlt
szabalyozasat. A kérdés magatol értet6dS: dndlld jogdgnak tekinthetd-e a csalddi jog,
vagy inkdbb a polgdri jog sajdtossdgokkal rendelfezd részteriileténeke?

Jelen tanulmany e kérdés megvalaszolasat tlzte ki céljaul, a nemzetkdzi gyakorlat
bemutatasat kdvetGen a magyar szabalyozasi megoldas — kifejezetten a kilféldi
példakkal fennallé azonossagainak és eltéréseinek — attekintése utjan.

1. A csaladi jog helye a jogrendszerben — az angolszasz és kontinentalis
allamok szabalyozasi megoldasa

A hagyomanyos maganjogtudomanyban, valamint a 19. szazad, valamint a 20.
szazad elsé évtizedeinek jelentGsebb maganjogi — polgari jogi — kodifikaciiban a
csaladi jog a polgati jog részét képezte (Weiss, 2000, p. 4). Ennek megfelelGen a
mult szazadban, illetSleg a szazadfordulon megalkotott nagy maganjogi kédexek
kivétel nélkil tartalmaztak a csaladi jogot, killonbség csak a kddexen beltli
elhelyezést illet6en volt: az 1986-os német polgari térvénykonyvben (Biirgerliches
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Gesetzbuch, a tovabbiakban: BGB ) a csaladi jog a dologi és kételmi jog mogé
keriilt, mig az 1804-es francia Code Civil néhany alapelvi tétel r6gzitése utan a
személyi jogot és a csaladi jogot a kodex elsé részeként tartalmazta (Fil6, 2002, p.
58).

Ezen orszagokra jellemz6, hogy a csaladi jog legfontosabb szabdlyai mind a mai
napig magdnjogi kddexekben kerilnek rogzitésre. Esetitkben is célszerlibb azonban
komplex szabalyozasi megoldasrol beszélni, hiszen a csaladi jog polgari jogba
agyazott szabalyai szamos, a csaladi viszonyok valtozasahoz szabott — szocialis,
emberi jogi, gyermekvédelmi — killén térvénnyel egésziilnek ki, amelyek a csaladi
jogot sok tekintetben eltavolitjak a tipikus maganjogi szabalyozastol. Az angolszdsz
Jogrendszerek, amelyek — a rémai jogi hagyomanyoktdl eltéréen alakult struktardjuk,
gyakorlatiassaguk és a jog fokozottabb tagolasira valé hajlamuk miatt — a csalidi
jogot kiilon jogdgként kezelik (K6r6s, 1999, p. 4).

A tovabbiakban az angolszasz és kontinentalis jogrendszerek szabalyozasi
megoldasat vesszilk szemiigyre, kifejezett hangsulyt fektetve a csaladi jog
jelenkori kihivasaira. ElGzetes feltevésiink ugyanis az, hogy a napjainkban zajl6
tendenciak jelent6s mértékben atalakitjak a csaladi jog struktarajat, polgari jogi
szabalyokba agyazott koherenciajat.

1.1. A csalddi jog helye az angolszdsz, dllamok jogrendszerében

Az Egyesiilt Kirdlysdg — mint az angolszasz jogrendszerhez tartozé allam — nem
rendelkezik a csaladi jogot is magaba foglal¢ elkiiloniilt maganjogi kodexszel, vagy
6nall6, a csaladi jog targykorébe tartozé életviszonyokat rendezé jogszaballyal
(Harris et al., 2015, p. 2). A csaladi jog legf6bb forrasa a bird alkotta jog, tekintettel
arra, az altala szabalyozott életviszonyok rendkiviil sokszintiek és egyéniek. A
megalapozott déntéshozatalhoz elengedhetetlen az adott targyban relevans birdi
esetjog megismerése és értelmezése (Lamont, 2022, p. 3). E precedens-rendszert
a 20. szazadban fokozatosan egészitette ki a térvényi jog: a jogalkotoi aktivizmus
legf6képpen a hazassag és a valas, a gyermekvédelem, a gyermektartas és a
csaladon belili erészak tertleteit érintette (Lamont, 2022, p. 4). E jogszabalyok
koziil kiemelendd a gyermekek gyamsag ala helyezésérél (Guardianship of Infants
Act) sz0l6 torvény, valamint a gyermekekrdl (Children Act) és a hazassagi
perekrél (Matrimonial Causes Act) sz016 térvény. A biré alkotta jog primatusa
azonban tovabbra is megkérdGjelezhetetlen, hiszen a térvényi eléirasok maguk is
biréi értelmezést igényelnek (De Cruz, 2010, p. 8).
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A csaladi jog elkiloniiltségét bizonyitja tobbek k6zott az a tény is, hogy a csaladi
jogl jogvitak elbiralasara dndlld birdsdg, a Single Family Court — mint a csaladi jogi
jogvitak nemzeti birdsaga — jott létre 2014. aprilis 22. napjan (Sendall, 2018, p.
36). A Dbirésaig — mely szamos strukturalis hasonlésigot mutat fel a
Koronabirésaggal — Anglia és Wales egész tertletére kiterjedSen mikédik
tels6birosagi birak, korzeti birak, rekorderek, kertileti birak és békebirak {télkezési
tevékenysége utjan (Judiciary UK1). A f6ldrajzi centralizacié jegyében az orszag
tertiletét itélkezési korzetekre osztottak be, s korzetenként egy Csaladi Kézpont
keriilt felallitasra, élén egy kijelSlt csaladi jogi biraval. E bironak a feladata az adott
korzetben itélkez6 birok munkdjanak iranyitasa, 6sszehangolasa (Judiciary UK2).

Ugy véljik, mind a szabilyozas jellege, mind pedig az elkiiléniilt
igazsagszolgaltatasi forum a csalidi jog ondllésdgdr tamasztja ala. A birdi jogtejlesztd
tevékenység pedig lehetGséget teremt arra, hogy a jog a lehet6 leggyorsabban és a
lehetd leghatékonyabb médon reagaljon a megvaltozott csaladi viszonyok szilte
feszultségekre.

A csaladi jog wugyanis — tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis hatisoknak
koszénhetben — 6r6k mozgasban és folytonos atalakulasban van (Smart, 2003, p.
223). A csaldd fogalmanak ujradefinidlasa, a hagyomanyos csaladmodell
megvaltozasa — azonos nemtek kapcsolatainak névekvé szama —, valamint az
emberi jogok felértékel6dése — kiilondsen az 1998-as Emberi Jogi egyezményben
foglaltak — folytan a csaladi jog dinamikusan fejl6dé jogteriilet (Davies — Basuita,
2017, p. 25).

Szintén a esalddi jog ondlldsdganak lehetink szemtanui az Amerikai Egyestlt
Allamok jogrendszerét megvizsgalva. Az Egyesiilt Allamokban a csaladi jog szerepe
a 20. szazad masodik felében valt jelent&ssé. A csaladi jogi szabalyanyag leginkabb
torvényekben 6ltott testet, a birak jogalkotd tevékenysége elenyészé volt, s a
csaladi jogi vitak eldontése diszkreciondlis jogkOrbe tartozott. A felek ritkan éltek
jogorvoslattal, az elsé foku targyalast lefolytat6 bird alapvetSen végleges dontést
hozott. Kivételes esetben fordult el6, hogy az Legtels6bb Birdsag elé csaladi jogi
jogvita kertljon (Katz, 2003, p. 1).

A csaladi jog az 1950-es évek végén, valamint az 1960-as évek elején esett at
jelentSs valtozason. A szazad kozepén jogalkotdsi mozgalom vette kezdetét a
csaladi jogi szabalyok —kiilonésen a valasra vonatkozé jogi rendelkezések —
kodifikalasa céljabol. A 14. szamu alkotmanymodositast felhasznalva a birak
mondhatni ,,atirtak” a térvényeket a hazassagra, a sziiletésre, a gyermekekre és a
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sziil6ket megilleté jogosultsigokra vonatkozé —szabalyok modositasaval
(Grossberg, 2000, p. 6). Igy a f6bb csaladi jogi rendelkezéseket tovabbra is — mind
kézjogi, mind pedig maginjogi — torvények rogzitették, azonban a biréi
jogfejleszts tevékenység — mar a szOvetségl birdsagok szintjén is — szerepe egyre
szignifikansabba valt (Katz, 2003, p. 16).

Az 1960-as és az 1970-es években a birdi aktivizmus még inkabb teret héditott: a
Legfelsébb Birosag egyre tobb csaladi jogi tggyel foglalkozott, s doéntéseiben a
csaladi jog teriiletének egészére iranyado jogelveket deklaralt (Katz, 2003, pp. 6-
7).

Napjainkban a csalad sokszinlisége tovabb nd, stabilitdsa ezzel parhuzamosan
csokken. A hagyomanyos csaladtol eltéré egyiittélési formakbol fakadd
problémak, a gyermekbantalmazas, a csalddon belili erészak és a fiatalkori
blnézés egyre nagyobb arinyban fordul el6, mellyel a jogalkotas és a
jogalkalmazas is nehezen tud lépést tartani (Babb, 1997, p. 780). A csaladban
bekovetkezd strukturalis valtozasok ellenére a jogi szabalyozas és joggyakorlat
legf6bb célja azonban tovabbra is a csaladi konfliktusok megoldasa, kilénds
tigyelemmel a gyermekek érdekeinek védelmére. (Glesner Fines, 2012, pp. 391-
392).

1.2. A csalddi jog helye a kontinentilis dllamok jogrendszerében

A fent ismertetett példakkal merében ellentétes szabalyozassal taldlkozhatunk a
kontinentalis allamok jogrendszerét attekintve. Ezen orszagok 6 jellemzéje az
életviszonyokat részletesen szabalyozd, tirwénykinyvben testet oo irott joganyag
talsulya, mely feltételezi, hogy a csaladi jog is — maganjogi jellegénél fogva — a
polgari térvénykonyv szévegébe integralva kerill szabalyozasra.

A francia felfogds szerint a csaladi jog hagyomanyosan a maganjoghoz tartozo
jogteriilet, azonban nem tisztin maganjogi természet(i, hiszen a csaladi
jelenségeket szamos mas — akar kozjoghoz tartozd — jogag is szabalyozza.
Altalanos a kézfelfogis azzal kapcsolatban, hogy a csalad egy specidlis jogtargy,
amely kiilonleges és komplex jogi megkdzelitést igényel (Millard, 2003, p. 80).

Egyes jogtud6sok azon a véleményen vannak, hogy mar 6nmagaban a hétkéznapi
és jogi értelemben vett csalad kozott szikségszerl szakadék tatong, a tényleges,
természetes csaladfogalom ugyanis nem egyezik a jog altal legitimalt csaladdal
(Millard, 1999, pp. 66-67). A hazassagi koteléken alapuld legitim csaladmodell
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mellett ugyanis mas csaladformak is megjelentek, tgymint a hdzassigon kivili
csalad, az egyszilés csalad, a mozaikcsalad, vagy éppen az azonos nemtek
csaladja (Mauger-Vielpeau, 2013, p. 31).

Franciaorszagban a csalddi jog nem rendelkezik elkiilonilt kdédexszel,
rendszerbeli elhelyezkedését megvizsgalva nem tekintheté 6nallé jogagnak.
Legtébb jogtorrasa a Code Civil: a francia Polgari Torvénykonyv, mint a maganjog
tertiletét érinté legkiemelked6bb kodifikacids eredmény Napoleon regnalasa alatt
— 1804-ben, Code Napoléon elnevezéssel — keriilt bevezetésre a francia maganjog
legf6bb forrasaként (Parquet, 2007, p. 15).

A Code Civil t6bb részben tartalmaz csaladi jogi szabalyanyagot. Els6, Személyek
cimi kényve r6gziti a legtobb csaladi jogi vonatkozasa szabalyt, igy a hazassagra,
a hazassag felbontasara, a szarmazasra, a sziléi fellgyeleti jogra, a bejegyzett
élettarsi kapcsolatra, valamint a de facto élettarsi kapcsolatra vonatkozo
rendelkezéseket. Ezek a csalad extrapatrimonialis jogat alkotjak: a csaladi jogallast,
valamint a csaladtagok kozotti személyes kapcsolatokat olelik fel (Parquet, 2007,
p. 16). Osszességében megallapithat6, hogy jogi értelemben a csalid olyan
emberek csoportja, akik kozott hazassagi és rokoni kételéken alapuld kapcesolat
all fenn (Cayol, 2013, p. 11).

A csaladi jog vagyoni vonatkozasu szabalyait a Code Civil 3. kényve — mely az
egyes tulajdonszerzési modokat foglalja magaban — tartalmazza: igy tobbek k6zott
a hazassagi vagyonjogi rendszereket, a felek kozotti ajandékozasi és 6roklési
szabalyokat. A tOorvényl szabalyozason kivil a biréi gyakorlat is hangsulyos
szerepet tOlt be a csaladi jogi szabalyok megalkotasaban. A joggyakorlat
autentikus forrasnak mindsiil, maga a jogalkot6 is gyakran hivatkozik a biré altal
kimunkalt jogintézményekre, mint példaul a gyermek, vagy a csalad érdekére. A
birésagok tehat kreativ szerepet jatszanak a csaladi jogi szabalyok
megalkotasaban, kitdltve a torvényi szabalyozas hianyossagait. A biré alkotta jog
rugalmas, viszonylag gyorsan reagal a valtozé tarsadalmi viszonyokra, ezaltal
gyakran kitagitja a csaladi jog tradicionalis szabalyait (Parquet, 2007, p. 106).

Jol lathat6 tehat, hogy habar a csaladi jog a francia jogban nem alkot 6nallé
jogagat, ennek ellenére a Code Civil mellett t6bb — mind kézjogi, mind maganjogi
— forrasa van. A francia felfogas alapjan a csaldd ma mar nem csupan a polgari
jog targya, komplexitasa és sokszinlsége miatt az egész jogrendszer szabalyozasi

korébe vonta (Millard, 2003, p. 80).
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A francia megoldashoz hasonlé elkiliniilt szabdlyozdssal talalkozhatunk a német
¢saladi jog rendszerbeli elhelyezkedését megvizsgalva. A német csaladi jog legfébb
forrasa a BGB 4. koényve. Harom f6bb részben szabdlyozza a csaladi jogi
viszonyokat: a polgari hazassag, a rokonsag, a gyamsag és gondnoksag cimek alatt.
Az an. nyugellatasi kompenzacié intézményének szabalyai nem a BGB-ben,
hanem kiilén térvényben taldlhatéak (Schliter — Szabo, p. 219).

A torvényi szabalyozas mellett nem elhanyagolhaté a birdi jogalkotd tevékenység
hatdsa sem: a Szévetségi Alkotmanybirésag dontései nemcsak a meglévé jog
értelmezése soran birnak jelentGséggel, hanem a térvényi szabalyozas
megujitisaban is kiemelked§ szerepet téltenek be (Heiderhoff, 2019, p. 77).

A német csaladi jog teriiletén ugyanis az utobbi évtizedekben — egyetlen mas
polgari jogteriilethez sem hasonlithat6 — strukturalis atalakulas figyelheté meg. Az
atfogd reformok alapja az a tény, hogy a csalad, mint kézosség elveszitette
gazdasagi-termel6i funkcidjat, ezen felill gySkeresen megvaltoztak a hazastarsak
egymas kozotti és gyermekeikhez fz6d6 kapcesolatardl alkotott tarsadalmi
elképzelések is. Az 1949-ben hatalyba lépett Gj alkotmany hatdsara jelentésen
atalakultak a gyermekek jogairdl és a sziil6k gyermekeikkel szemben fennalld
kotelességeirdl alkotott elképzelések is. Egyre nagyobb jelentGséget nyert a csaladi
jog teriiletén az az allaspont, amely szerint a gyermeket 6nallé személyiségként,
az 6t megilletS jogok alanyaként kell tisztelni, a sziil6k pedig kotelesek a gyermek
érdekeit biztositani és el6segiteni (Schliiter — Szabo, pp. 218-219).

A modosito javaslatok megtételét rendszerint azon mozzanat el6zi meg, hogy az
Alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek nyilvanit egy adott torvényi rendelkezést.
Az Orszaggyllés mindig 6vatosan viszonyult a hatdlyos csaladi  jogi
rendelkezésekhez, s csak a lehetd legsziikségesebb és legkisebb mértékben
moédositotta a meglévé joganyagot. Bz az Alkotmanybirésag djabbnal Gjabb
dontéseihez vezetett, s az intézmény a reformmozgalom motorjava valt
(Heiderhoff, 2019, p. 77).

A szamtalan térvénymodositas ellenére a BGB szabdlyai nem tudnak megfelel6
mértékben igazodni a gyorsan valtozé csaladi viszonyokhoz. Ennek megfelel6en
a csaladi jog alapjait érint6 tovabbi reformok megtétele szitkséges annak
érdekében, hogy a jog kell6 id6ben reagilni tudjon a megvaltozott csaladi
életviszonyokbdl fakadé problémakra. Bz alapos tényfeltarast, interdiszciplinaris
tevékenységet és Osszehasonlitéd jogi kutatast igényel, elsédlegesen azzal a céllal,
hogy a gyermekek leghatékonyabb védelmét biztositsa, fiiggetleniil attél, hogy az
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adott gyermekek milyen csalidmodellben nének fel (Dethloff, 2015, p. 682).
1.3. Az dsszevetés megdllapitisai

Véleménylink szerint akir a kontinentdlis, akar az angolszasz allamok
jogrendszerét vonjuk vizsgalat ala, egyértelmien megallapithatd, hogy a esalid; jog
— szabalyozasanak mikéntjét6l és hogyanjatol eltekintve — rendkiviil komplex,
nagyrést maganjogi, de 1és3ben kozjogi elemekkel dts30tt, specidlis jogteriiler. Az is magatdl
értet6d6, hogy a hagyomanyos csaladmodell atalakulasa kihivas elé allitja a
jogalkot6 és a jogalkalmaz6 apparatust egyarant.

Mindemellett napjainkban a szabadsidg és egyenlGség egyetemes eszméjének
elterjedésével parhuzamosan az emberi jogok, valamint az emberi jogokbdl
eredeztetheté  alkotmanyos alapjogok és  személyiségi jogok egyre
szignifikdnsabba valnak, melyek a csalidi jogot sok tekintethen eltavolitiak a klassikns
magdnjogi szabalyozistol.

Ennek megfeleléen még a kontinentdlis jogrendszerd orszagok Kkitlintetett
relevanciaval bir6, kédexbe foglalt rigorézus szabalyain is egyre jelentGsebb
mértékben valtoztat a biré alkotta jog, mely rugalmassaginal fogva a leginkabb
alkalmazkodni tud a valtoz6 életviszonyokhoz. Az pedig kétségbevonhatatlan
érvényt allitds, hogy a csaladi jog folyamatos valtozasanak és fejlédésének
koszonhetben egyre inkabb elveszti a polgdri jogi szabdlyok  dltal  megteremtett
koberencidjat.

2. A csaladi jog helye hazank jogrendszerében
2.1. A csalddi jog helye a jogrendszerben, tekintettel a kodifikdcids folyamatokra

A csaladi jog — az altala szabalyozott jogviszonyok mellérendeltségi jellege folytan
— hagyomanyosan és torténetileg is a magdnjog részének mindsiilt hazankban. Ennek
alapjaul szolgalt tobbek k6zott az a tény is, hogy az dltalanos maganjogi vagyoni
viszonyok és a hazastarsak vagyoni viszonyai kozott 1ényeges kilénbségek nem
mutatkoztak (Fabian — Szlrdésné Takacs, 2016, p. 13). Mas vonatkozasban
azonban — példdul a nem vagyoni, személyi jogok és kotelezettségek esetében — a
két teriilet eltérései egyre szembetlinGbbé valtak (Hegedts, 2012, p. 234).
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Igy annak ellenére, hogy a maginjog egésze lényegében 1959-ig szokésjogi
formaban képezte a jogrendszer részét, a csaladi jog két jelentSs tertilete — a
hazassagi jog, els6sorban a hazassagi koteléki jog, valamint a gyamsag és a
gondnoksag— a maganjog mas kérdéseitdl eltéréen mar a mult szazad utolsé
éveiben, illetve évtizedeiben irott térvényekkel kertlt szabalyozasra (Weiss, 2000,
p. 5).

A csaladi jog a masodik vilaghaborat kévetSen részben rendeleti, részben pedig
torvényalkotasi uton fejlédott tovabb (Hegedts, 2015, p. 13), és a hazassagrol, a
csaladrdl és a gyamsagrol szoloé 1952, évi 1V. térvény atfogd kodifikaciojat
kovetSen valt fokozatosan a polgdri jogtil elkiiliniilt, indll jogteriiletté — mind a
jogtudomanyban, mind pedig a joggyakorlatban (Weiss, 2000, p. 5).

1959-re, a Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyvérdl szolo 1959. évi IV.
torvény megalkotdsanak idépontjara mar nem volt kérdés, hogy a csaladi jog nem
része a polgari jognak, hanem a szocialista jogrendszer 6nallé aga. A Ptk.
miniszteri indoklasa ezt azzal magyardzta, hogy a csaladi jogi viszonyok
megszabadultak azoktdl a vagyoni viszonyoktdl, amelyek a burzsoa csalidot
jellemezték. A polgari jogot és a csaladi jogot tehat kiilonallé jogteriletnek
tekintették, azonban az értelmezési alapelvbdl fakaddan a polgari jogot a csaladi
jog hattér joganyagaként kellett kezelni (Hegedds, 2012, p. 235).

Az azota eltelt évtizedekben a tarsadalmi viszonyok valtozasainak kévetkeztében
a csalddi jog jogosultsaginak kérdése erdsen relativizalddort, nem utolsésorban annak
kovetkeztében, hogy a személyi viszonyok szabalyozasa egyre erételjesebb
szerepet kapott a polgari jogban is, midltal a jogagi elkiiléntlés fentebb
hivatkozott indoka — a rendszervaltasnak és a megvaltozott politikai rezsimnek
koszonhetGen — egyre inkabb teret vesztett. (Fabian és Szlrdsné Takacs, 2016, p.
13).

Az 1990-es rendszervaltas utan a civilisztikai és gazdasagi jogalkotas egyik célja a
korabbi merev jogagi hatarok feloldasa volt. Tudomanyos igénnyel
megfogalmazott politikai szandékként lépett el6 a csalidi jog jogdgi dndlldsiginak,
valamint polgdri joghoz, tartozdsinak djragondoldsa (Weiss, 2000, p. 6).

Igen jelentSs valtozasként értékelhetd a jelenleg hatalyban 1évé Ptk.-t megel6z6,
csaladi jogot is érinté kodifikaciés folyamat, mely a Polgari Torvénykényv
monista elven t6rténé megalkotasat tlzte ki célul, a polgari jog szabalyainak 4
Polgari Toérvénykonyvbe torténd legteljesebb mértékd behelyezését megcélozva
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(Szikora, 2013, p. 144). Ezen folyamat soran abban a kérdésben is allast kellett
foglalni, hogy a csalddi jog megtartja-e Onallésagat, vagy a Ptk. részévé valik
(Szeibert, 2013, p. 23).

A kozel tizendt évig tartd kodifikacié eredményeként végil megsziletett a
jelenleg is hatdlyos Ptk. Negyedik kényvként foglalja magaba a csalddi jog anyagat,
kerek hatvan év utan — klasszikus polgari jogi jellemz6inek jegyében — elhelyezve
azt a maganjog rendszerében, a polgari jogi szabalyok kézott (Labady, 2012, p.
1506). A valtozas rendszertani kbvetkezménye, hogy ezaltal a csalddi jog onalld jogag:
Jellege megsziintnek tekintherd (Hegedts, 2015, p. 14).

2.2. A csalddi jog elkiiloniiltségének kérdésére vonatkozd dogmatikar felfogdsok

Ennek ellenére a jogirodalomban tovabbra is egymastdl messzemenden eltérd,
olykor egymassal versengd, vagy akar élesen titk6z6 allaspontok jelennek meg a
csaladi jog dogmatikai elkiiloniltségét illetGen.

A csaladi jog jogagi Onallésagat megkérdGjelezé nézetek a magyar
jogtudomanyban az 1990-es évek eleje 6ta mertilnek fel. (Weiss, 2000, p. 6). Ezt
a felfogast képviseli tébbek kozott Kecskés Laszlo, aki szerint a szocialista csalad
specialis értékeit kimutatd dlelveket félretéve be kell latni azt a tényt, hogy a
csaladi jog klasszikus polgari jogi jegyei sokasoddban vannak (Kecskés, 1991, p.
202). Meglatasa alapjan a csaladi jog polgari joggal szembeni 6nallésagat egyéb
érvek mellett nagyrészt a burzsod csalad és a szocialista csaldad koz6tti alaptalan
és vallalhatatlan etikai megkiilonboztetésre épitették — ez a kilonbségtétel a
kapitalista viszonyok k6z6tt azonban nem tarthat6 (Kecskés, 2014, p. 137).

Ugyancsak a csaladi jog 6nallé jogagi besorolasat kérddjelezte meg Bird Gyirgy és
Lenkovics Barnabds, akik bar nem tagadtak, hogy a csaladi jog a polgiri jog egy
viszonylagos specifikumokkal rendelkez6 részteriilete, ennek ellenére meglatasuk
alapjan a csaladi jog a polgari jog integrans részeként kezelhet6 és kezelendé (Bird
— Lenkovics, 2002, p. 31).

Labady Tamas véleménye szerint a csaladi jog és a polgari jog altal szabalyozott
személyi viszonyok kozott ugyan eltérés tapasztalhatd — a csaladi
jogviszonyokban kétalanyt, a személyiségi jellegli jogok és kotelezettségek
Osszefonddasa jellemz6 —, ennek ellenére azon kiildnbségek, amelyek a csaladi
jogl és a polgari jogi jogviszonyok kozétt a szocialista tipust jogrendszerben
fennalltak, nem szolgaltak elegendd alapot az 6nall6 jogagisagot véds nézetekhez.
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Mivel a személyi viszonyok megjelenése és védelme a maginjogban a vagyoni
viszonyokkal teljesen egyenértékd, megallapithatd, hogy a csaladi jogi viszonyok
t6 tertilete a maganjog. A csaladi jog szabalyai tehat a maganjog korébe tartoznak,
de viszonylagos 6nallésaggal rendelkeznek, épp az el6bb emlitett kiilldnbség miatt
(Labady, 1997, p. 32).

Barz6 Timea is megkérddjelezi a csaladi jog rendszertani 6nallosagat. Meglatasa
szerint a csaladi jogot nem kell elhatarolni a polgari jogtdl, hanem a polgari jogban
helyet kell biztositani szamara. Bar a csaladi jog, mint egy kiilon jogtertilet szimos
specifikumot tartalmaz, mégis megallapithatd, hogy alapintézményei a polgari
joghoz kétédnek (Barzo, 2000, pp. 288-290).

A csaladi jog relativ 6nallésaga mellett foglal allast Jobbagyi Géabor. Habar
elismeri, hogy a hazassagi jogra, a rokonsagra és a gyamsagra vonatkozo joganyag
a torténelem folyamian mindig is elkiilontlt, sajatos helyet foglalt el a
jogrendszerben, ennek ellenére a csaladi jog maganjoghoz val6 kapcsolatat tartja

dominansabbnak (Jobbégyi, 2009, p. 192).

Ezen felfogasokkal szemben a csaladi jog Onallésagat hangsilyozza Kéros
Andras és Weiss Emilia. K6rés Andras allaspontja szerint a csaladi jog — specialis
jegyel ellenére — elméleti szempontbdl vitathatatlanul a maganjogi normarendszer
része, nem szabad megfeledkezni azonban arrdl, hogy — az allam szocialis
szerepvallalasanak névekedésével — egyre t6bb, kbzjogi természetd kiegészitésre
szorult. Elkiloniltségét timasztja ala tObbek kozott az a tény is, hogy a birdi
gyakorlat a dologi és kotelmi joggal szemben viszonylag zart jogtertletként kezeli,
ahol kilép beléle, ott is a csaladvédelem adekvat eszkdzeit keresi (K6rds, 1991, p.
8).

A csaladi jog 6nallésaga mellett foglal allast Weiss Emilia, aki a csaladi jogi
viszonyok polgari jogtol kiilénall, nem pedig a polgari térvénykényvben vald
szabalyozasat tartotta indokoltnak (Weiss, 2000, p. 7). Meglatasa alapjan a csaladi
viszonyok jogi szabalyozasanak sajatossagaként emelheté ki az, hogy a hazassag
és a csalad intézményére mas jogintézményekhez képest erésebben jellemzé,
hogy elsédlegesen nem jogi normakkal rendezettek, valamint, hogy szamos
vonatkozasuk a jogi rendezést, a jogi beavatkozast nem, vagy kevésbé igényli

(Petrik, 1988, p. 8).

Osszegezve megéllapithaté, hogy a csalddi jog o6nallésagardl, rendszertani
clhelyezkedésérél  alkotott  felfogdsok  jelentds — mértékben  megoszlanak.
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Egyetértiink azon allaspontokkal, amelyek a csaladi jog és a polgari jogot rész
egész viszonyban allé jogteriileteknek tekintik, véleménytlink szerint — a csaladi
jog és a polgari jog vitathatatlan kapcsolédasi pontjaira, valamint a nemzetkdzi
tendenciakra tekintettel — indokolatlan lenne a csaladi jog 6nallé jogagként
t6rténé szabélyozasa. Allaspontunk szerint a rendszertani 6nallésag elvesztése
ellenére is megallapithatd, hogy a csaladi jogi jogviszonyok szabalyozasara
vonatkoz6 normik — mind elméleti, mind gyakorlati szempontbdl — relatiy
dndlldsaggal rendelkeznek a maganjogi szabalyok rendszerén belil.

Osszegz6 gondolatok

Az alapvetésben felfett kérdésre — miszerint 6nallé jogagnak tekinthet6-e a csaladi
jog, vagy inkabb a polgari jog sajatossagokkal rendelkez6 résztertiletének? — az
egyes jogrendszereket attekintve e/férd valaszt kaptunk. Az angolszasz allamok
kovetkezetesen a csaladi jog Onallésaga mellett foglalnak allist, mig a
kontintentalis gyakorlat szerint — igy hazankban is — a csaladi jog a maginjog
szerves részét képezi, s ennek megfelelen a csaladi jogi szabalyanyag maganjogi
kédexben kertl rogzitésre.

A fentebb ismertetett kontinentalis jogi megoldasokra — igy a hazai szabalyozasra
is — jellemz6 azonban, hogy a polgari jogi térvénykdnyvekben rogzitett
normarendszer nem dleli fel a csaladi életviszonyokat meghatarozé rendelkezések
egészét, a csaladi jelenségeket szamos mas — részben kdzjoghoz tartozé — jogag,
vagy akar jogon tili eszkdzok is szabalyozzak.

Allaspontunk szerint ez két £6 sajatossagra vezethet6 vissza. Az egyik az, hogy a
csaladi kapcsolatrendszerre vonatkozé jogszabalyok nem meritik ki a csaladi
kapcsolatbdl eredd viszonyok teljes tartalmat, hiszen azok nagy része tisztan
erkolest tartalommal bir, kizdrva exzel a jogi szabdlyozdst (Kriston, 2019, p. 101). Ennek
oka abban rejlik, hogy mind a hdzassagnak, mind pedig a csaldidnak mélyen az
emberi természetben gyokerezdjellege van. A csalad a tarsadalom ,,alapvetd sejtje”, hiszen
ontolégiai strukturajaban, azaz természeti lényegében azonos a tarsadalom
életével. Habar a hazassaghoz és a csalidhoz a jogisiag elvalaszthatatlanul
hozzatartozik, azonban a kils6 hatalmi, ,rarakédott” normativ térvényi
rendelkezéseket megel6zik a csaldd és a hazassag belso, fermészetiogi tirvényei és
rendezé elvel. A csalad ezen belsé természetjoga jeloli ki és konstitualja a férji és
feleségi szerepeket, csakugy, miként e normativ dimenzidban gytkerezik a szil6i
és gyermeki statusz is (Labady, 2018, pp. 95-96).
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A hazassag az egyik legkomplexebb tarsadalmi jelenség; az egyén sziiletésének,
fejlédésének, a csaladnak épp tgy, mint a tarsadalom sziletésének alapvetd
kozege. Jogi szempontbdl is e komplexitisa a kiindulépont, fgy a hazassag
egyszerre egyéni, maganéleti, csaladi és tarsadalmi, alkotmanyos, k6zjét szolgald
alapintézmény (Molnar, 2018, p. 7). A csalad az egyik legzartabb titokszféra, a
maganszféra és a maganélet — sok elemében jogmentes — kemény magja. Mind a
hazasélet, mind pedig a csaladi élet az dnszabdlyozds tipikus kozege a
személyiségiiket kibontakoztatd, Gnmegvaldsité csaladtagok szamara (Lenkovics,

2023, p. 3).

A masik 6 sajatossag meglatasunk szerint a csaladi jog szabalyozasi targyat 6vezd
Jfolytonos viltozdsban rejlik. A csaladi kapcsolatok rendszere rendkiviil bonyolultnak
mondhaté a XXI. szazadban. A csalad fogalma a torténelem folyaman igencsak
atértékel6dott (Kriston, 2018, p. 3), s napjainkban is szamos megoldandd
probléma merll fel a csaliddmodell atalakulasa kapcsan: hazasssagkotések
csokkend, valasok névekvé szama, tartés parkapesolati formak atalakulasa, laza
egyUttélési formak — #n. ,,living apart together” — elterjedése (Zakar — Visontai, 2014).

Ezen jelenségek mind a jogalkotast, mind pedig a jogalkalmazast folyamatosan
ujabb és Gjabb kihivasok elé allitjak, és véleménylink szerint indokoltta teszik a
csaladi jog jogrendszerben elfoglalt helyének id6kézonkénti at- és Gjragondolasat,
de legalabbis komplex: megkizelitését.
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