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Absztrakt: A szarmazas tudata szerves részét képezi identitasunknak, a sziil6-
gyermek kapcsolat pedig az egyik legmeghatarozobb tarsadalmi viszony életiink
soran. A vélelmezett apa meghatarozott ideig sajatjanak hisz egy val6jaban mastol
szarmaz6 gyermeket és legyen barmilyen révid is ezen periddus, nagy
valészintiséggel kialakul egyfajta tudati és érzelmi k6tédés kozte és a gyermek
kozott. Ha egy ilyen, az Onértékelés alapjat adé ismeretrdl, a szarmazasunkrol
tévesen gondolkodunk, és errél egyik naprol a masikra szembesitenek benntinket,
az minden bizonnyal traumatikus élményhez, az identitasunk sértléséhez vezet.

A jelen tanulmanyban egy jogalkalmaz6 bérébe bujva tesziink kisérletet a lefrt
torténeti tényallds és az ahhoz kapcsol6dd relevans torvényi tényallds(ok)
Osszevetésére. Mit tud reagalni a csaladi jog, ha ,,ag alma messze esik a fajatol”?
Abbdl indulunk ki, hogy a térténeti tényallas elsGsorban egy csaladi konfliktust
tar elénk, {gy kézenfekvs a csaladjog altal nyujtott védelem igénybevétele volna.
Kérdésként mertl fel azonban, hogy a csaladjog egymaga képes-e teljesen
kompenzalni a vélelmezett apa leirt érdeksérelmét, vagy adott esetben ehhez mas

jogteriiletnek is aktivalnia kell-e magat?
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Kulcsszavak: gyermek csalddi jogallasa, apasagi vélelmek, apasigi vélelem
megdontése, szarmazas kideritéséhez fiz6d6 jog megsértése

Dad Is There Only One? The Family Law Safety Net Of The Father
Who Wrongly Claims The Child As His Own

Abstract: Parentage is an integral part of our identity, and the parent-child
relationship is one of the most crucial social relationships in our lives. The
putative father believes for a certain period of time that a child who is not his
own is in fact his own, and however brief this period may be, it is likely that a
kind of conscious and emotional bond will develop between him and the child.
If such a knowledge, which is the basis of our self-esteem, of our origin, is
mistakenly thought of and we are confronted with it overnight, it will certainly
lead to a traumatic experience, to a damage to our identity.

In the present study, we will attempt to compare the historical facts described
with the relevant legal fact(s), by taking the skin of a law enforcer. How can family
law react when "the apple falls far from the tree"? We start from the premise that
the historical facts present us primarily with a family conflict, so that it would be
logical to invoke the protection of family law. However, the question arises as to
whether family law alone can fully compensate the alleged father for the harm to
his interests described, or whether other areas of law may have to be activated to
do so.

Keywords: family status of the child, presumptions of paternity, rebuttal of
presumption of paternity, infringement of the right to trace parentage

Gibt es nur einen Vater? Das Familienrechtliche Sicherheitsnetz des
Vaters, der das Kind zu Unrecht als sein eigenes Beansprucht

Abstrakt: Die Abstammung ist ein wesentlicher Bestandteil unserer Identitit, und
die Eltern-Kind-Beziehung ist eine der wichtigsten sozialen Beziehungen in
unserem Leben. Der vermeintliche Vater glaubt fiir eine gewisse Zeit, dass ein
Kind, das nicht sein eigenes ist, tatsdchlich sein eigenes ist, und wie kurz dieser
Zeitraum auch sein mag, es ist wahrscheinlich, dass sich eine Art bewusste und
emotionale Bindung zwischen ihm und dem Kind entwickelt. Wenn ein solches
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Wissen, das die Grundlage unseres Selbstwertgefiihls, unserer Herkunft ist,
falschlicherweise gedacht wird und wir von heute auf morgen damit konfrontiert
werden, fithrt dies mit Sicherheit zu einer traumatischen Erfahrung, zu einer
Beschidigung unserer Identitit.

In der vorliegenden Studie werden wir versuchen, die beschriebenen historischen
Tatsachen mit den relevanten rechtlichen Tatsachen zu vergleichen, indem wir in
die Haut eines Gesetzeshiiters schlipfen. Wie kann das Familienrecht reagieren,
wenn "der Apfel weit vom Stamm fillt"? Wir gehen davon aus, dass der
historische Sachverhalt in erster Linie einen Familienkonflikt darstellt, so dass es
logisch wire, den Schutz des Familienrechts in Anspruch zu nehmen. Es stellt
sich jedoch die Frage, ob das Familienrecht allein in der Lage ist, die beschriebene
Beeintrichtigung der Interessen des mutmalllichen Vaters vollstindig zu
kompensieren, oder ob dazu mdglicherweise andere Rechtsbereiche aktiviert
werden miissen.

Schlagworte: Familienstand des Kindes, Vaterschaftsvermutung, Widerlegung
der Vaterschaftsvermutung, Verletzung des Rechts auf Feststellung der
Abstammung

wMater semper certa est, pater semper incertus.”” — az idézett rémal jogi regula
napjainkban is sokszor van teritéken a jogaszvilag asztalan, de elsésorban a
mondat elsé fele, az anyai oldal élvez kiemelt figyelmet, ugyanis az vj
humanreprodukcids technikak miatt kérdésessé valik az anyai statusz betolt6je.
Az apai jogallas betdltésének kérdéskore ilyesfajta reinterpretaciéra nem szorul,
az apasagi vélelmek rendszere tisztabb és viligosabb lett a Polgari Toérvénykonyv
2013-as szabalyozasa soran. (Polgari Torvénykonyvrol szol6 2013. évi V. t6rvény,
tovabbiakban: Ptk.) Allsspontunk szerint azonban a csaladi életben jelentkezhet
olyan, az apasag kérdését is érint6 diszharmonia, akar eltérd jogi értékeléseket
maga utin vond probléma, ami miatt az apasigot jellemzé ,,pater semper
incertus” allitas is megérdemli a kbzelebbi vizsgalodast.

A jog nem tesz mast, mint bizonyos jogi tények alapjan vélelmeken keresztil
val6szintsiti a gyermek apjanak személyét, és az ellenkez6 bizonyitasig 6t helyezi
az apai jogallasba. A jogalkoté mindenkori célja, hogy redukalja a lezaratlan
jogviszonyokat, és az apai statusz betOltottségét akar annak aran is biztositsa,
hogy az Gjszil6tt édesapjaként nem a vérszerinti apa kerll bejegyzésbe a sziiletési
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anyakonyvbe. Az esetek egy részében maga a vélelmezett apa is tisztaban van vele,
hogy valéjaban nem 6 a gyermek bioldgiai apja, gondoljunk csak a szivességbdl
elvallalt apasag jogintézményére. (Ptk. 4:101. §)

Azonban szamos mas esetben a jogilag apai statuszban 1évé vélelmezett apa csak
meghatarozott id6 elteltével szerez tudomast arrdl, hogy valéjaban nem is téle
szarmazik a gyermek. Képzeljik el a szituaciét, hogy egy, magat a gyermek
vérszerinti apjanak tudo, és valamely apasagi vélelem alkalmazasa révén jogilag is
apai statuszban 1év6 vélelmezett apa egyszer csak tudomast szerez arrdl, hogy
valéjaban nem is t6le szarmazik az addig sajatjanak hitt és szeretett gyermek. A
tovabbiakban vélelmezett apan azt a személyt értjiik, akire nézve az apasagi
vélelem megddlt. A gyermek anyja ugyanis a fogantataskor a vélelmezett apan
kivili masik férfival is létesit nemi kapcsolatot, a gyermek ebbdél a nemi
érintkezésbdl szarmazik, azonban a valédi szdrmazasa eltitkolasra kerll a
vélelmezett apa el6l.

A szarmazas tudata szerves részét képezi identitasunknak, a sziil6-gyermek
kapcsolat pedig az egyik legmeghatarozébb tarsadalmi viszony életiink soran. A
vélelmezett apa meghatirozott ideig sajatjanak hisz egy valdjaban mastél
szarmazé gyermeket és legyen barmilyen rovid is ezen periédus, nagy
valoszintiséggel kialakul egyfajta tudati és érzelmi k6tédés kozte és a gyermek
kozott. Ha egy ilyen, az 6nértékelés alapjat adé ismeretrdl, a szarmazasunkrol
tévesen gondolkodunk, és errdl egyik naprol a masikra szembesitenek benntinket,
az minden bizonnyal traumatikus élményhez, az identitasunk sértiléséhez vezet.

A jelen tanulmanyban egy jogalkalmazé bérébe bujva tesziink kisérletet a leirt
torténeti tényallas és az ahhoz kapcsolédd relevans torvényi tényallas(ok)
Osszevetésére. Mit tud reagalni a csaladi jog, ha ,,az alma messze esik a fajatdl’?
Abbdl indulunk ki, hogy a térténeti tényallas elsGsorban egy csaladi konfliktust
tar elénk, {gy kézenfekvs a csaladjog altal nyujtott védelem igénybevétele volna.
Kérdésként mertl fel azonban, hogy a csaladjog egymaga képes-e teljesen
kompenzalni a vélelmezett apa leirt érdeksérelmét, vagy adott esetben ehhez mas
jogtertiletnek is aktivalnia kell-e magat?
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1. A csalad és annak joga

A csalad a jog el6tt is 1étez6 konstrukceid és érték, az ember természeténél fogva
csaladi lény. (Frivaldszky, 2012, p. 64) A jog érzékeli a csalad tarsadalomban
bet6ltott kiemelkedd szerepl6t, és mint védendo érték tébbszintd jogi oltalom ala
helyezi azt. Bar mind a nemzetkdzi, mind pedig a hazai jogszabalyok deklaraljak
a csalad védelmét, (Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 16. cikk (3), Eurépai
Uni6 Alapjogi Chartaja 33. cikk, Magyarorszag Alaptorvénye L) cikk (1), 2011.
évi CCXI. torvény a csaladok védelmérsl 2018. évi LIIL. térvény a maganélet
védelmérdl 1. §, Ptk. 4:1. §), a jogtargy adekvat fogalmaval mindegyik ad6s marad.
Ennek oka a csalad azon modern, az érzelmi és de facto kotédést favorizald
nézetében keresendd, amely a csaladot tagan értelmezi, és nem szikiti le azt a
vérségi kapcsolatban allok kozosségére. (Szeibert, 2013, p. 62)

Ezt tamasztja ala az Alkotmanybirdsag allaspontja is, mely t6bb hatarozatdban is
hangsulyozta, hogy a gyermek csaladban val6 felnévekedésére, illetSleg a csalad
altal nyudjtott gondoskoddsra vonatkozé alkotmany altal deklaralt igényét nem
lehet Ggy értelmezni, hogy az csak a vérségi leszarmazason alapuld csaladra
vonatkozna. A gyermek tényleges csaladi gondoskodashoz vald jogosultsaga
whemcsak a vérségi, hanem ag din. s3ocioldgiai csalddba tartozdst és e csaldd rés3érdl vald
gondoskoddst és védelmet is magiban foglalja.” (57/1991. (XI. 8.) AB hatirozat,
879/B/1992. AB hatirozat, 982/B/1998. AB hatirozat)

A csaladjog a csaladi kapcsolatok személyi és ezzel Osszefiiggd leglényegesebb
vagyoni viszonyait szabalyozza. (Barzo, 2017, p. 23) A csaladjog jogagi
hovatartozasa tekintetében megallapithatd, hogy az a maganjog integrans része,
hiszen a csaladjogi viszonyokban tébbnyire egyenjogt alanyok allnak egymassal
mellérendeltségi pozicioban. (Ptk. 1:1. §) Mindemelett kiemelends, hogy a
jogteriiletet egyre inkabb komplexen kell kezelni, hiszen az id6k soran szamos
olyan kézjogi teriiletet magaba olvasztott, mint példaul a gyermekvédelem vagy a
csaladtamogatds jogintézményei, amelyek a csaladi jogot egyfajta vegyes szakjogga
avanzsaltak. (Barz6 — Bir6 — Juhasz — Lenkovics — Pusztahelyi, 2014, p. 32) Bar a
jogtudomany képvisel6i kézott egyetértés mutatkozik afelél, hogy a csaladjog a
maganjoghoz tartozik, de abban mar megoszlanak az allaspontok, hogy a polgari
jognak része-e. Az elméleti vitak leginkdbb a Polgari Torvénykonyv jelen
évezredben meginduld kodifikaciés munkalatai soran élesedtek ki, a csaladi jogi
joganyag polgari kddexbe torténé integralasa kapcsan. (Barzo, 2017, p. 22) A
hazai csaladjog évszazadokon at szokasjogi alapon nyugodott, és bar a 19. szazad
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végén, 20. szazad elején megjelentek egyes csaladjogi targya jogalkotasi termékek,
(példaul: 1877. évi XX. tc. a gyamsagi és a gondnoksagi tigyek rendezésérdl, 1894.
évi XXXI. tc. a hazassagi jogrol, 1946. évi XXIC: tc. a hazassagon kiviil sziletett
gyermek jogallasanak rendezésérdl) de az atfogd jellegl, valamennyi csaladjogi
jogviszonyt kodifikal6 térvény 1952-ig varatott magara. A hazassagrol, a csaladrél
és a gyamsagrol szolo 1952. évi IV. térvény (tovabbiakban: Csijt.) a csaladjogot
6nallé jogagga tette, ezzel is érzékeltetve a tobbi polgati jogi jogviszonytdl vald
elkiiloniilését. A csaladi jog ugyanis szamos jellegzetességet hordoz magan. Mind
kozil a legmarkansabb, hogy a csaladi jogviszonyok els6dlegesen nem jogi,
hanem erkolcsi normakkal rendezettek és szamos vonatkozasuk, kiemelten a
személyi viszonyok a jogi beavatkozast nem vagy kevésbé igénylik és tdrik.
(Barzé, 2017, p. 21) Utébbi jelenségre utal Kérés Andras gyakran idézett
gondolata: ,,a csalidjog a legintimebh maganjog’, a maganjogi jogviszonyok koézil a
jognak itt a legszlikebb az eszkoztara. (IK6r6s, 2013)

A csaladi jog elkiloniiltségét vallé nézet a rendszervaltasig nem volt vitatott, a
polgari jogot szigordan a vagyoni viszonyokkal azonosité szocialista
jogfelfogasban ennek megkérdSjelezése elképzelhetetlen volt. A Ptk
rekodifikacidja soran azonban egyre t6bben vetették fel annak gondolatat, hogy
mintegy lépést tartva a nyugat-europai trendekkel, a csaladi joganyag keriiljon
beépitéstre a polgari jogi kddexbe. A kérdés kapcsan a jogtudomany képviselSi két
taborra szakadtak. Az egyik tabor a csaladjog 6nall6 jogagisagat tamogatok kore
volt (Weiss Emilia, K6r6s Andras, Téthné Fabian Eszter), (Hegedds, 2019, p. 14)
akik a csaladjog specifikumai miatt az elkiiléniiltség fenntartisa mellett érveltek.
A masik csoportot azok alkottak (Barzé Timea, Kecskés Laszlo, Biro Gyorgy,
Lenkovics Barnabas, Jobbagyi Gabor), (Hegedts, 2019, p. 15) akik bar nem
vitattak a csaladi jog jellegzetes ismérveit, de azok meglétét nem tartottak
elegenddnek a polgari joganyagtol valé éles elktilonitéshez, és emiatt a polgari jogi
kédexbe vald beillesztést szorgalmaztak. A jogalkotd ez utédbbi alldspontra
helyezkedett és pontot téve az elméleti vita végére a csaladjogi joganyagot kiilén
koényvben elhelyezve az 4j Polgari Térvénykodnyvbe integralta. Ezaltal a csaladjog
a polgari jog szamos sajatossaggal és viszonylagos 6nallosaggal bird részteriiletévé
valt és az ma is a hatalyos magyar jogrendszerben. (Barzé, 2017, p. 22)

Utobbi megallapitas kiemelt fontossagt a dolgozat hipotézise kapcsan. A polgari
jog — mint azt a Ptk. kédex-jellege is alatimasztja — egy nagy egység, amely
természetesen tovabb differencidlodik, az egyes konyvek sajat jellemzokkel
rendelkeznek. Mindazonaltal a polgari jog egy koherens egész, az egyes
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résztertiletek kozott van és kell is lennie atjarhatdsagnak, a Ptk. egyes konyvei
nincsenek hermatikusan lezarva és elzarva egymastdl. A jogalkotd azzal, hogy a
csaladjogi joganyagot kifejezetten elhelyezte a kodex berkeiben, mintegy
kinyilvanitotta annak polgari joghoz vald tartozasat és a polgari jog részeként
nyitottnak kell lennie a polgari jog tobbi része felé. Idézve Weiss Emilia szavait:
,a csalddjognak a polgdri joghoz, vald viszonydban ki kell lipnie a kordbban képviselt szigorsi
drtsdag gondolatkorébdl”. (Weiss, 2000. p. 7)

2. A csaladi jogallas kérdése: ki az apa?

A jogalkoté a csaladi jogallas betoltésének kérdését a Ptk. Csaladjogi Koényv
Rokonsag cfml Negyedik Részében rendezi. A gyermek csaladi jogallasa a
gyermeknek az anyai és apai csaladhoz valé tartozasat, és az abbdl vald
szarmazasat jelenti. (Szeibert, 2018, p. 159) A csaladi jogallas rendezésének célja,
hogy mind az anyai, mind pedig az apai statusz betdltétt legyen. E mogott az az
alapvet6 jogalkotdi szandék hiazédik, hogy ne legyenek lezaratlan jogviszonyok a
jogrendszerben. Az utdbbi évtizedekben — a gyermeki jogok térhéditasaval
parhuzamosan — a csaladi jogallas betdltése mogotti indokok kore kib6viilt a
gyermek legfébb érdeke, és annak meghatarozé szegmenseként a gyermek csaladi
élet rendezettségéhez fiz6d6 érdeke alapelvekkel is. (Barzo, 2017, p. 282) Az
alapelv abszolut formajanak (,a gyermek mindenekfelett dallo érdeke”) védelmét az
1989. évi Gyermekjogi Egyezmény deklardlja, mig a Polgari Torvénykonyv a
gyermek érdekeinek és jogainak fokozottabb védelmét garantalja a csaladjogi
alapelvek sordban. A nevezett alapelv értelmében valamennyi, a gyermekkel
Osszefliggd jogviszony — igy a csaladi jogallas esetén is — elsédleges rendezési
szempontja a gyermek érdeke kell hogy legyen. (Barzé, 2013)

A leszarmazason alapul6 sziil6-gyermek kapcsolatot a jog dltal relevansnak
mindsitett tények (pl. hazassagi kotelék, elismerd nyilatkozat), tehat a szarmazas
keletkezésének torvény altal elismert formai keletkeztetik. A szarmazas jogi alapja
rendszerint egybeesik a szarmazas biologiai tényével, tehat azok a szilék és
gyermekek kozott 1étesil jogi kapcsolat, akik kozott a genetikai szarmazas
megallapithaté. (Szeibert, 2018, p. 160) Ugyanakkor a kett6 egymastol el is valhat,
jogilag olyan személy is lehet anyai vagy apai statuszban, akit nem kot Gssze a
gyermekkel vérségi kotelék. Megallapithato tehat, hogy a leszarmazason alapuld
rokoni kapcsolat alapja a jogi (és nem feltétlentl vérszerinti) anyasig és apasag.
(Barz6, 2017, p. 281) A csaladi élet jogi rendezettségét tobbek k6zott az apasagi
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vélelmek rendszere biztositja. Az apai jogallas — az anya tényen alapuld
helyzetével szemben — ugyanis jogkérdés. A vélelem mint jogalkotdi
instrumentum funkciéja egy valdszind szituacié igaznak vald elfogadisa a
bizonyitas megkoénnyitése végett. A jog tehat valamilyen jogi tény alapjan
valészinGsiti a gyermek apjanak személyét, és a vélelem megdontéséig ezt a
feltételezett személyt tlteti az apai jogallasba.

A jogalkoté az apai jogallasra vélelemként tekint, melynek kévetkeztében a jogilag
elismert apasag és a biologiai szarmazas ténye nem mindig esik egybe. A
joghatasok azonban a jogilag elismert apasaghoz két6dnek. Amennyiben az apai
statusz valamelyik torvényes vélelem utjan betbltésre kertll, a tényleges,
vérszerinti biolbgiai apanak nincs jogi lehetésége arra, hogy a birdsagtol kérhesse
az apasagi vélelem megdontését annak érdekében, hogy sajat apasiganak
megallapitasa lehetévé valjon. Az Alkotmanybirdsag is rogzitette, hogy az apasag,
illetve az anyasag biréi megallapitisara vonatkozé eltéré szabdlyozasban a
jogalkotd azt a felfogasat juttatja kifejezésre, hogy az anyai jogallast ténynek, az
apai jogallast pedig vélelemnek tekinti. (1196/B/2008. AB hatirozat)

A Ptk. az apasagi vélelmek rendszere kapcsan sok szempontbdl vilagosabb és
tisztabb helyzetet teremtett. (Szeibert, 2013, p. 30) A Ptk. taxativ felsorolasban
rogziti az apai jogallast keletkeztet6 tényeket, ezek a hazassagi kotelék, az
asszisztalt reprodukcids eljaras, az apai elismerd nyilatkozat, valamint a birdsagi
hatarozat. (Ptk. 4:98. §) Az alapvélelem a hazassagi koteléken alapul6 vélelem,
amely értelmében a gyermek apjanak azt a férfit kell tekinteni, aki az anyaval a
gyermek fogamzasi idejének kezdetétdl a gyermek sziiletéséig eltelt id6 alatt vagy
annak legaldbb egy részében hazassagi kotelékben allt. (Ptk. 4:99. §) Ez a vélelem
torvényes vélelem, keletkezése automatikus, bekévetkezéséhez nincs szitkség
kilon nyilatkozatra vagy eljarasra. (Szeibert, 2018, p. 162) Az alapvélelem
megtaimadhaté és megdonthetd, joghatisai a gyermek érdekében mindaddig
fennallnak, amig az arra jogosultak altal inditott perben meghozott jogerés itélet
a vélelmet meg nem donti. (1196/B/2008. AB hatirozat)

A hazassagi vélelmet az embeti reprodukciora iranyul6 killdnleges eljarasban valo
részvételen alapuld vélelem kéveti. Bz a vélelem az esetben keletkeztet apasagi
vélelmet, ha az anya nem ¢l hazassagi kotelékben, de van killénnemd élettarsa, aki
hozzéjarult a reprodukciés eljarashoz. (13/2020. (VI. 22)) AB hatirozat) Az
apasagi vélelem itt is automatikus. Ha ezen vélelmek egyike sem all fenn, akkor
keriilhet sor a gyermekre vonatkoz6 apasagi nyilatkozat megtételére. Negyedik
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lehet6ségként az apasagot a birésag is megallapithatja hatarozataban, amennyiben
a kettés bizonyitdis — fogantataskori nemi érintkezés, valamint alapos
kovetkeztetés a vérségi kotelékre — sikerrel jar. (Barzo, 2017, p. 296) A vélelmek
sorrendje egyben torvényi sorrend, tehat amig egy, a sorrendben el6rébb allo
vélelem alapjan betdltétt az apai statusz, addig a sorrendben hatrébb all6 vélelem
alkalmazasara nem keriilhet sor. (Navratyil, 2016) A vélelmek rendszere egységes,
azok keletkezésiikben eltéréek, de joghatasukban azonosak fliggetlentl attdl,
hogy a gyermek hazassigban vagy hazassagon kivili kapcsolatbdl sziiletett.
(Barzdé, 2017, p. 283)

Mint az ismertetésre keriilt, az apasagi statusz betoltottsége nem garancia arra,
hogy valéban az a férfi van apai jogallisban, akitél a gyermek ténylegesen
szarmazik, a jog alapvetéen — az apasig biré megallapitasa kivételével — nem
koveteli meg a vérségi szarmazas bizonyitottsagat a vélelem alkalmazasihoz.
Természetesen elképzelhetd, hogy a vélelmezett apa maga is tudomassal bir a jogi
rendezettség hibajardl, és ennck ellenére vallalja a gyermek sajatjaként valod
felnevelését. Ugyanakkor egyre gyakrabban lehet hallani olyan esetekr6l, amikor
a vélelmezett apa el6l elrejtésre kertil a gyermek szarmazasanak valosaga, és csak
meghatarozott id6 mulva szerez tudomast az apai jogallas téves
meghatarozasardl. A kérdés tehat adott: hogyan képes a csaladi jog az apai
jogallast 6vezs ilyesfajta fesziiltség feloldasara?

3. A vélelmezett apa lehet6ségei a csaladjogban

Altalanos érvénnyel megallapithat6, hogy a targyalt szituacié jogi lavinat indithat
el, de az ,inditokar meghtzasa” f6ként a vélelmezett apan all. A helyzetnek
megannyi személyi és vagyoni vonzata lehet, melyek teljeskér feltarasa
meghaladna a tanulmany kereteit. Emiatt a fejezet kizardlag a csaladjogi
jogkovetkezményekre koncentral, és arra keresi a valaszt, hogy a csaladjog milyen
jogvédelmet tud biztositani a tévesen apai statuszban 1évé személynek.

3.1. Az apasagi vélelem fenntartisa vagy megdintése
A vélelmezett apa donthet gy, hogy vérségi kotelék hidnyaban is fent kivanja
tartani a szilé-gyermek kapcsolatot a jovére nézve. Hangstlyozando, hogy sok

esetben a gyermek érdeke is azt kivanja meg, hogy a jogi rendezettség nyilvanvald
hibédja ellenére a feladatat bet6lt6 csaladi viszonyok ne kertiljenek megbolygatasra.
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(Szendréi, 2020, p. 321) A csaladvédelmi térvény az alapelvek soraban emliti a
rendezett csaladi viszonyok védelmét, amely ,, £/ilinds jelentdséggel bir a tests, a szellens,
és a lelki egészség megdvasa érdekében.” (2011, évi CCXI. torvény a csaladok
védelmérdl 1. § (1) bekezdés) Ebbdl is kévetkezik a contrario, hogy a csaladi élet
rendezettségének felborulasa a testi, szellemi, és lelki élet sérelmének nagyfoku
veszélyével jar. KiemelendS, hogy a torvény nem hatdrozza meg a védelem
specialis alanyat. Allaspontunk szerint a csaladtagok mindegyikére igaz a
rendelkezés, a csaladi élet rendezettsége nem csak a gyermek szempontjabol
prioritas és a rendezettség felboruldsa nem csak a gyermek életében jarhat
hatranyos pszichikai és lelki vonzatokkal. Ennek fényében érthet6, ha a
vélelmezett apa a gyermek és kozte kialakult érzelmi és elismert jogi kotédést nem
kivanja feladni.

Masrészrol a vélelmezett apa jogosan gondolhatja ugy, hogy a vérségi kotelék
hianyaban nem kivan tovabb jogi kételékben maradni a més férfitdl szarmazé
gyermekkel. Ahogy arra az Alkotmanybirésag egyik hatirozataban ravilagitott:
,,az apasdgi vélelem mindendron és minden kiriilmények ko011 1orténd kényszeri fenntartdsa
ellenétes lenne a jogintézmeény rendeltetésével”. (13/2020. (V1. 22.) AB hatarozat)

A helyzet feloldasara az apasagi vélelem megtaimadasa szolgal eszkozil. A Ptk.-
ban a jogalkot6 rendkivil szik korre szabta az apasagi vélelem megtaimadasanak
lehet6ségét, és kogensen hatirozta meg a megtimadhaté vélelmeket, a
keresetinditasra jogosultak korét és a keresetinditasra nyitva allé hataridéket. (Ptk.
4:111. §) (Szeibert, 2024)

Az apasag vélelmét azon az alapon lehet megtimadni, hogy az, akit a vélelem
alapjan apanak kell tekinteni, a gyermek anyjaval a fogamzas idejében nemileg
nem érintkezett vagy a kérilmények szerint egyébként lehetetlen, hogy a gyermek
t6le szarmazik, a bizonyitasnak is erre kell iranyulnia. (Ptk. 4:107. § (1) bekezdés,
Kuaria Pfv. 21.701/2019/6.)

A Ptk. 4:108. §-bol a contrario az kovetkezik, hogy a hdzassagon alapul6 és az
apai elismeré nyilatkozaton alapulé vélelem tamadhaté meg, illetve a
reprodukciés eljarason alapuld vélelem, ha az anya élettarsa az eljarashoz nem
adta meg hozzdjaruldsat. A teljes hatalyd apai elismer6 nyilatkozaton alapuld
apasagi vélelem a jogi feltételek hianyara, illetve akarathibara hivatkozassal
doéntheté meg. (Ptk. 4:107. § (2) bekezdés a)-b) pont). Az apai elismerd
nyilatkozatot tevé személy ilyen tartalmu hivatkozasat akkor is vizsgalni kell, ha a
vér szerinti apasaga DNS-vizsgalattal gyakorlatilag bizonyitott. (BH 2018. 194.)
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A reprodukci6s eljarason alapulé apasagi vélelem megdontésére csak akkor nyilik
lehet6ség, ha a hazastirs vagy az élettars a reprodukcids eljarashoz nem jarult
hozza. A hozzajarulast tartalmazé ,,beleegyezé nyilatkozatban™ fel kell tiintetni
az adott esetben alkalmazasra kertil6 konkrét beavatkozast. A hozzajarulas tehat
nem altalanos (bianko) jellegtt. (EBH2015. P.8.)

Ha az apasagot birésag dllapitotta meg, nincs helye az apasigi vélelem
megtamadasnak. (Ptk. 4:108. § b) pont) Ezaltal a jogalkot6 a korabbi Csjt.-hez
képest egyértelemivé teszi, hogy az apasag birdi megallapitisa megdonthetetlen
vélelmet keletkeztet, az apasagi vélelmek egységes és azonos joghatasokkal biré
rendszerében. (Szeibert, 2024)

A jogalkoté nyilvanvaléan abbdl a megfontolasbél indulhatott ki, hogy az apasag
bir6éi megallapitisara akkor keriilhet sor, ha a gyermek vérségi szidrmazasa a
szakért6i bizonyitas soran bizonyossagot nyer. A gyakorlatban azonban ez nem
mindig van igy, miutin amennyiben az alperesi poziciéba kertlt apa nem ellenzi
a kereset teljesitését, a bizonyitas lefolytatdsara nem vagy nem feltétlentil keril
sor. Ily médon olyan férfi kertilhet apai poziciéba az apasag biréi megallapitasa
soran, aki nem a vérszerinti apa, mikézben a vélelem megtimadasara mar utoébb
egyaltalan nincsen lehet6ség.

A szigoru feltételek a gyermek érdekének védelmét szolgaljak. Ugyanakkor a
gyermek érdeke a magyar jogrendszerben nem mindenek felett all6 és abszolut
szempont. Elképzelhet6 ugyanis, hogy egymassal versengé vagy egymassal
ellentétben allé6 emberi jogi érdekek, a jelen esetben gyermekek és felnéttek
kozotti érdekek ttkéznek egymassal. (Fazekas, 2016, p. 40)

A Ptk. az apasagi vélelem megtamadasara jogosult személyek kozott nevesiti a
vélelmezett apat, az anyat, a gyermeket s annak halala esetén leszarmazéjat. (Ptk.
4:109. §) Ennek értelmében a vélelmezett apanak — az egyéb feltételek megléte
esetén — joga van a gyermekkel fennall6 jogi kotelék megszlintetésére, amelyhez
semmilyen engedély vagy hozzédjarulds beszerzése nem sziikséges. Ha ugyanezt az
anya akarja elérni, az anya eziranyu jogat kizarélag a gyamhatésag jovahagyasaval
gyakorolhatja, amely hatésiag a hozzajarulas megadasanil a gyermek érdekét
képviseli. (Ptk. 4:109. § (3) bekezdés, 149/1997. (IX. 10.) Korm. rendelet 64. §
(4) bekezdés)
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Ez is raerbsit arra, hogy ha a vélelmezett apa a gyermekkel val6 jogi kapcsolat
fenntartasa mellett foglal allast és a gyermek érdeke is ezt kivanja meg, akkor a
gyamhatdsag az anya ellentétes akarata ellenére — kozvetetten, a jovahagyas
megtagadasaval — az apasagi vélelem fennmaradasa mellett donthet. A helyzetet
tovabb bonyolithatja, ha a vérszerinti apa magaénak akarja elismerni a sajatjanak
vélt gyermeket annak ellenére, hogy az apai jogallas betoltott. A Ptk. a vérszerinti
apat nem emliti a vélelem megdontésére jogosult személyek taxativ
katal6gusaban. (Szeibert, 2021, p. 1) A szabalyozas hatterében 4allé jogalkotoi
indok az, hogy a csaladi jogallas kiviilrdl térténé megkérddjelezhetGségét szik
korre szoritsak, egy csaladon kiviili személy egyoldala elhatarozassal, a fennalld
apasagi vélelem megtimadasara ne lehessen kézvetlenil jogosult. Ez esetben
szintén elmondhatd, hogy ha a vélelmezett apa az apasigi vélelmet fent kivanja
tartani és az a gyermek érdekét is szolgalja, akkor a vérszerinti apaval vald
érdekharcbél minden bizonnyal a vélelmezett apa jon ki gyGztesen, annak
ellenére, hogy nincs is vérségi kotelékben a gyermekkel.

Az elébbi bekezdés bebizonyitotta, hogy hogyan valhat egy szarmazasi per az
érdekek csatajava, illetve bizonyos értelemben a személyiségi jogok csatijava egy
csaladjogi jogvitiban (Baumile — Norviliené — Sukys, 2022). Olyan er6s
jogosultsagok csaphatnak 6ssze, mint a vélelmezett apa magan- és csaladi élet
tiszteletben tartasahoz valé joga, a vérszerinti apa vérségi szarmazas kideritéséhez
fiz6d6 joga, illetve a gyermek ugyanezen jogai, amelyek még egymassal is
konkuralnak. (13/2020. (VI. 22.) AB hatarozat) Allaspontunk szerint ebben a
csataban a vélelmezett apa, ha nem is gy6ztes poziciébdl, de jelentSs eréfélénnyel
indul, a vérségi szarmazassal vald szembestilés utan alapvetSen rajta all, hogy mi
lesz a szituacié kifutdsa. Osszegezve megallapithatjuk, hogy a torvényi
szabalyozas a vélelmezett apa szemszOgébdl kielégité, hiszen mind az apasagi
vélelem fenntartasara, mind annak felszimolasara megvan a jogi lehetGsége.

3.2. A kapesolattartishoz, vald jog

Az apasagi vélelem megdontésével a vélelmezett apa és a gyermek kozotti jogi
kotelék felbomlik. Ugyanakkor az, hogy a vélelmezett apa a gyermek valédi
szarmazasanak ismeretében apai jogallisban nem kivan maradni, még nem jelenti
azt, hogy az érzelmi kapcsolatot is fel kivanja szamolni a gyermekkel. Emellett a
gyermek érdeke is azt kivanja, hogy az apanak hitt személy ,.elvesztésével” jard
megrazkodtatas ne fokozodjon azzal, hogy megfosztjak ettdl a korabban kialakult

146



Debreceni Jogi Mihely 2024. (XXI.) 1-2.
Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Debrecen
(University of Debrecen, Faculty of Law, Debrecen)
DOI 10.24169/DJM/2024/1-2/6

pszichikai-lelki kapcsolattél. (Reiderné, 2014, pp. 174-175) A Ptk. a csalddjogi
alapelvek sordban rogziti a gyermek korabbi kapcsolatai fenntartasdhoz fiz6d6
jogat. (Ptk. 4:2. § (3) bekezdés) Ennek megfelel6en a jogalkotd az apasagi vélelem
megdoéntéséhez bizonyos joghatasokat fliz, ezeket nevezi a jogirodalom
tovabbél6 jogoknak. (Barzé, 2017, p. 315) Az egyik ilyen tovabbéls jog a
vélelmezett apa kapcsolattartashoz vald joga.

A Ptk. a kapcsolattartasra jogosult mds hozzatartozék korében nevesiti a
vélelmezett apat: ,,ha a gyermek hosszabb idin keresztiil a hagtartdsaban nevelkedett, a
kapesolattartisra kérelemre feljogosithatd ag is, akinek a gyermekre vonatko0 apasdagi vélelmét
a birdsag megdontitte. (Ptk. 4:179. § (3) bekezdés) A jog tehat honoralja a gyermek
és a vélelmezett apa multban kialakult érzelmi k6t6dését, és lehetGséget biztosit a
jovére nézve is ezen érzelmi viszony fenntartasara. A Ptk. szerint a
kapcsolattartaishoz valé jog magiban foglalja a gyermekkel valdé személyes
talalkozast, a gyermek elvitelét, az id6szakonként a huzamosabb egyiittlétet,
valamint a személyes talalkozast nélkiil6z6 kapcsolattartast. (Ptk. 4:180. § (1)
bekezdés) Allaspontunk szerint a kapcsolattartas ismertetett formai elegendéek a
vélelmezett apa és a gyermek kozott kialakult pszichikai-lelki k6tédés jov6beni
megbrzéséhez.

3.3. A névviselés

Az apasagi vélelem megdontése kapcsin a masik tovabbélé jog a
névviselésre vonatkozik. A Ptk. rogziti, hogy amennyiben a birésag az
apasagi vélelem megdontése iranti keresetnek helyt ad, akkor ,indokolt
esetben, kérelemre a gyermeket feljogosithatia csalidi nevének tovabbi viselésére”. (Ptk.
4:113. § (1) bekezdés) Az Alkotmanybirésag gyakorlataban altalanos
érvényld megallapitast nyert, hogy a név az egyén individualitasanak
kifejezGje, egyben az identitas fontos szegmense. (58/2001. (XII. 7.) AB
hatarozat, 27/2015. (VIL. 21.) AB hatirozat)

Az alkotmanyos testiilet a névviseléshez vald jogot az emberi méltésaghoz vald
jogbol vezette le, amely legszorosabban az 6nazonossaghoz és a maganszférahoz
valé joghoz koét6dik. A jogalkoté azzal a céllal alkotta meg a vonatkozd
rendelkezést, hogy az apai statuszban bekovetkezett valtozas lehetSleg ne
befolyasolja hatranyosan a gyermek személyiségfejlédését, ne okozzon szamara
identitasbeli problémat. (Barzo, 2017, p. 315) Kérdésként meriilhetne fel, hogy az
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apasagi vélelem Gjboli betdltéttsége milyen valtozast idéz el6 a gyermek neve
kapcsan. A jogalkoté megvalaszolta a kérdést, és kifejezetten rogzitette, hogy
amennyiben a gyermek a korabbi vélelmezett apa csaladi nevét viseli, az apai
jogallas Gjboli  betdltéttsége nem  jelenti automatikusan a csaladi név
megvaltozasat, a gyermeknek lehetSsége van tovabbra is a korabbi vélelmezett
apa nevét viselni. (Ptk. 4:113. § (2) bekezdése) (Barzo, 2021, p. 931) Véleménytink
szerint az apasagi vélelem megd6lte utin a gyermek csaladi nevének
valtozatlansaga alkalmas lehet a vélelmezett apa és a gyermek kozotti — a multban
kialakult, és a jov6ben is fenntartani kivant — érzelmi kapcsolat kifejezésére,
valamint tarsadalom felé valé kézvetitésére.

4. Csaladjogon tul?

Osszegezve konstatalhatjuk, hogy a gyermek vérségi szarmazasaval szembesiils
vélelmezett apa dontési autonémiaja megfeleléen biztositott a csalddjog altal. Ha
a vélelmezett apa sajat és a gyermek érdeke is azt kivanja, akkor lehetSsége van a
genetikai szarmazas nyilvanval6 hidnya ellenére is a jogi kotelék fenntartasara.
Vagy éppen ellenkezbleg, ha a vélelmezett apa a tovabbiakban nem kivan apai
statuszban maradni, akkor egyoldald hatalmassaga altal jogosult az apasagi
vélelem megtaimadasara, amely jog gyakorlasat még a gyermek ellentétes érdeke
sem akadalyozhatja meg. A kapcsolattartasi és névfenntartsi jog mint tovabbélé
jogok a jovore, az apasagi vélelem megddntése utani idGszakra nézve biztositjak
a vélelmezett apa és a gyermek kozott mar kialakult pszichikai-lelki kotédés
fenntartasat és a kilvilag felé valo kifejezését.

Mindazonaltal ugy véljik, hogy a vélelmezett apa csaladjog altal biztositott
jogvédelme kielégits, de nem elegendd.

A Ptk. Csaladjogi Kényve nem kinal megoldast arra, hogy a vélelmezett apa —
amennyiben a vélelem megdontésre keril — igényelheti-e a gyermekre forditott
kiadasinak megtéritését az anyatdl vagy a ,helyette” apai statuszba kertls vér
szerinti apatél. A Csjk. alapjan a vélelmezett apat, mindaddig, amig az apai
jogallasa jogerésen megdontésre nem keriil, tartasi kbtelezettség terheli gyermeke
iranyaba. (Ptk. 4:215. § (1) bekezdés) A biréi gyakorlat értelmében a volt férj
gyermektartasi kotelezettsége csak az apasig vélelmének megdontését kimondd
itélet jogerére emelkedésével szinik meg (BH 2007. 339.). A jogalkalmazas erre
az esetre a Kotelmi Jogi Kényv jogalap nélkili gazdagodas szabalyait tartja
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alkalmazhaténak, mely igény nem az anyaval, hanem az apai statuszba keriild
apaval szemben érvényesithetd. Az apasagi vélelem megdélte esetén a vélelmezett
apa a jogalap nélkili gazdagodas szabalyai szerint kévetelheti a gyermekre
forditott koltségei és a teljesitett tartasdij megtéritését attdl a férfitdl, aki teljes
hatalyu elismerés folytan a megliresedett apai statuszba lépett. A megtéritésre
annyiban jogosult, amennyiben az elismerés folytin az apai jogallasba 1ép6 férfi
eltartasi kotelezettsége az érintett idGszakban fennallt (BH.2011.4.104.). A
vélelmezett apa altal megfizetett tartasdijjal ugyanis nem az anya, hanem a vér
szerinti apa gazdagodott jogalap nélkil, a tartdsdfj sem az anyatdl, sem a
gyermektSl nem kovetelhetd vissza (BDT2011. 2554.).

Bar a csaladjog az apasagi vélelem megdoéntésével lehetGséget biztosit a csaladi
jogviszonyok valésaghoz igazitasira, ezzel kdzvetetten ,jigazsagot szolgaltat” a
vélelmezett apanak, de a gyermek vérségi szarmazasanak eltitkoldsaval jelentkezs
érdeksérelmét nem alkalmas megfeleléen ,orvosolni” és kiegyenliteni. A
szarmazassal valé szembestiléssel egytitt jard identitdsveszteség, az apai statusztol
valé6 megfosztas olyan, elsésorban nem vagyoni hatranyként jelentkezik a
vélelmezett apa életében, amelyet a jognak valamilyen formaban tudni kell
kompenzalnia és amely meghaladja a csaladjog lehetGségeit.

Allaspontunk szerint a gyermek valodi vérségi szarmazisanak vélelmezett apa
eloli eltitkolasa olyan, a vélelmezett apa személyisége elleni tamadasként,
személyiségi joganak megsértéseként értékelhet§, amely megalapozza a
személyiség sérelmének birdsag altali megallapitasat. A vérségi szarmazas
megismeréséhez és kideritéséhez fiz6dS jogtdl valé megfosztis nem maradhat
jog altali értékelés nélkiil. A csaladjog jelenleg nem tud felmutatni olyan eszkozt,
amely alkalmas a vélelmezett apa identitasveszteségének, pszichikai-lelki
sérelmének kompenzalasara, ezzel parhuzamosan a vérségi szarmazast eltitkold
anya felelésségre vonasira. Igy a feladat megoldisa mas jogteriiletre var,
mégpedig arra, aki a jogrendszerben a nem vagyoni sérelmek jogi értékelését
maganak vindikalja: a személyiségi jogra, ami mar egy kovetkezé tanulmany
témaja.

A tanulmany az Igagsdgiigyi Minisztérinm jogaszképés sginvonaldnak  emelését célzo
programjai keretében valdsult meg.
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