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Abstract: The reconstruction of the justice system in the eastern and Transylvanian parts of the country,
which returned in 1940, is currently a barely explored area in the Hungarian constitutional history. In this
study, my aim is to present through the court system the enormous task of the legislator, which was
implemented eighty years ago. This topic can be included in my researches on the legal system of the area,
not only from the constitutional history point of view, but also when examining the enforcement of
extended private law. The judicial practice was highly influenced by the legal knowledge of judges and
became frequently questionable during the period of the extension of the Hungarian private law (1941-42)
and it was closely related to their legal activities prior to their appointment.

In the present study, I follow the changes that took place between the two Romanian occupations (1918-19
and 1944) in the two parts of the country that returned at the same time, highlighting the period when the
territories were ruled by the Hungarian state for four years. I use the relevant legislation, archival documents
and the literature published so far. Therefore, this study was not intended to be a summary of them, but a
synthesis containing new conclusions.

Keywords: Second Vienna Award, Northern Transylvania, jurisdiction, courts, judges

Absztrakt: Az igazsagszolgaltatds szervezetrendszerének az 1940-ben visszatért keleti és erdélyi
orszagrészeken tortént djjaszervezése jelenleg alig feltart teriilete a magyar alkotmanytorténetnek, igy e
tanulmanyomban a birésagi szervezeten keresztill megprobalom bemutatni azt a hatalmas feladatot, amelyet
a jogalkot6 nyolcvan évvel ezelStt végrehajtott. A teriilet jogrendszerének feltarasara iranyulé kutatasaimba
nemcsak alkotmanytoérténeti szempontbdl illesztheté be ez a téma, hanem a kiterjesztett maganjog
érvényestilésének vizsgalatanal sem mellGzhetS. Az itélkezési gyakorlatot nagyban befolyasolta a birdk
jogismerete, amely a magyarorszagi maganjog kiterjesztésének id6szakaban (1941-42) gyakran kérdésessé
valt, és szorosan kapcsolodott a kinevezéstk elStti jogaszi tevékenységlikhoz.

Jelen tanulmanyban azokat a valtozasokat kévetem végig, amelyek a két roman megszallas (1918-19 és 1944)
kozo6tt mentek végbe az emlitett két, egyszerre visszatért orszagrészen, kiemelve azt az idészakot, amelyben
ezekre a magyar allam fennhatésiga terjedt ki négy éven keresztil. Felhaszndlom a vonatkozé
jogszabalyokat, levéltari dokumentumokat, valamint az eddig megjelent szakirodalmi forrasokat, amelyeknek
— szandékom szerint — e dolgozat nem pusztin OGsszefoglalasa, hanem 4j megallapitasokat tartalmazé
szintézise.

Kulcsszavak: masodik bécsi dontés, Eszak-Erdély, torvénykezés, birdsagok, birdk
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1. El6zmények

A kiegyezés utan néhany évvel 1étrejott Magyarorszagon az a négyszintd, haromfoku birésagi rendszer, amely
kisebb-nagyobb valtoztatasokkal az 1940-es évek végéig fennmaradt. A struktura nem valtozott, bar
tObbszor kertlt sor birdsagok létrehozasara vagy megsziintetésére, hataskortk, illetékességiik atszabasara.
Ez a kiforrott, polgari férumrendszer allt fenn, amikor 1918-19-ben Romania hadserege fokozatosan
megszallta Magyarorszagnak a Tiszatdl keletre fekvs teriileteit. Annak ellenére, hogy a békeszerz6dés
megkotésére csak 1920 nyaran kerdlt sor, mar 1918-ban megkezd6dott a kozigazgatds roman allami
fennhatésag ald vonasa, ami a térvénykezési rendszert is elérte a kdvetkez6 év marciusaban. Ahogyan a
hadsereg egyre nyugatabbra vonult, Ggy szlint meg a magyar allami igazsagszolgaltatas, és terjeszkedett egyre
nagyobb teriiletre a roman.! A birésagok vezetdit levaltottak, és az intézmények atadasat kévetelték tolik,
akar a fegyveres er6k bevonasaval is. A magyar birok legnagyobb része nem volt hajlandé hiiséget eskiidni
1. Ferdinand kiralynak és a roman allamnak, igy allasukat és nyugdijukat elvesztették. (Veress, 2020b, pp.
151-161; Nanasi, 2011, p. 31) 1924-ben, amikor az igazsagszolgaltatas egységesitése elkezd6dott, 141 olyan
bir6 tevékenykedett, aki 1918 el6tt is biroként szolgalt (a korabbi biréi karnak nagyjabdl egyotéde). (Egry,
2020, p. 138)

Magyarorszag megmaradt teriiletén a 34.500/1920. I. M. szamu igazsagiigyminiszteri rendelet rendezte
azoknak a teleptiléseknek a birésagi hovatartozasat, amelyeknek korabbi férumai a megszallds miatt mar
nem gyakorolhattdk tevékenységiiket a hatar ezen oldalan. Az 4] magyar-roman hatir mentén 11
jarasbirésagot érintett a jogszabaly: az aradi, a berettyéujfalui, a fehérgyarmati, a gyulai, a matészalkai, a
nagykarolyi, a nagylaki, a nagyszalontai, a nagyvaradvidéki, a szatmarnémeti és a székelyhidi kir.
jarasbirosagokat. A teriletvaltozasokkal Osszefuggésben a 8.300/1923. M. E. szamu kormanyrendelet adott
iranymutatast a birésagok hataskorérdl és illetékességérol, amelynek hatalya kiterjedt azokra a polgari peres
és nemperes tgyekre, valamint azokra a buntetéiigyekre, amelyekben a békeszerzédés rendelkezései
értelmében kilfoldi allampolgarra valt személy volt félként érdekelve, vagy amely tgyek a békeszerzodés
alapjan Magyarorszagtol elszakitott tertletekkel alltak Gsszefiiggésben, kiilondsen akkor, ha a birdsag
(Ggyészség) illetékessége az eljaras targyat képezé ingd vagy ingatlan dolog fekvésén, az eljarasban érdekelt
tél lako- vagy tartézkodasi helyén, a teljesités (fizetés) helyén vagy a blncselekmény elkévetésének helyén
alapult. (Antal, 2017, pp. 32-37)

Két évtizeddel a trianoni békeszerz6dés utan, 1940. augusztus 30-an a bécsi Belvedere palotdban a német-
olasz dont&birdsag Magyarorszagnak itélte azt a 43.492 négyzetkilométernyi teriiletet, amely magaban
foglalta Erdély északi részét, valamint a t6le nyugatra és északra fekvo terlileteket Nagyszalontatél
Maramarosig. A Honvédség szeptember 5. és 13. kozott foglalta el a hatarozatban kijel6lt tertletet, majd
oktéber 8-an 1épett hatalyba a roman uralom aldl felszabadult keleti és erdélyi orszagrésznek a Magyar Szent
Koronahoz visszacsatolasardl és az orszaggal egyesitésérdl szolo 1940. évi XXVI. torvénycikk, amely
felhatalmazta a kormanyt, hogy a térvényhozas tovabbi rendezéséig megtehesse mindazokat az
intézkedéseket (torvényhozasi targykorben isl), amelyek a visszacsatolt terilet kozigazgatasanak,
tirvénykeéséneke, kozgazdasaganak és altalaban egész jogrendszerének az orszag fennall6 jogrendszerébe vald
beillesztése végett szitkségesek voltak (3. §).

2. A torvénykezési rendszer Gjjaszervezése
2.1. Igazsdgszolgdltatis a katonai kizigazgatds idején

A Honvédség bevonulasaval parhuzamosan lépett hatalyba a katonai kézigazgatas és biraskodas. Ezalatt a
katonai torvényszékek lattak el itélkezési feladatokat biintet6 tgyekben, majd 1940. november végétdl a
polgari birésagok déntbttek maganjogi és bilintet6 perekben egyarant. Ehhez kevesebb mint harom hénap
alatt hatalyba kellett 1éptetni (Gjra) az eljarasjogi tOrvényeket a szitkséges atmeneti rendelkezésekkel, és a
birésagi rendszer Gjjaszervezése sem volt nélkildzhetS. A katonai kézigazgatas idejére az illetékes katonai

U A szatmarnémeti torvényszék elnkévé 1919 janiusdban nevezte ki az 4j hatalom Erdds Ferenc térvényszéki birot.

(Sarandi, 2020, p. 79)
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parancsnokok nevezték ki a birésagok vezetdit, jellemzéen a hivatalban volt helybeli birak kézil.

A meglévé roman birésagok hataskdre polgari peres és nemperes tigyekben (ahogyan biinteté tigyekben)
korlatozva maradt fenn, ugyanis el6bbi kategériaban csak olyan stirgés lgyekben jarhattak el, amelyek
tartashoz és fenntartashoz sziikséges kovetelésekre iranyultak. Nemperes tigyekben szintén a halasztast nem
tiré intézkedéseket lehetett teljesiteniiik, amely korbe tobbek kozott a bizonyitas-felvétel és a kovetelések
biztositasa végett szitkséges intézkedések tartoztak. Tovabba telekkonyvi bejegyzéseket foganatositani,
arveréseket elrendelni és megtartani sem lehetett. Ugyancsak figg6ben kellett hagyni az iratok fellebbviteli
birésaghoz terjesztését.

A polgari peres és nemperes tgyekben a megszallaskor hatalyban volt jogszabalyokat kellett alkalmazni azok
kivételével, amelyek a féhatalom valtozasa kovetkeztében a dolog természeténél fogva mar nem voltak
alkalmazhatok. Ezek helyett a magyar jog volt alkalmazandé. (Sarandi, 2016, pp. 318-319)

2.2. Az djjdszervezett polgari birdsagi rendszer

Bar sziikséges volt ideiglenesen, korlatozott hataskorrel fenntartani a roman igazsagszolgaltatasi rendszert,
nyilvanvalé volt, hogy a roman allam birésagainak révid idén beliil meg kell sztinnitik az allami f6hatalom
megvaltozasa kévetkeztében.

» Legnap délelott folyt le iinnepélyes kiilsdségek kozitt a felszabadult és dijraalaknlt kolozsviri itélitabla, torvényszék,
tigyészség, tovdbbd az egyesitett jardsbirdsagok megalakuldsa.’? — adta hirdl a nagyvaradi Magyar Lapok. A
visszacsatolast kovetSen ujjaszervezték a kozigazgatast, megoldast talaltak az orszaggyidlési képviselet
problémajara, azonban a harmadik hatalmi ag, a birdskodds megszervezését is mihamarabb véghez kellett
vinni, mivel a kor magyar polgari allama sem mikdédhetett volna a maganjogi vitak rendezésére és az allami
kényszermonopdlium érvényesitésére szolgald birdsagi rendszer fennallasa nélkil. Alig t6bb mint két évtized
telt csak el azota, hogy a tertilet Romania részévé valt, {gy kinalkozott a lehet6ség, hogy az 1920 el6tti, és az
anyaorszagban azoéta is fennallé négyszint(, haromfokd birésagi rendszert Gjjaszervezzék.

A 7.810/1940. M. E. szamu kormanyrendelet Kolozsvarott, Nagyvaradon és Marosvasarhelyen itél6tabldk
felallitasat irta elS, valamint ezek mellett f6tigyészségek létrehozasat. Tizenegy torvényszék, ezek mellett
ugyanennyi ugyészség, valamint negyvenhét jarasbirdsig is létesilt a rendelet alapjan, amelyek a
61.800/1940. 1. M. szamu igazsigigyminiszteri rendelet szerint november 26-an kezdték meg a
mukodéstiket a polgari kozigazgatas elinduldsaval egy napon. Az djra feldllitott tOrvénykezési rendszer
azonban nem mutatott teljes egyezést a Trianon elSttivel. A kézdivasarhelyi kir. térvényszéket és kir.
lgyészséget a roman fennhatdsdg alatt ,,targyilagos okokbdl” Sepsiszentgyorgyre helyezték at, és tekintettel
arra, hogy utdbbi varos Haromszék varmegye székhelye és fontos vasuti csomépont volt, a rendelet a magyar
torvényszéket is ott tartotta felallitandonak. Emellett szolt még az a koriilmény, hogy az elsé vilaghabora
el6tti magyar kormanyok is tervezték az athelyezést. Szintén ebben a varmegyében egy kir. jarasbirésagot
pedig nem Nagyajtan hoztak létre, hanem Bar6ton, amely jarasi székhely volt, és a roman jarasbirésag is ott
mikodott. 1920 utan helyi érdekekbdl vagy roman nemzeti célokbdl tébb jarasbirdsagot is létesitettek,
amelyek illetékessége kisebb teriiletre és kevesebb személyre terjedt ki annal, hogy 1étiik indokolt lett volna.
Székhelyeik a kovetkezSk voltak: Avasfelséfalu, Dragomérfalva, Erdszentgyorgy, Kapolnokmonostor,
Kékes, Maroshéviz. A korabban ezekhez a roman jarasbirésagokhoz tartozott telepilések térvénykezési
hovatartozasat a 61.900/1940. I. M. szamu igazsagligyminiszteri rendelet hatirozta meg. Kivételt képezett
az érmihdlyfalvai, hiszen ennek a tertiletén negyvenezer lakos élt, székhelye vasuti csomoépont és ,,élénk
forgalmu hely” volt. Eppen ezért a kormény csak ezt itélte fenntartandénak. Korabban Nagyvaradon és
Kolozsvarott is mikodott varosi és vidéki jarasbirésag, azonban utébbiak tertilete részben az 4j hatar
tuloldalara esett. Tovabba koriabban sem volt telekkényvi hatésaguk, ezért takarékossagi szempontbél
egyesitették Gket a varosi jarasbirdsagokkal.

A kozigazgatasi szervezet meghatarozasakor az 1920-ban felosztott Bihar, Szatmar, Bereg és Ugocsa
varmegyék Gjraegyesitése mellett dont6tt a kormany, ezzel szemben a birésagok teriiletének megallapitisanal
tovabbra is jelentGsége volt a trianoni hatarnak. A jogrendszerek k6zotti kiilénbség, valamint a folyamatban

2 Dr. Vékds Lajos itélitiblai elnok beiktatdsa, Magyar Lapok, IX. évf., 256. szam, (1940. november 28.) 6.
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volt perek roman nyelvd iratai indokoltak azt, hogy az 1940. augusztus 30. el6tti orszagteriileten mikodott
birésagok illetékességébe ne kertiljon visszacsatolt teleptilés, és az Gjra létrehozott birdésagokhoz se tartozzon
anyaorszagi helység. A jarasbirésagok terlletén a roman fennhatésag alatti allapothoz képest nem
valtoztattak (az emlitett néhany kivételtSl eltekintve), hiszen a telekkényvek és a telekkényvi irattar
elkiilonitése és atszallitdsa hosszabb el6késziiletet kivant. (MNL OL, K 27, 1940.10.30., pp. 12-15)

A kezdeti beosztasban késGbb tobb véltoztatis tortént. A maramarosszigeti kir. torvényszéket a 1.480/1941.
M. E. szamu rendelet alapjan mar 1941. aprilis 1-t6l atcsatoltak a nagyvaradi kir. {tél6tablatol a debrecenihez,
bar akkor még a jogegységesités — legalabbis a maganjog terén — éppen csak elkezd6dott, és a folyamatban
volt tgyek elintézése sem fejez6dott be. Mindezek ellenére indokolt volt a valtoztatas, hiszen a korabban
Csehszlovakiahoz tartozott rahoi és técséi kir. jarasbirosagok ehhez a torvényszékhez lettek beosztva, igy a
nagyvaradi kir. {tél6tablan szikség lett volna ruszinul tudé birdk alkalmazasara, akik a debreceni kir.
itélétablan a tobbi karpataljai birdsag miatt mar addig is dolgoztak. (MNL OL, K 27, 1941.02.21., pp. 69-
74) Itt jegyzem meg, hogy nem helytallé az a megallapitas, miszerint ebben az idében visszaallt a debreceni
kir. itél6tabla Trianon el6tti illetékessége. Ugyanis a szatmarnémeti és zilahi kir. torvényszékek ekkor a
nagyvaradi kir. itél6tablahoz tartoztak, amelyek nélkil kizardlag a székhelyén makods térvényszék és az
ahhoz tartozé jarasbirésagok fellebbviteli forumaként szolgalt volna. (Kengyel, 2017, p. 205)

1942 nyarara a fenti két akadaly elharult, igy jelentésebb valtoztatasokat lehetett eszk6zolni az igazsagligyi
szervezetben. A 4.990/1942. M. E. szamu rendelet a berettyoujfalui kir. jardsbirésigtol tobb telepulést
atcsatolt a nagyvaradi kir. jarasbirésaghoz, ezzel egyltt pedig el6bbi is a nagyvaradi kir. toérvényszék és kir.
itélStabla illetékességébe kertlt. Trianon el6tt is oda tartozott, azt kdvetGen pedig mindkét fellebbviteli
téruma Debrecenben volt. (Balogh, 2017, pp. 45-55) A matészalkai és a fehérgyarmati kir. jarasbirésagok
visszakerlltek a nyiregyhazi kir. t6rvényszEéktdl a szatmarnémetihez, ezzel egyiitt szintén a nagyvaradi kir.
itél6tablahoz. A rendelet 6sszesen 127 telepiilés jarasbirdsagi hovatartozasat valtoztatta meg a trianoni hatar
kézelében és az 1940-ben visszatért orszagrészeken. Alapul szolgilt az 1920 el6tti beosztas, azonban
figyelembe vették a kdzigazgatasi hatarokat, a jarasbirdsagok székhelyeinek megkézelithetGségét és tigyterhét
is. (MNL OL, K 27, 1942.08.21., pp. 10-43)

A korabbi épiletek nagyrészt rendelkezésre alltak, mint példaul a kolozsvari Igazsagiigyi palota, ahol Gjra
helyet kapott a jarasbirosag, a toérvényszék, az itélGtabla és az utébbi ketté mellett mikodd Ugyészség és
tétgyészség. A legstirgGsebb helyreallitasi munkak elvégzését, valamint a nem kincstari éptletekben
elhelyezett igazsagiigyi hatdsagok elhelyezésének biztositasa céljabdl bérleti szerz6dések megkotését még
1940-ben kezdeményezte az igazsagigyminiszter. A kévetkez6 évben ilyen médon biztositottak megfeleld
helyet a besztercei kir. térvényszéknek, tovabba a banffyhunyadi, a besztercei, az élesdi, az érmihalyfalvai, a
kovasznai, a nagyszalontai és az oklandi kir. jarasbirésagoknak. JelentSsebb fenntartasi, berendezési,
felszerelési, helyreallitasi és atalakitdsi munkalatokat végeztek a nagyvaradi, a kolozsvari, a szatmarnémeti, a
székelyudvarhelyi és a dési torvénykezési épiileteken, valamint a nagybanyai kir. jarasbirésag éptletén.*

Az Igazsagiigyl Kozlonyben évente kozzétett, itélGtablai tanacsok beosztasa alapjan megallapithatd, hogy
1941-ben mindharom {télétablan két polgari és egy bunteté tanacsot szerveztek, majd a kévetkezd évtdl
Kolozsvarott és Nagyvaradon, 1943-t6l Marosvasarhelyen egy-egy blntet6 tanaccsal tobb mikédote. A
polgari taniacsok szamat csak Nagyvaradon kellett megemelni eggyel, 1943-ra és  1944-re.
Osszehasonlitasképpen megjegyzem, hogy a tobbi vidéki itélétablan: Debrecenben,> Gyérott, Kassan és
Pécsett 1941-1944-ben harom polgari és két blintets, Szegeden két (1943-t61 harom)¢ polgari és két biintets
tanacs itélkezett.” Az tigyforgalom tekintetében elmondhatd, hogy 1941-ben a nyolc vidéki itél6tabla koziil
a nagyvaradihoz érkezett a legtobb polgari tigy, 6sszesen 1449, mig a biintetSligyek szama (495) alapjan az
utolsé elétti helyre volt sorolandé. Ehhez a férumhoz 1941-ben jéval t6bb, 1942-ben alig kevesebb polgari

3 A m. kir. kormdny 1940. évi mitkodésérdl és az, orszdg kozdllapotairdl s30l0 jelentés és statisztikai évkonyr. Budapest, 1943. 70.

Y A m. kir. kormdny 1941. évi miikodésérdl és az, orszdg kozdllapotairdl s3000 jelentés és statisztikai évkonyr. Budapest, 1943. 74.

> Annak ellenére, hogy a maramarosszigeti kir. térvényszék fellebbviteli féruma 1941. aprilis 1-t6l a debreceni kir.
itélétabla volt, a tandcsainak szima nem nétt.

6 Az 1941-ben visszacsatolt délvidéki teriiletek legnagyobb részére a szegedi kir. itél6tabla illetékessége terjedt ki.

7 Személyi hirek. Igazsagugyl Kozlony, L. évi., 1941/1. 38-40.; Személyi hirek. Igazsagugyi Kozlony, LI évi., 1942/1. 34-
37.; Személyi hirek. Igazsagugyi Kozlony, LIL évi., 1943 /1. 32-35.; Személyi hirek. Igazsagugyi Kozlony, LIIL évf., 1944/1.

40-42.
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gy érkezett, mint a két erdélyi itél6tablahoz 6sszesen, igy indokoltnak tekintheté a harmadik polgari tanacs
felallitisa. Annak ellenére, hogy a marosvasarhelyi kir. {télGtabla el6tt 1942-ben 782 blntigy vart elintézésre,
a kolozsvari kir. {télétabla el6tt pedig csak 500, utobbi helyen egy évvel hamarabb éllitottdk fel a masodik
blintet6 tanacsot, a nagyvaradival egy id6ben.8

3. A, rekrutalt birdi kar”

Biréi vagy tigyészi kinevezéseket 1943. december 31-ig ideiglenes jelleggel azok is kaphattak, akik 1940.
augusztus 30-4n a roman jogszabalyok alapjan erre alkalmasak voltak, illetve azok is, akik jogzudori oklevél
birtokaban valamely roman tgyvédi kamaranal legalabb hat évig be voltak jegyezve tigyvédként. Ezen
rendelkezés sziikségességét az indokolhatta, hogy ilyen révid id6 alatt nem lett volna lehetséges kizardlag az
anyaorszagi szabalyozas alapjan a szlkséges szamu birét kinevezni, illetve a hatilyukban fenntartott
jogszabalyokat a helyi jogaszok mar ismerték és alkalmaztdk. Azonban sok tigyvéd nem rendelkezett tigyvédi
vagy azzal egyenl$ értékdl mas vizsgaval (a roman jogszabalyok 1925 és 1931 koz6tt nem kévetelték meg),
igy ,,az igagsdgszolgdltatds magasabb sginvonalinak bigtositdsa végett” sziikséges volt a legalabb hatévi gyakorlat.
(MNL OL, K 27, 1940.10.30., pp. 15-16) Mindkét esetben meg kellett felelnitik a magyar jogszabalyok egyéb
rendelkezéseinek. A Budapesti Kézlonyben kozzétett kinevezések alapjan a kdvetkezSket allapitottam meg:
a kolozsvari kir. itél6tablara ebben a korszakban kinevezett 16 bird koziil 6-an rendelkeztek a visszacsatolt
tertileten illet6séggel, 10-en pedig az orszag mas részeibdl szarmaztak. Utdbbiak k6zott tobb olyan birdt
talalunk, aki palydja soran korabban is az 1940-ben visszatért teriileten szolgalt, jellemzGen Trianon elétt.
Példaul dr. Farsang Endre, aki 1910-ben a kolozsvari kir. {télGtabla kerlletében joggyakornokként
tevékenykedett, majd erdélyi és magyarorszagi birosagok utan 1940-41-tdl a kolozsvari kir. itél6tabla biraja
lett. A marosvasarhelyi kir. itél6tablan 17-bél 9, a nagyvaradi kir. itél6tablan 23-bél 10 birét tekinthetliink
helybelinek. Az 56 bir6bdl minddssze 6ten szolgaltak korabban itél6tablan, 1-1 £6 pedig a kir. Karian és a
kir. Kozigazgatasi Birdsagon, tehat a tObbség szamara szintbeli emelkedést jelentett a kinevezés. Koziilitk
22 bir6 itélkezett korabban térvényszéken (11-en tandcselndkként), valamint 11 jarasbirdsagi elndk, 5
jarasbiro, 8 tgyvéd és 1-1 itélStablai elnoki titkar, tigyész, jogakadémiai tanar folytatta karrierjét valamelyik
emlitett {tél6tablan. Az észak-erdélyi jogaszsag rekruticiés bazisat jelentGsen erdsitette az 1940. évi XXVIIIL
torvénycikk, amely a Ferencz Jézsef Tudomanyegyetem Kolozsvarra valé visszahelyezésérdl rendelkezett,
és a jog- és allamtudomanyi kar fennmaraddsardl is gondoskodott.

Némi problémat jelentett azoknak a segédbiréknak (albiroknak) az elhelyezése, akik Romaniaban a biréi kar
tagjai voltak’, azonban a fGhatalom megvaltozisa kovetkeztében nem pélyazhattak bir6i allasokra,
ugyanakkor birdsagi titkarnak sem, csak fogalmazonak vették fel Sket (rdadasul ideiglenes jelleggel), ami
lefokozasként érte Gket. (Sarandi, 2016, pp. 310-313)"" Magyarorszigon korabban a jarasbirésigokon
szolgaltak aljarasbirdk, ekkor viszont mar egységesen jarasbiréknak nevezték ennek a férumnak a biréit.

Nagyivi bir6i palyat futott be id. dr. Vékas Lajos, aki 1911-t6l {télétablai tandcsjegyzs albird, 1913-t8l pedig
jarasbiré volt Kolozsvarott, ahol 1915-t61 1919-ig térvényszéki birdként szolgalt, majd a ,,maganszektorban”

8 A m. kir. kormdny 1941. évi miikidéséril és ag orszdg kozdllapotaird] s30l0 jelentés és statisztikai évkonyr. Budapest, 1943. 269.;
Magyar Statisztikai Fvkinye. Uj folyam, 1. 1942. Magyar Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1944. 274. A
nagyvaradi kir. {tél6tabla elndke egy 17. bird kinevezését kérte az tgyforgalomra tekintettel, aminek a kormanyzo eleget
is tett azzal, hogy 1943. aprilis 20-an kinevezte dr. Saghi Mihdly zilahi kir. t6rvényszéki tandcselnokot az emlitett
itélétablahoz. I.d. MNL OL, Igazsagiigyminisztériumi levéltar, K 577 Elnoki iratok (1867-1948), 4. cs. B8 t. 1943, A
nagyvaradi kir. itél6tabla elndkének javaslata a nagyvaradi kir. itél6tablanal biréi allas bet6ltése targyaban.

9 Matros-Torda megye romdn torvényszékének 1938-ban keletkezett itéletébdl is latszik, hogy albird torvényszéki
tanacstag is lehetett. MNL OL, Igazsagiigyminisztériumi levéltar, K 583 Egyesitett Kiralyi Kuria Altalanos iratai (1882-
1944),179. cs. 59. t., P. 1. 2509/1943/13.

10°Az itt feltintetett nyolc albiré kéziil ketten, Bokanszky (Bohanszki) Laszl6 és Jusekutz (Issekutz) Janos 1939-ben
kaptak meg kinevezésiiket Szaszrégenbe, illetve Kéhalomra. A fizetésiik 252 pengének felelt meg. I.d. MNL OL,
Igazsagiigyminisztériumi levéltar, K 577 Elnoki iratok (1867-1948), 4. cs. B6 t. 1940, Kimutatas azokrél a volt
kozszolgalati alkalmazottakrol, akiket a katonai parancsnoksagok magyar kézszolgalatba nem vettek at; Utobbi 1941-
t6]l Besztercén birdsagi fogalmazo, 1942-t6l kolozsvari jarasbirdsagi titkar, majd Banffyhunyadon, Kolozsvarott, a
habort utan pedig Dombévaron jarasbiré volt. 1947-t6l a budapesti térvényszék, majd a Kuria birdjaként dolgozott

1953-ig. (Issekutz, 2016, pp. 12-14)
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helyezkedett el a Minerva Rt. vezetSjeként (ekként a magyar nyelvii kényv- és lapkiadast szolgalta). 1940-
ben a kolozsvari kir. itél6tabla elntkévé nevezte ki az igazsagligyminiszter, majd a kormanyz6, amely
tisztségét 1944-ig toltotte be. (Veress, 2020c, pp. 172-179; Veress, 2019a, pp. 7-9) Az elnék koszontd
beszédében ,,a magyar bird hivatdsardl beszélt, elitélve azt a korrupt szellemet, melynek hisz, éven dt nemesak szemtansi,

de dldozatai is voltunk. A nagyszabisii beszéd utin a birdk hivatali fogadalmanak. letétele kovetkezett. ™!

Jelen korszak Ujjaszervezett birdsagairdl Fekete Andor marosvasarhelyi tigyvéd egy teljes fejezetben ir
emlékirataiban. Tapasztalatai szerint az Gjjaszervezett birésagok itélkezésének szinvonala alul maradt a
Trianon el6tti szinthez képest, és mind6ssze néhany érdemes biré munkéja jelentett kivételt. ,,.4 birdsdgnak
[marosvasarhelyi kir. {tél6tabla] dicséretére kell irnom azt, hogy itélkezéseiben nem engedte magit elragadtatni ag akkor
divatos dramlattdl, amely Magyarorszdg egyetlen problémdjat a 3sidokérdésben litta.” V égil ekképp Osszegezte emlékeit:
WEgyéni tisztesség és megkozelithetetlenség dolgaban agonban, mind a Magyarorszdgrol idehozott, mind az, erdélyi jogaszokbol
rekrutdlt birdi kar vdltozatlannl kifogastalan volt.” (Fekete, 2019, pp. 177-179)

4. A polgari peres és nemperes eljarasok

Ahogyan a blnvadi eljarasra, gy a polgari perrendtartasra vonatkozé jogszabaly sem vesztette hatalyat az
1920-as impériumvaltas kovetkeztében: a korabban Magyarorszaghoz tartozott teriileteken tovabbra is a
Plész-féle Pp-t alkalmaztak a birosagok, igy amikor 1940-ben az északi és keleti részek visszatértek a magyar
allam fennhatésdga ald, a polgari eljarasi szabalyok nagy vonalakban ugyanazok voltak, mint az
anyaorszagban.'? A birésagok a polgari peres eljaras és egyes nemperes eljarasok szabalyozasa targyaban
hozott 8.220/1940. M. E. sziamu korminyrendeletben foglalt eltérésekkel alkalmaztik a polgari
perrendtartasrol szol6 1911. évi . térvénycikket. Bz a kiegészitS jogszabaly sokkal tobb eltérést és atmeneti
rendelkezést tartalmazott, mint a buntetSbirdiskodds megkezdését targyalé 7.980/1940. M. E. szimu
rendelet, hiszen a Pp. altal szabalyozott eljarasok is sokszintibbek voltak.

A roman birésagok el6tt megkezdett tigyeket automatikusan attették az illetékes magyar birésagokhoz,
azonban, ha az igyben a magyar jog szerint hatdsagi eljarasnak volt helye, akkor a megfelel6 hatésaghoz.
Romanidban mar léteztek munkatigyi kiillonbirésagok; ezeknek a folyamatban 1évé tgyeiben is a rendes
birésagok jartak el a tovabbiakban.

Mig a biintet6eljaras tekintetében az adott foldrajzi teriiletre valé bevonulas szamitott jelentés datumnak,
addig a polgari eljarasokban a dontés kihirdetésének napja, azaz 1940. augusztus 30. jelentett valasztévonalat.
Példaul az ennél korabban megkezd6dott, de le nem jart hataridSk november 26-an, a birésagok munkéjanak
megkezdése napjan ujra kezdédtek.

A rendelet a pertargyérték és az elveszett iratok potlasa mellett kitért a hazassagi perekre és a végrehajtasi
zaradékkal ellatott valtok kérdésére is, valamint rendelkezett olyan jogorvoslati lehetéségekrdl, mint a
fellebbvitel és a perujitds. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az 1940. évi XXVI. torvénycikk akképp
rendelkezett, hogy a kormany tovabbi rendelkezéséig a roman jogszabalyok maradtak hatalyban a
visszacsatolt terilleten. Ekkor sem a birdsagokat, sem a jogkeresé kézénséget nem terhelték azzal, hogy az
eljarasi szabalyokban tortént valtozasok mellett az anyagi jogi szabalyok megvaltozasira is legyenek
figyelemmel. Utébbira a kovetkez6 években kertlt sor, ami az Osztrak Polgari Térvénykonyv erdélyi nyolc
évtizedes alkalmazasanak vetett véget, Ggy, hogy nem kédexet, hanem egy sor kisebb jogszabalyt és (fSleg
irott) szokasjogot léptetett a helyébe.

Zaré gondolatok

Ahogyan a fentiekbdl egyértelmuen kidertl, Magyarorszag vezetése minden sziikséges intézkedést megtett
annak érdekében, hogy az 1940-ben visszatért teriileteken kiépitse a magyar térvénykezési rendszert, és
beillessze az orszag tobbi részén fennalléba. A legszitkségesebb lgyekben mar a katonai birésigok is

W Dr. Vékds Lajos itélotablai elnik beiktatasa, Magyar Lapok, IX. évf., 256. szam, (1940. november 28.) 6.
12 Dél-Erdélyben 1943-ban lépett hatalyba az 1865-6s roman polgari perrendtartas. (Veress, 2019b, pp. 101-103;

Veress, 2020a, p. 577)
.
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eljarhattak, de kevesebb mint harom hénappal a bevonulas utdn a polgari igazsagszolgaltatas is megkezdte
muikodését. Lathatd, hogy a Trianon el6tti szervezet fontos mintaul szolgalt — nemcsak a hagyomanytisztelet,
hanem a szervezet kiforrottsiga miatt —, de a jogalkoté nem ragaszkodott mereven a régi megoldashoz,
hanem észszerl okbol valtoztatott is rajta. Az eljarasokra vonatkozo részletes atmeneti rendelkezések azt
biztositottak, hogy a magyar polgari igazsagszolgaltatas kapcsolédni tudjon a masodik bécsi déntés
id6pontjaig mikodott roman igazsagszolgaltataishoz. Némiképp megkonnyitette az atallast, hogy a polgari
perjog szabdlyanyaga nagyrészt megegyezett az anyaorszagival. Az itél6tablak tUgyterhének a névekedésével
nétt az itélkezd tandcsok szama, ezzel egyiitt a birdi kar 1étszama is. A fennallt, de fokozatosan megsziintetett
jogrendszerbeli kiillonbségekre tekintettel fontos volt, hogy a birak egyik része a helybeli, a masik része az
anyaorszagi jogot ismerje jOl, az igazsagszolgaltatas szinvonalanak biztositasa végett. A személyi feltételeken
tal az infrastrukturalis korilményekre is forditott figyelmet az igazsagligyi kormanyzat.

A kiépitett rendszer talan sikeresen miik6dott volna tovabb, ha a kiils6é koriilmények nem vetettek volna
véget a magyar allam fennhatésaganak. Miutan 1944 &szén a szovjet és a roman hadsereg megszallta az 1940-
ben visszatért orszagrészeket, a kovetkez6 évben a moszkvai fegyversziineti egyezményben foglaltak
teljesitése végett Magyarorszag visszavonta hivatalnokait a visszacsatolasok el6tti tertiletére, és hatalyon kiviil
helyezte a visszacsatolasokra vonatkozo jogszabalyokat. Ennek ellenére az akkor szerzett tapasztalatok
felhasznalhatok a jelenkori birdsagi szervezet és az eljarasjogok modositasainal is.
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Jogszabalyok

1940. évi XX VL. térvénycikk a roman uralom aldl felszabadult keleti és erdélyi orszagrésznek a Magyar Szent
Koronahoz visszacsatolasardl és az orszaggal egyesitésérél

1940. évi XXVIII. torvénycikk a Magyar Kirdlyi Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem ujjaszervezésérdl és a
Magyar Kiralyi Horthy Miklés Tudomanyegyetem felallitasarol

A m. kir. minisztérium 8.300/1923. M. E. szamu rendelete polgiri és buntetd tigyekben a m. kir. birdsdgok
és tigyészségek hataskorének és illetékességének a trianoni békeszerzédéssel sszefiiggd szabalyairdl

A m. kir. minisztérium 7.810/1940. M. E. szamu rendelete a keleti és erdélyi orszagrésznek a Magyar Szent
Koronahoz visszacsatolasaval kapcsolatos igazsagligyi szervezeti rendelkezések targyaban

A m. kir. minisztérium 7.980/1940. M. E. szimu rendelete a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt keleti
és erdélyi teriileten a magyar polgari bintetébiraskodas mikédésének megkezdése targyaban

A m. kir. minisztérium 8.220/1940. M. E. szimu rendelete a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt keleti
és erdélyi orszagrészen a polgari peres eljaras és egyes nemperes eljarasok szabalyozasa targyaban

A m. kir. minisztérium 1.480/1941. M. E. szamu rendelete a maramarosszigeti kir. torvényszék, valamint a
rahoi és a técsoi kir. jarasbirdsag torvénykezési atcsatolasarol

A m. kir. minisztérium 4.990/1942. M. E. szamd rendelete egyes kir. jarasbirdsagok és kozségek

torvénykezési atcsatolasa targyaban

A m. kir. igazsagiigyminiszter 34.500/1920. I. M. szdmu rendelete egyes kir. birésigok hatésdganak az
eljarasban akadalyozott birésagok tertiletére kiterjesztése targyaban

A m. kir. igazsagiigyminiszter 61.800/1940. I. M. szamu rendelete a Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt
keleti és erdélyi orszagrészen a kiralyi birdsagok és a kiralyi tigyészségek mikodésének megkezdése targyaban

A m. kir. igazsdgigyminiszter 61.900/1940. I. M. szamu rendelete a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt
keleti és erdélyi orszagrész egyes kozségeinek torvénykezési beosztasa targyaban
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azokrdl a volt kézszolgalati alkalmazottakrol, akiket a katonai parancsnoksagok magyar kézszolgalatba nem
vettek 4t

MNL OL, K 577, 4. cs. B8 t. 1943, A nagyvaradi kir. itél6tabla eln6kének javaslata a nagyvaradi kir.
itélstablanal birdi allas betbltése targyaban

Egyéb forrasok

A m. kir. kormany 1940. évi mikédésérdl és az orszag kézallapotairdl szolo jelentés és statisztikai évkonyv.
Budapest, 1943.

A m. kir. kormany 1941. évi mikédésérdl és az orszag kézallapotairdl szolo jelentés és statisztikai évkonyv.
Budapest, 1943.

Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj folyam, L. 1942, Magyar Kir. K6zponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1944,
Személyi hirek. Igazsagugyi Kozlony, L. évf. 1941/1. pp. 38-40.

Személyi hirek. Igazsaggyi Kozlony, LI évf. 1942/1. pp. 34-37.

Személyi hirek. Igazsagugyi Kozlony, LIL. évf. 1943 /1. pp. 32-35.

Személyi hirek. Igazsagtigyi KozIlony, LIII. évi. 1944 /1. pp. 40-42.

Dr. Vékas Lajos {tél6tablai elndk beiktatasa, Magyar Lapok, IX. évf., 256. szam, (1940. november 28.) p. 6.

31 () O &S

BY NC



