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Abstract: The ’ideal judge’ does not know emotions. Sitting on the bench, the ideal judge is capable to
exclude every emotion and making decisions completely objectively and rationally. In legal philosophy until
the past few decades, the before mentioned ideal was prominent and still is to this day. However from the
60s in the Anglo-Saxon legal thinking, mainly in the United States of America, a change in perspective
started to begin. There was a rapid development of movements that appraised the law and the phenomenons
of law from an interdisciplinary point of view. The Critical Legal Studies movement became an independent
direction within legal philosophy. Furthermore, there was great progress in the scientific study of emotions.
In this area, both psychology and neurosciences achieved serious results. All of these elements together
provided a base for the emergence and development of the Law and Emotion Scholarship. This emerging
interdisciplinary field brings together scholars from law, psychology, classics, economics, literature and
philosophy all of whom have a defining interest in law’s various relations to our emotions and emotional
life. My research primarily focuses on the scholarship findings on judicial decision-making, studying how
emotions can play a role in the judicial decision-making process. Because the scholars part of the Law and
Emotion Scholarship — paying attention to the reality of the everyday life of judges — doubting the idea that
emotionless judging is a genuine possibility.
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Absztrakt: Az ,,idedlis bird” nem ismeri az érzelmeket. A birdi székben Ulve minden érzelmet kizarva
objektiven és racionalisan hozza meg doéntéseit. A jogelméleti gondolkodasban egészen az elmult par
évtizedig ez az egyelten lehetséges birdi ideal élt és tagadhatatlanul nagyon erésen van jelen mind a mai
napig. Azonban az 1960-as évektdl kezd6dben az angolszasz jogi kultirdban, elsésorban az Amerikai
Egyesiilt Allamokban, szemléletvéltas indult el. Gyors fejlédésnek indultak a jogot interdiszciplinaris
igénnyel vizsgal6 iranyzatok. Onall6 irdnyzatta valt a jogelméleti gondolkod4son beliil a Critical Legal Studies
mozgalom. Emellett 6riasi el6relépés tortént az érzelmek tudomanyos vizsgalata terén is, ahol mind a
pszicholdgia, mind az idegrendszert vizsgald neurotudomanyok komoly eredményeket értek el. Mindezen
tényezOk egylittesen alapoztdk meg a jog és érzelem mozgalom (Law and Emotion Scholarship)
megjelenését. A mozgalom egy kialakuléban 1évS interdiszciplinaris tertilet, amely a jog, pszicholdgia,
irodalom, kézgazdasagtan és filozofia tertiletérdl egyesiti azokat a tuddsokat, akik hatarozott érdeklédéssel
fordulnak a jog jelenségei és az érzelmek kolcsonhatasanak vizsgalata felé. Kutataisomban els6sorban a
mozgalom biréi itélkezéssel kapcsolatos megallapitasaira koncentralok, vizsgalva azt, hogy hogyan
kaphatnak szerepet az érzelmek a biréi dontéshozatalban. Hiszen a jog és érzelem mozgalom képviseléi — a
hus-vér birdk valosagat figyelembe véve — megkérdGjelezik annak gondolatat, hogy létezhet érzelemmentes
biraskodas.

Kulcsszavak: jog és érzelem mozgalom, birdi déntéshozatal, idealis bird

* A tanulminy elkészitése az Igazsigiigyi Minisztérium jogaszképzés szinvonalinak emelését célzé programiai

keretében val6sult meg.
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Bevezetés

Jerome Frank, Amerikai Egyesilt Allamokbeli korzeti bird, a kovetkezd szavakkal élt: , Mr. Prejudice és
Miss Sympathy azoknak a tantknak a nevei, akiknek tanuvallomasat sosem jegyezték fel, mégis
megannyiszor szamitasba lettek véve az eskiidtek dltal.”. (Skidmore v. Baltimore O.R. Co., 1948, p. 10)
Jerome Frank kijelentése talan tilz6, azonban sejteti azt, hogy a jog vilagat nemcsak a racionalitas hatarozza
meg. Jelen révid tanulmany is hasonl6 alapokrdl indul, hiszen célja a jogelméletben par évtizede megjelent
»jog és érzelmek” iranyzat (law and emotion scholarship) révid bemutatasa. A ,jog és érzelem” mozgalom egy
kialakuloban 1évé interdiszciplinaris terlilet, amely a jog, pszicholbgia, irodalom, kézgazdasagtan és filozofia
tertiletérél egyesiti azokat a tudésokat, akik hatarozott érdeklédéssel fordulnak a jog jelenségei és az érzelmek
kolesonhatasanak vizsgalata felé. (West, 2015, p. 340) Irasom els6 részében a mozgalom kezdeti fejlédésének
és kiindulasi alapjainak a vazlatos bemutatasara torekszem. Bzt kévetSen az iranyzat birdi {télkezéssel
kapcsolatos egyes megkdzelitéseit és eredményeit igyekszem Osszefoglalni. Mindezt kbzel sem a teljesség
igényével teszem, tekintettel e tanulmany terjedelmi kereteire és az iranyzat interdiszciplinaris jellegébdl
fakad6 rendkiviil szerteagazo6 kutatasi iranyaira. Azonban mar el6ljaréban érdemes annyit kiemelni, hogy az
iranyzat képviseli azt a kritikai allaspontot osztjak, hogy a jogelmélet tul nagy szerepet szant az észszerliség
és racionalitas fogalmainak, és tulzottan kis szerepet szant az érzelmeknek a jog jelenségeinek értelmezése
és befogadasa soran. (West, 2015, p. 340) frasomban igyckszem feltirni, hogy ez a kritikai szemlélet milyen
4j vizsgalati iranyokhoz és megallapitisokhoz vezethet a birdi itélkezéssel kapcsolatban.

1. Iranyzatta alakulas

Napjainkra az elméleti jogi gondolkodas keretei alapjaiban megvaltoztak. Fekete Balazs szavaival élve: ,,A
jogelmélet keretei igencsak széttoredezetté valtak és az egyes iranyzatok Onalliléan, gyakran egymastdl
teljesen elkiiloniilve, mindenféle parbeszéd nélkiil léteznek.”. (Fekete, 2015, p. 249)

Az elmult par évtizedig a jogi gondolkodasban és jogtudomanyi megkézelitésben a jog és érzelmek
elvalasztasanak mozzanata volt meghatarozé. A jogi gondolkodok nem forditottak figyelmiiket az érzelmek
birodalma felé, s6t igyekeztek a jog jelenségeit az érzelmekrsl minél jobban levalasztani. Ez az attitid
alapvetSen visszanyulik a felviligosodas eszméihez és eszmerendszeréhez. (Fekete, 2013, p. 89-90)

A XIX. szazadban a felvilagosodas filozofusai az emberi ész (ratio) mindenhatdsagat hirdették. Az emberi
észre, mint felszabadit6 eréként tekintettek, célul tizve a vildg jobba tételét. (Ludassy, 2018, p. 951) ,,Az ész
lesz a szazad egységteremt6 kozpontja: mindannak kifejez6dése, amire e korszak sovarog és torekszik, amit
el akar érni és meg akar valositani.”. (Cassirer, 2007, p. 22) A felvilagosodas racionalitast és objektivitast
kozéppontba allité szemléletében gytkerezik annak idedja, hogy a jo bir6 rendelkezik annak képességével,
hogy a déntéshozatal soran teljesen elszigetelje 6nmagat minden érzelmi befolyastél. (Maroney, 2011, p.
1488) Thomas Hobbes az idedlis birérol azt allitotta, hogy idegen a félelemtdl, haragtdl, gydlolett6l,
szeretettdl és egylttérzéstl. (Hobbes, 2001)

A jogelméleti gondolkodasban emellett a felviligosodas megkdzelitése olyan tételekben képz6dott le, mint
Max Weber formalis jogrél alkotott felfogasa. Weber szerint a modern jog jellemzdje a formalitds, azaz,
hogy az tgyek eldontése soran kizardlag a jogszabalynak valé megfelelés a dont6 szempont. (Kalberg, 1980,
p. 1158-1159) A kotott eljarasi rendben alkalmazott normak egyiittese nem tartalmaz értékvalasztast.
(Szab6, 1999, p. 68) Eppen ezért a modern jog racionalis, logikus egész, amely formalisan egy hézag nélkiili
szabalyrendszerként jelenik meg. Mégis a XX. szazad masodik felét6l kezdve megjelent a jogelméleti
gondolkodasban az érzelmek fogalma. A kérdés az, hogy milyen tényezGk motivaltak ezt az iranyvaltast.

A valtis megértéséhez figyelmiinket elsésorban az Amerikai Egyesiilt Allamok felé kell forditanunk, ugyanis
az angolszasz elméleti jogi gondolkodasban az 1990-es évektdl egyre gyakrabban tint fel a Jaw and emotions
vagy a law and emotions scholarship kifejezés. (Fekete, 2015, p. 249) Az Egyesiilt Allamokban az 1960-as évektdl
kezd6déen megbomlott a jog kizardlag tudomanyként vald felfogasa. Gyors fejlédésnek indultak a jogot
interdiszciplinaris igénnyel kutatni kivané iranyzatok, mint a law and economics, law and literature vagy a law and
psychology. (Fekete, 2015, p. 256) Emellett nem hagyhato figyelmen kiviil a kritikai jogi gondolkodas keretein
beltl 6nallé iranyzatta fejl6dé Critical 1egal Studies mozgalom hatasa és az érzelmek tudomanyos

s



Debreceni Jogi Mahely 2021. (XVIIL.) 3-4.
Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Debrecen
(University of Debrecen, Faculty of Law, Debrecen)
DOI 10.24169/DJM/2021/3-4/6

tanulmanyozasanak felélénkiilése sem. (Fekete, 2013, p. 91) E téren a filozofia, a pszicholdgia és az
idegrendszert vizsgalé neurotudomanyok is komoly eredményeket értek el. Mindezek a hatasok kiegésziiltek
a feminista jogelmélet eredményeivel, amely a néi megismerést a kézéppontba dllitva szintén az érzelmek
felé iranyitotta a jogelméleti térekvéseket. (Mackinnon, 1996, p. 127-155)

Az iranyzat fejlédésében fordulopontot jelentett 1999-ben A jog szenvedélyei (Ihe Passions of Law) cimG
kotet megjelenése, amelyet a mai napig az iranyzat alapmivének tekinthetiink. A kétethez irt bevezetGjében
Susan A. Bandes ramutatott a jog és érzelmek elvalasztasanak nehézségeire és a viszonyok tisztazatlansagara.
Megtogalmazta, hogy a jog egyes érzelmeket elfogadhaténak mindsit, mig maskor egyszerlien teljesen
figyelmen kiviil hagyja azokat. (Fekete, 2013, p. 93-94) J6 példat jelent erre a buntetSjog teriilete. Ugy latszik
a buntet6jogban az érzelmek sajat jogon helyet kaphatnak, példaul a gytléletbiincselekményeket tekintve. A
buntet6jog nemcsak, hogy szamba veszi, de stlyosabban is szankciondlja ezt a blincselekményi kort. Heidi
Hurdt radikalis allaspontja szerint a gydloletbincselekményekkel kapcsolatos szabalyozas az érzelmekre
tokuszal, és az ilyen érzelem allandd, a személyiséghez tartozé ismertetGjegy. (Dindk, 2004, p. 35) Masik
példa lehet az erés felindulasbol elkovetett emberdlés szabalyozasa, ahol a jogalkoté az érzelmek
kontrollalhatatlan eluralkodasa miatt éppen enyhébb szankciét ir el6.

Barnes véleménye szerint a jogi gondolkodds hagyomanyos keretei teremtettek alapot az érzelmek szinte
teljes mell6zéséhez. (Fekete, 2013, p. 94) A korabbi jogelméleti felfogasok kozel teljesen figyelmen kiviil
hagytdk annak valésagat, hogy a jog mindig emberi cselekedeteket szabalyoz, az embeti cselekvésnek pedig
lényegi mozgat6 rugdi — ember mivoltunkbol fakaddan —az érzelmek. (Fekete, 2013, p. 90) A jog és érzelmek
mozgalom a jog valamennyi jelenségét vizsgalja koztlik a birdi itélkezést is. Képvisel6i megkérdGjelezik az
»idealis birérol” alkotott felfogasunk helyességét és a birdi déntéshozatalt az érzelmek jelenlétének és
mell6zhetetlenségének perspektivajabol  vizsgaljak. Felteszik a  kérdést, vajon létezik-e egyaltalan
érzelemmentes biraskodds?

2. Birdi {télkezés és érzelmek

Mar Jerome Frank és Benjamin Cardozo is ravilagitott arra, hogy nem lehet az itélkezési tevékenységbdl a
szubjektiv, irracionalis elemeket teljes mértékben kizarni. Illuzérikusnak tartottak azt az elképzelést, hogy a
birak minden kiilsé tényez6t — mint neveltetéstk, gazdasagi hatteriik, vildgnézetik — és belsé tényeiket,
személyiség vonasaikat, 1élektani jegyeiket és szokasaikat teljesen mell6zve déntenek. (Fedor, 2014, p. 29—
30) Frank és Cardozo nézeti mar érzelmek birdi itélkezésben val6 szerepének vizsgalata felé iranyitottak a
jogelméleti gondolkodast. Mégis mind a napig meghatarozo a birékkal szemben az az altalanos elvaras, hogy
teljesen hagyjak figyelmen kivil érzelmeiket.

Késébb Frank és Cardozo nézeteit a birak és jogelméleti gondolkododk egy kis csoportja tjra felfedezte. Az
1980-as évek kozepén az Amerikai Egyesiilt Allamok Tegfels Birdsaganak biraja William J. Brennan arra
Osztonzott, hogy ujra vessiink pillantast arra, amit Cardozo az ,,0k és szenvedély Osszjatékanak’ nevezett.
(Maroney, 2011, p. 1489) Justice Brennan kételyeit fejezte ki az ahhoz valé ragaszkodassal kapcsolatban,
hogy a birdknak teljes mértékben félre kell tenniik érzelmeiket. Brennan az érzelmeket és azok
figyelembevételét nemcsak elkeriilhetetlennek, hanem kivanatosnak is tartja a biréi dontéshozatal soran.
(Wistrich — Rachlinski — Guthrie, 2015, p. 859) Brennan-hez hasonléan Robert Jackson — szintén az
Amerikai Fgyesiilt Allamok Legfelsé Birésiginak Birdja — a ,,szenvtelen birakat” mitologiai lényeként
jellemezte, a Mikuldshoz és a Husvéti Nyuszihoz hasonlitva. (United States v. Ballard, 1944, p. 94)

Brennan és Jakson szemlélete jol illeszkedik a jog és érzelem mozgalom keretei k6zé. Az iranyzat képviselSt
felhivjak figyelminket arra, hogy jelent6s ellentét fesziil a mindennapi élmények és az elmélet kézoétt. Nem
tekinthetjiik a targyalotermet érzelemmentesnek sem a birdk, sem pedig a felek szempontjabol. A birak
tapasztalhatnak haragot egy stlyos blncselekmény targyalasa soran, vagy éppen az undor érzése Ontheti el
Oket az tigyben felhozott bizonyitékok vizsgalata soran. Szembesiilhetnek a tehetetlenség érzésével és a felek
altal kivaltott frusztraciéval. Ugyanakkor 6romot és reményt is tapasztalhatnak, példaul, ha egy kabitoszer
figes sikeresen befejezi az elvond kezeléseket. Vagy akar egy {télet pontos és kifogastalan megindokolasa is
biiszkeséggel toltheti el a birét.
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A kévetkez6kben két olyan elméleti megkdzelitést és kutatast fogok targyalni, amelyek annak kérdései koré
éptlnek, hogy hogyan befolyasoljak érzelmeink az informacidkat melyeket befogadunk. (Dolan, 2002, p.
1191-1192) Meghatarozzak, hogy mire emléksziink? Alapvet6éen befolyasoljak reakcidinkat? Lehetséges az
érzelmeink ,,szabdlyozasa”? Ha igen, hogyan?

3. Erzelem-szabilyozés

Terry A. Maroney annak kérdését veszi goéresé ald, hogy a birdk, hogy kezelhetik a lehet6 legjobban
érzelmeiket a déntéshozatal soran. Maroney abbdl indul ki, hogy a birék, mint minden ember prébaljak
szabalyozni érzelmeiket azért, hogy megfeleljenek a tarsadalmi elvardsoknak, dnképiiknek és szakmajuk
normainak is. (Maroney, 2011, p. 1490) Az érzelmek valtozo6 igényekhez igazodd rugalmas szabalyozasara
valé képesség az érzelmi intelligencia részét képezi. (Maroney, 2011, p. 1491) Tanulmanya az érzelmek
kontrollalasanak egy olyan modelljét adja a birdi székben iiléknek, amely nemcsak annyit, mond, hogy
Htegyik félre” az érzelmeket. Ehhez két eddig kilonallo érdeklSdési teriiletet kapcsol Gssze: a birdi
dontéshozatal {télkezéselméleti tanulmanyozasat és az érzelmek kontrollalasanak pszicholégiai tanait. Amig
a jogi diskurzus teljesen félretette az az érzelmek elkertilhetetlen jelenlétének gondolatit, addig annal
robusztusabb az érzelmek kontrolljanak tudomanyos kutatisa a pszicholdgia terilletén. (Maroney, 2011, p.
1489

Az érzelmek elnyomasanak és az érzelmekkel valé kapcsolodas stratégidjat kilonbozteti meg. Maroney
els6sorban nem az érzelem-szabalyozas szitkségességének kérdését vizsgalja, hanem annak modjat. Amellett
érvel, hogy a birdknak mindig azt a szabdlyozasi stratégiat kell valasztania, amely az adott dontéshozatali
helyzet szempontjabdl a legnagyobb elénnyel és a legkevesebb ,,koltséggel” jar. Ennek megvaldsitasahoz
pedig alapvet6 fontossagu az érzelem-szabalyozas ténylegesen megvalésithaté modelljiének kidolgozasa.
(Maroney, 2011, p. 1513) Maroney megkdzelitésébdl is leképzEdik a jog és érzelem mozgalom felfogasa. Az
érzelmekre nem, mint megbizhatatlan és igazolhatatlan jelenségekre kell tekinteniink. Az emdcidkat nem
kell mell6zniink, feltételezte, hogy karos hatassal vannak az itélkezésre. (Minow, 1988, p. 37-38)

Maroney harom lehetséges modellt vazol fel az érzelmek szabalyozasa kapcsan, melyek kozil az elsé, és
talan legigéretesebb stratégia, a megel6z6 kognitiv atértékelés modellje. A modell kézponti eleme, hogy ha
egy adott helyzetet elézetesen felmériink, elképzeljiik az esetlegesen minket ér6 ingereket, akkor alakitani
tudjuk ezek feldolgozasat és viszonyulasunkat is. Konkrét eszkozt nyujt, amellyel a birdk felkésziilhetnek az
érzelmi ingerekre oly moédon, hogy csékkentsék azok érzelmi hatasat. (Maroney, 2011, p. 1514-1517)
Tanulsagosnak tartja fontoléra venni azt, hogy hogyan gondolkodnak az orvosok. Maroney szerint az orvosi
szemszOg vizsgalatanak eredményei segithetik a birakat elézetesen felmérni és alakitani érzelmi reakcioikat.
(Maroney, 2011, p. 1517-1519)

A masodik stratégia a ,,biréi érzelmekre” valé atgondolt valaszadas modellje. A kognitiv atértékelés modellje
viszonylagos, hiszen nem realis elvaras, hogy valamennyi lehetséges élethelyzetet, bekovetkez6 eseményt
felmérjink és azokra el6zetesen felkésziljink. Ezzel szemben ez a modell az érzelmekkel a jelenben val6
megbirkozas mellett szol. A birak szamara segitséget jelenthet sajat érzelmeik kontrollalasdban, ha a targyalo
teremben igyekeznek felmérni, hogy a felek hirtelen reakcié mégott mi allhat, ennek fényében megitélni
azokat és sajat reakcioikat. Péld4ul, ha egy arrogans tgyvéd feldihiti a birét, akkor a biré donthet ugy, hogy
az Ugyvéd magatartdsit az tigyvéd bizonytalansaganak tulajdonitja és ez eloszlathatja haragjat. (Maroney,
2011, p. 1522-1525) Ez a stratégia magas szint( 6nismeretet, komoly odafigyelést és koncentraciot kovetel
meg. (Maroney, 2011, p. 1523)

A harmadik modell — az érzelmek beépitésének modellje — azokra az érzelmekre koncentral, melyek
atsiklottak ez el6z6 két stratégia altal allitott akadalyokon. Maroney szerint ezeket az érzelmeket is be kell
épitentink a birék déntéshozatali és tanulasi folyamtaba. Mindennek meghatirozé mozzanata az 6nelemzés
és az érzelmek létének elismerése. Igy ez a modell jelenti a birdskodis hagyoméanyos felfogasanak
legk6zvetlenebb kihivasat, feltételezve, hogy maguk az érzelmek is szolgalhatnak olyan tanulsagokkal,
amelyek kozvetlentl relevansak a biréi déntéshozatali folyamat szempontjabol. (Maroney, 2011, p. 1525)
Maroney munkajaban az érzelmekkel val6 kapcsolédas és az érzelmek integralasanak modellje mellett teszi
a le a voksat. (Maroney, 2011, p. 1531-1552) Azonban az jog és érzelem mozgalom tagjai nemcsak az
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érzelmek-szabalyozasanak lehetGségeit vizsgaljak, hanem azt is, hogy vilaglatasunk, attittdjeink milyen
érzelmeket valtanak ki kiillonb6z6 helyzetekben és ezek, hogyan befolyasoljak dontéshozatali folyamatainkat.
Ennek megvildgitasa érdekében a kovetkez6kben két kisérletet mutatok be réviden, melyek bizonyitottak,
hogy dontéseink kdzel sem csak a racionalitds talajan nyugszanak.

4. Befolyasolo tényezdk

Dan Kahan és munkatarsai kisérletikben azt demonstraltak, hogy hogyan mikdédnek az érzelmi alapu
kovetkeztetések jogi kérnyezetben. A kutatasban részt vevoknek az eskiidtek szerepébe kellett képzelniiik
magukat. Kisérleti manipulaciéjukban egy rovid videdfelvételt mutattak a résztvevé alanyoknak egy
tiintetésrél, amelyet a rend6rok feloszlattak. (Kahan — Hoffman — Braman — Evans — Rachlinski, 2012, p.
13) A kutatasi résztvevoknek, Kahan és kutatétarsai a tintetSket egyik felét pro /ife aktivistaként
azonositottak, akik egy abortusz klinika el6tt tintetnek. Masik csoportjukat melegjogi aktivistaként
jellemezték, akik egy katonai munkaerd-felvételi allomdason a ,,ne kérdezzék, ne mondjak”™ bevett eljarasirend
el tiltakoztak. Mindkét esetben a videdk azonosak voltak és a kutatok a résztvevéket politikai
orientaci6jukrol is elézetesen megkérdezték. (Kahan — Hoffman — Braman — Evans — Rachlinski, 2012, p.
13-14) A kutatas soran arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a részvevék interpretacidja a mutatott vide6rol
igazodott ahhoz, hogy sajat nézeteik mennyire voltak parhuzamosak a tiltakozé csoport allaspontjaval. A
liberalis demokrata résztvevék az abortusz klinika elStti tintetést egy erészakos megmozdulasként
azonositottak, mig a katonai munkaers-felvételi allomas el6tt nem megellenes, hanem békés tiintetést véltek
felfedezni. A konzervativ résztvevok az el6z8kkel ellentétes megallapitasokra jutottak. (Kahan — Hoffman
— Braman — Evans — Rachlinski, 2012, p. 29-30) Eredményeik megerdsitették azon hipotézisiiket, hogy a
kulturalisan motivalt megismerés befolyasolja, hogy az emberek hogyan érzékelik a kiilonb6zE eseményeket.

Andrew J. Wistrich, Jeffrey J. Rachlinski és Chris Guthrie kutatdsaban koézel kétezer bird vett részt.
Kutatasuk soran a birdknak — anélkiil, hogy tajékoztattak volna ket a kutatas céljarol — 6t kitalalt jogesetet
kellett megoldaniuk, melyek olyan érzékeny témakhoz kapcsolddtak, mint az illegalis migracié vagy az orvosi
marihuana hasznalat. (Wistrich — Rachlinski — Guthrie, 2015, p. 874-875) A jogesetek megkdvetelték, hogy
a birék valasszanak a torvény hd alkalmazasa és igazsagtalan eredmény elérése, valamint akdzott, hogy az
igazsag elérése érdekében ) hajlitsak” a torvényt. (Wistrich — Rachlinski — Guthrie, 2015, p. 899)

Az adott valaszok alapjan a kutatok az érzelmek egyértelmi befolyasold hatasat mutattak ki. Ugyanakkor
nem vélték felfedezni a partpreferenciak hatisat és nem jelentett killonbséget a valaszadé biré neme sem. A
déntéshozok nem tamogattak szisztematikusan sem az alpereseket, sem a felpereseket. Mégis Osszességében
a birak azt a peres felet részesitették elényben, aki pozitivabb affektiv valaszt valtott ki. Anélkil, hogy
tudatdban lettek volna, rejtett moédon billentették az egyensulyt a szimpatikus vagy szimpatikusabb
pereskedo felé. (Wistrich — Rachlinski — Guthrie, 2015, p. 899—899)

Osszegzés

Tanulmanyomban a jog és érzelmek mozgalom révid bemutatasat tdztem ki célul, kezdetben a mozgalom
kialakulasara és fejlédésére, majd biréi itélkezéssel kapcsolatos megallapitasaira koncentralva. Az iranyzat
képvisel6 az érzelmeket, a szenvedélyeket, az irracionalist vizsgaljak és ezek hatdsat a jog mikodésére,
jelenségeire. Mar eddig is jelentSs szakirodalmi forrassal szamolhatunk a jog és érzelmek kélcsénhatasainak
vizsgalatakor, amelyek nemcsak a jogelmélet, hanem a pszicholégia és neurotudomanyok tertiletérdl is
egyarant szarmaznak. Bz azonban nem jelenti azt, hogy a mozgalomnak ne kellene kihfvasokkal szembe
néznie. Egyrészt problematikus az ,,érzelem elmélet” eredményeinek integralasa, mert az kilonféle teriiletek
eredményeit egyesiti és olyan alapkérdésekben sincs egyetértés, mint az érzelmek definicidja. (Fekete, 2015,
p. 260) Olyan kérdésekbe iitkéziink, minthogy mik az érzelmek tulajdonsigai. Mi alapjan tudjuk
meghatarozni, hogy egy reakci6 vagy viselkedés érzelem-e, amikor azon gondolkozunk, hogy hogyan kell a
jognak kezelni az érzelmeket. (Sanger, 2001-2002, p. 108) Masrészt kihfvast jelent az interdiszciplinaritas is,
hiszen mar eredend6en komplex kutatasi eredményeket kell a jogi gondolkodas keretei kozé illeszteni.
(Fekete, 2015, p. 260) Emellett kritika érte az iranyzatot abbol a szempontbdl is, hogy eddig ugyan vizsgaltak
az érzelmek hatasat a jog jelenségeire, de nem vizsgaltak azt, hogy a jog milyen hatissal van az egyének
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érzelmi életére. (West, 2015, p. 342) gy a jog és érzelem mozgalomnak még szamos kérdést kell
megvalaszolni. Mindazonaltal az iranyzat vitathatatlan elénye, hogy a joggal és biréi {télkezéssel kapcsolatos
eddigi megallapitasainknak Gjra gondolasat szorgalmazza. Megnyitva a jogelméleti gondolkodast mas
tudomanyteriiletek felé és probal uj megoldasokkal szolgalni.
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